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Resumo

Esta resenha busca tracar comentarios criticoigmsaicontidos no livro “Guy Debord:
antes e depois do espetaculo”, lancado em 200% ppeequisadores Cristiane Freitas
Gutfreind e Juremir Machado da Silva. Aponta ceinmasnsisténcias que tém marcado o
uso corrente da nocao dspetaculoe, no confronto com alguns dos textos em questéo,
busca advogar a necessidade de se revisitar orpengade Guy Debord e do marxismo
ocidental para se compreender as sociedades cantiameps, marcadas por um estagio da
acumulacdo capitalista em que a reproducdo coestdat imagens midiaticas e a
sistematizacdo do cotidiano com vistas ao consweeerdpenham um papel essencial.

Palauras-chaue: Guy Debord; Marxismo Ocidental; Espetaculo.

Quando Guy Debord, no finalzinho dos anos 80, afianque a “critica vazia do
espetaculo” preferia ndo denominar este fendmerguagno tal, mas chama-lo de
“dominio da midia”, ele sabia o0 que estava dizehis do que uma simples constatacéo,
talvez ja estivesse claro para o pensador frans&saminhos que a apropriacdo da sua
teoria tomaria nos anos seguintes. Pois de umatitentde compreender (e combater) os
efeitos nocivos do novo estagio da acumulacaoalegbé na vida cotidiana dos individuos,
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ela foi reduzida a uma mera descricdo de uma sagedepleta de imagens midiéticas, em
que os meios de comunicacdo teriam se tornado @ @xtral da organizacdo dos
processos sociais, sejam politicos, econdmicosutiurais. De uma nocao que buscava
apreender (na esteira do marxismo ocidental e, regpecificamente, do marxismo
francés, com Henri Lefebvre) a “colonizacéo da dotidiana” empreendida pelo capital —
ou seja, a artificializacdo do dia-a-dia dos indlins, povoado agora por imagens e objetos
que os integram, através do consumo, mais profuedErao processo de acumulacao
capitalista e que os levam a desejar uma vida eltlesm@ao construidos por eles proprios,
mas “sonhados pelo sistema” (cf. ROCHA, 2005) egmceito deespetaculpna literatura
académica e jornalistica corrente, passou a desgymples “excessos midiaticos”: para
essa visdo, 0 “espetaculo nada mais seria que gemxada midia, cuja natureza,
indiscutivelmente boa, visto que serve para conaunmode as vezes chegar a excessos”.
(DEBORD, 1997, p. 171).

Guy Debord: antes e depois do espetdcuoletdnea recentemente lancada e
organizada pelos pesquisadores Cristiane Freitéfse@®ad e Juremir Machado da Silva,
busca fugir destas interpretacées equivocadasmkapento do situacionista, embora nem
sempre com sucesso. Composto por nove artigogofespores renomados e oriundos de
diversas universidades brasileiras, o livro osgdaexcelentemsights(e isso, em si, ja é
uma novidade para um pensamento sobre o qual mararse lanca um olhar inédito) a
meras reafirmacdes senso-comum da noc¢ao de edpetrouque se prefere averigsama
atualidade por meio da simples confrontacdo erdse$ descontextualizadas e a sociedade
contemporéanea — atitude bastante comum quandoate do livro A sociedade do
espetaculp como bem apontou Freire Filho (2003) — do quea pgdmpreensédo da
complexa légica subjacente ao raciocinio de Deleodd tradicdo tedrica em que ele se
filia. E, neste sentido, um livro bastante hetenegé como o deve ser toda boa coletanea —
e por isto a resenha vai se limitar aqueles artig@s a nosso ver, lograram alcancar um
olhar diferente para se compreender a importar@edsamento situacionista.

Assim, ha que se destacar de inicio o artigo d&ti@nie Freitas Gutfreind: “Debord
e a melancolia do cinema falado”. Indubitavelmemte dos melhores da coletéanea, ao
procurar compreender 0s pressupostos (tedricosigticanrs) de cada filme do pensador
francés, ao mesmo tempo em gque nos apresentaextopin que eles surgiram — ela fala
das relacdes de Debord com Gerard Lebovici e Alebord, das dificuldades em se ter

acesso aos filmes, do porque de ele ter optadapekexibicdo das peliculas.
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E é também um cinema pensado no interior da prdgajetéria do pensador. A
autora nos mostra como os filmes de Debord erartrumsntos de acdo politica,
instrumentos para olhar e questionar o mundo,tiedle sobre a espetacularizacao da vida
e as relacdes complexas do individuo (espectadon)as imagens produzidas pelo atual
estagio do capitalismo (as midias, o cinema — augs-vida”). “Assim”, diz ela, “cada
intervencdo na cena publica por meio de filmespdwu escandalos, era pensada como
um momento estratégico do projeto revolucionarmara o qual ele dedicou toda a sua
existéncia” (p. 107) — o que torna Debord ndo ap€nan tedrico da revolucdo, mas
também um pratico” (p. 108).

Para a autora, a escolha de Debord pelo cinema owiwde expressao se da em
duas vias: uma, de estratégia politica, ja quenenca, mais do que qualquer outra arte,
participa intimamente do funcionamento do espetdeupodendo, por isso, tornar-se um
instrumento de sua reversao; outra, mais pess#ationada a paixdo antiga de Debord
pelo cinema. E ela conclui, justificando a “meldiaado titulo: “O cinema de Debord é
um elogio ao amor decepcionado pelas imagens &bhip. 115), pois seria no ambito do
cinema em que os individuos mais estariam sujetesna pseudo-vida sonhada pelo
sistema, indiferentes quanto a alienacdo de queisams.

O artigo de Fabiano de Souza segue a mesma limitalddo “O cinema de Guy
Debord: histéria, analise e comparacdes herétieds"faz um “corpo a corpo com cada
filme” do situacionista, buscando relaciona-los aauiras propostas artisticas. Apontando
as relacbes de Debord com o letrismo, o dadaismaierealismo, o autor constréi uma
interessante teia de embates e influéncias, queindm as maneiras como Debord
procurava transpor para as telas suas concepgresase Os pontos altos do texto, nesse
sentido, sdo o0s momentos em que o0 autor desvektieutosidade do teorico francés ao
elaborar cada filme, em que as relacdes entre msaggguidas, entre legendas e imagens,
imagens e audio, nunca eram gratuitas, e buscavdas €las, além da propria reflexao
sobre o0 estagio espetacular da sociedade, despertaspectador a consciéncia da sua
situacdo de submisséo, fazé-lo se levantar dareadenfortavel e proclamar a autoria
sobre a propria vida.

Afora esses, outros dois artigos destacam-se reddoela, ao lancarem olhares
diferenciados sobre Debord. Nesse caso, contudgpanr@ necessariamente elogia-lo, mas
para clamar uma necessidade de se superar o perieaitgacionista. E Juremir Machado

da Silva, no seu “Depois do espetaculo”, em quedusvisitar a famosa tese 4Ad’

Reuista Anagrama Reuista Interdisciplinar da Graduacao
Ano2 - Edicdo 3 Marco-Maio de 2009
Auenida Professor Locio Martins Rodrigues, 443, Cidade Uniuersitaria, So Paulo, CEP: 05508-300

anagrama@usp.br



PORTELA JUNIOR, A. PARA COMPREENDER A SOCIEDADE ESPETACULARIZADA... M

sociedade do espetaculedo € nada sutil: “Guy Debord é o homem do sé®dgsado”.
(p. 37).

Adotando um estilo de escrita tipico da inteledtizale francesa recente — com sua
anti-sistematicidade, profuséo de frases impacagitesightsextremamente inspirados —,
a idéia que subjaz ao texto de Juremir Machadaté: fodo mais vivemos no espetaculo,
mas no hiperespetaculo. Aquele seria marcado parasmtemplacédo passiva por parte do
individuo, do espectador, com relacdo as imagemsativias. Essa contemplacéo teria
como objeto unoutro distante, idealizado, “superior” — inalcancavelri&eportanto, um
estagio de manipulacao, de “servidao voluntéri@a'’hd hiperespetaculo, segundo o autor, a
contemplagcdo continua. Mas é, agora, uma conteéplde si mesmo em uoutro, em
principio, plenamente alcancavel, semelhante oaligo contemplador. O paradigma
deste novo momento seriaBay Brother Brasi] em que a fama parece estar ao alcance de
qualguer um, e passamos da “manipulacdo” a “imeisi@l’. Seria o tempo da camera
total (ecos baudrillardianos, sem duavida algumag gada inibe nem coibe, mas apena
registra. Positividade, neutralidade absolutas.

Seria contra-producente buscar um rigor conceiteal formulacdes que,
propositadamente, fogem a qualquer principio dersigtizacdo. Mas ndo podemos deixar
de notar que, se seguissemos as formulacdes daedDebalivisdo entre espetaculo e
hiperespetaculo cairia por terra. Pois tudo queendur Machado aponta enguanto
caracteristico deste Ultimo ja esta presente magdas teses situacionistas.

A contemplacao das imagens, da “pseudo-vida” @fmargada por Debord em seus
filmes, com cenas recorrentes de telespectadoshsnalerados numa sala de cinema), néo
€, em Debord, uma contemplacédo de algo inalcancBeéb contrario: € justamente por
apresentar-seenquanto objeto de um desejo alcancavel — frise¥e um desejo que
responde a necessidades do individuo, mas incultgdgelo sistema capitalista —, sem o
ser narealidade que as imagens espetaculares mais diretamenggiatiaam a ideologia
do capital (haveria aqui, € claro, uma distincatreerealidade material e ideoldgica que
perpassa o pensamento de Debord, e que vem satelbaicamente criticada — mas néo
€ esse o lugar para aborda-la).

Mas vem de Francisco Rudiger, e seu “Guy Debordteoda critica: trajetoria,
atualidade e perspectivas”, as reflexdes mais taude todo o livro (seria coincidéncia o
fato de ele fechar a coletanea?). A idéia que gegptodo o texto € a de que a obra do

pensador francés posterior aos anos 70 seria iessipa em termos de contribuicdo
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intelectual. A critica do espetaculo enquanto nggdiahistoricamente construida (pelo
capital) entre sujeitos, teria dado lugar a comm@e do espetaculo como sistema de
dominacdo e manipulacdo. “Debord regride teoricaenelante do avanco social das
forcas do mercado, sinalizando intelectualmentesg ©lo movimento esquerdista diante
das novas realidades criadas pelo capitalismo1gg).

Rudiger se apdia especialmente Gasnentarios a sociedade do espetacakerito
em 1988, para mostrar como Debord passou a vivaritdoque se criou a sua volta — e do
qual ele proprio seria o maior cultivador; de cosua prosa cedeu espaco a um
“maneirismo sobrio e elegante, embora afetado tualimente maniaco, no qual se
refugiou uma consciéncia privatizada por forca @e ter havido a Revolucao” (p. 169); e
de que, no texto referido, “a postura aparentemsoiierana e independente camufla muito
mal um texto que oscila entre o jornalismo de ®l@ao ensaismo barato, pobre em
reflexdo critica e carente de sofisticacdo intekdttidem).

A idéia de Rudiger é instigadora. Diante do expost@o causa surpresa a
conclusao a que ele chega: a critica da socieda®eyia critica, precisa superar o estagio
em que Debord a fixou. Precisamos, sim, ter a sfiexfio da expansao do capitalismo
enquanto referéncia, mas devemos compreender sjugagdo atual ndo € completamente
idéntica ao final dos anos 60.

Ainda que concordemos com o autor, desejamos lagtaruma reflexdo sobre a
importancia do pensamento situacionista. O quamtocao de espetaculo ainda pode nos
ajudar a compreender o mundo contemporaneo? Talwesposta esteja justamente no
proprio movimento teérico que Debord realiza, aotae entender que a tal falada
“propulséo de imagens” na sociedade atual (na @uaidia, indubitavelmente, exerce um
papel preponderante) integra 0 movimento da acwaalaapitalista, e caracteriza o
estagio em que a sistematizacdo do consumo, origareento da demanda”, em termos
econdmicos, desempenha uma funcdo essencial antigparaescoamento da oferta da
producdo. E, pois, exatamente uma compreemsgiorica da materialidadedo atual
estagio capitalista que, a nosso ver, tem faltamo estudos de midia no Brasil que se
voltam para o tema da espetacularizacao.

O que se tem advogado, correntemente, € a idéjaada midia estaria criando uma
realidade evidente por si mesma, que segue supsgwdegras e independe de qualquer
vinculo com as relacdes sociais materiais. Erroeesan se tributa o inicio de tais

formulacdes a Debord e a nocdo de espetaculo, guaadverdade, o que este pensador
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mais enfatizava era o fato de o estagio espetadalaociedade ser 0 momento em que o
processo de acumulagdo capitalista avanca sobdaaetidiana com fins de organizéa-la
para o consumo. Ao perceber tal fendbmeno, ele bosedaté-lo. A nds, talvez faltem
ambas as coisas. Nem buscamos discernir as ragtésdas e as consequéncias politicas
desse “reino da midia” (ou “midiatizacdo”, comouwalg denominam), compreendendo-o
em relacdo ao movimento geral do capitalismo, nemog muitos problemas nessa tédo
falada “estetizacdo da vida’ — que, alias, atédiosrte, seja no dia-a-dia ou na “critica” (e
as aspas sao mais que necessarias) académica, gommaacomo base para as
especializa¢des tedricas tdo ao gosto da nossecintidade.

Ao se defrontar hoje com uma realidade que guaetaelhancas com aquela
teorizada por Debord, a maioria dos nossos inteécte jornalistas parece imputar ao
marxismo do situacionista uma faixa com os dizéwsacrénico. Esqueca. Passe longe”.
E, ao afastar das nossas preocupacoes as causasaisiathistéricas da espetacularizagéo,
tal como pensada por Debord e outros autores, desldmd Barthes, Jean Baudrillard e
até Fredric Jameson, temos apenas dois caminhegua:suma celebracédo impensada e
irresponsavel do fenbmeno; ou uma critica inécua,@ebord, apropriadamente, chamaria
de “critica espetacular do espetaculo”.

Embora os textos d&uy Debord: antes e depois do espetadmsquem fugir
dessa encruzilhada, consideramos que sua leitusarsdadequada apdés uma apreciacao
prévia da riqueza tedrica contida nas analises axismo ocidental, ao qual, € sempre
bom lembrar, Debord se filia. Tal movimento, semwidé alguma, ao remeter a idéias de
alienacéo e reificagcdo, nos mostraria aspectosalalade contemporanea que o emprego

irresponsavel da idéia de espetaculo tem deixastapa
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