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Resumo: A despeito de tudo o que os separa, Constant e Hegel t€m em comum o
diagnéstico conforme o qual a inovagdo da politica moderna frente a sua forma
classica consiste em que, nela, a liberdade se realiza indiretamente: ela requer,
respectivamente, o mercado ou o Estado. Argumentamos de inicio que 1) o moti-
vo dessa convergéncia de fundo é a compreensdo moderna da politica como
ambito no qual a consciéncia moral, tornada privada no limiar do Esclarecimento,
adquire sua expressao publica; 2) o éxito dessa expresséo é assegurado, nestes
dois autores, pela filosofia da histéria, no que revelam sua proximidade a Kant.
Ocorre que o vinculo entre modernidade e moralidade foi reinterpretado & luz da
crise da teleologia, como ilustram os dois paradigmas teéricos examinados no
passo seguinte deste ensaio: a sociologia positiva e a teoria do discurso. A refe-
réncia feita a estas duas vertentes visa indagar até que ponto tais alternativas ao
modelo teleolégico ddo conta dos problemas que o suscitaram.
Palavras-chave: Estado — mercado - teleologia — discurso

E conhecida a disting3o proposta por Benjamin Constant entre a li-
berdade dos Antigos e a liberdade dos Modemos. A liberdade moderna
define-se negativamente: ela reside em agir sem ser limitado pelo Estado.
A dos Antigos, positivamente: ela passa pelo exercicio ativo, direto e cole-
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tivo da politica por cada cidado da polis. Para Constant, estas duas liber-
dades sdo exercidas em dominios opostos. Enquanto entre os Antigos a
intervengao do individuo nas questdes piiblicas tinha por contrapartida sua
escraviddo nos assuntos privados, submetidos ao controle coletivo, entre
os Modemos a liberdade que o individuo exerce na vida privada tem por
contrapartida o fato de que ele se v& despojado da faculdade de intervir
efetivamente nos assuntos publicos.

Para Constant, porém, esta limita¢do moderna ndo faz problema, pois
ela é concomitante a uma modificagéo relativa a natureza do governo. Ao
invés do que ocorria na polis, o governo moderno néo requer dos cidados
sua deliberagdo sobre os assuntos publicos, que tampouco a reivindicam. E
este desinteresse mituo entre os particulares e sua representagdo piiblica €
mais que bem vindo, pois, na vida moderna, a institui¢do de “uma vida
feliz e honrosa” prescinde do Estado. A peripécia do texto reside nisto: a
faculdade de escolha de cada particular, que constituiria “um crime € um
sacrilégio para os antigos” (CONSTANT 6, p. 11), tornou-se o instrumento
principal da realizagdo do bem comum. A mudanga tem uma razo precisa,
que reside na importancia assumida pelo comércio nos tempos modernos.

“O comércio dé i propriedade uma qualidade nova: a circula-
¢io; sem circulagdo, a propriedade nio é mais que usufruto;
a autoridade pode sempre influir no usufruto, pois pode im-
pedir o gozo dele; mas a circulagdo poe um obstdculo invisi-
vel e invencivel a essa agdo do poder social” (CONSTANT
6, p. 22).

E notavel a maneira como Constant antevé, nessa linha de racioci-
nio, o tema da subordinagdo do Estado ao capital, em voga hoje em dia:

“a forga € indtil, o dinheiro esconde-se ou foge; todas as ope-
ragdes do Estado ficam suspensas. O crédito ndo tinha a
mesma influéncia entre os antigos; seus governos eram mais
fortes que os particulares; em nossos dias esses s0 mais for-
tes que os poderes politicos; (...) para se obter os favores da
riqueza, & preciso servi-la” (CONSTANT 6, p. 22).
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Seria incorreto, todavia, ver aqui qualquer premedita¢io dos temas
da ciéncia politica atual. Convergindo, embora com diagndsticos contem-
poraneos, sobre o modo pelo qual a circulagio do capital redefine as in-
cumbeéncias tradicionalmente assumidas pelo Estado, Constant difere delas
no essencial. Para ele, a emancipagdo do econdmico diante do estatal atesta
que a liberdade moderna dispensa o Estado para se realizar politicamente.
Nao custa acentuar o que se segue deste diagndstico: em sua matriz, o pen-
samento liberal exprime um engajamento com a politizagdo das relagdes
sociais, situando-se, nesta medida, nos antipodas do que, a crer em um
nimero expressivo de andlises recentes, constitui a principal ameaga do
mercado & politica. Para Constant, ao contrario, a redugio da agio estatal é
0 que torna possivel a politica.

Em vista disso, tem-se dito que o liberalismo cl4ssico foi a ideologia
de um processo cujas conseqiiéncias reais sé agora se tornaram explicitas.
Vai noutra linha a retrospecgo proposta aqui. Ao invés de buscar no libe-
ralismo cldssico a origem das politicas neoliberais, por que niao examinar
se a diferenga que os separa ndo termina por revelar a premissa comum
sobre a qual, por um bom tempo, operou a alternativa cldssica entre Estado
e mercado? Constant oferece-nos o parimetro: ao investir o mercado de
suas prerrogativas sem abrir mio da tese de que a politica é a realizacdo
piblica da liberdade, ele incita-nos a ver em seu argumento a variante de
uma matriz especulativa mais ampla, cujas premissas, hoje problematizadas,
foram partilhadas por adversarios e partiddrios do Estado. Pode bem ser
que, a despeito da atualidade da retérica liberal, estejamos assistindo, ao
invés do aprofundamento do liberalismo cldssico, & desaparigdo da lingua-
gem na qual ele se constituiu.

Nada mais avesso ao liberalismo de Constant do que a tese hegeliana
de que a liberdade sé se realiza no Estado. A critica de Hegel a filosofia
pratica kantiana gira em torno desse ponto: Kant, e depois dele, Fichte,
teriam se contentado em assimilar a liberdade 3 consciéncia moral indivi-
dual e, detendo-se em sua dimensdo subjetiva, teriam ignorado a necessi-
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dade de ultrapassar tais limites rumo 2 eticidade, na qual entra em cena o
Estado. Como, entdo, sugerir que alguma cumplicidade una a Filosofia do
direito com o argumento de Constant?

Ao definir a eticidade como ultrapassagem do direito abstrato € da
moralidade', Hegel apoia-se na convicgdo de que apenas no plano ético,
com a entrada em cena do Estado, a liberdade moral se realiza plenamente.
S6 entdo a unidade exterior alcangada na sociedade civil, concebida como
sistema de dependéncia generalizada no qual os individuos se ligam uns
a0s outros como meios para a obtengdo de fins particulares (HEGEL 13,
§183), adquire a unidade nio contraditSria requerida pela liberdade. Com-
preende-se a critica de matriz hegeliana ao liberalismo: enquanto se manti-
ver presa a seu principio — o da particularidade dos individuos que a com-
pdem e que buscam no seu interior sua propria satisfagdo — a sociedade
civil nfo assegura a vida ética. Hegel, jd se disse, ap6ia-se no liberalismo
para subverter seus resultados. Mas isso também significa que ele o faz
recorrendo a um conjunto de significagdes compartilhadas. Uma vez que a
sociedade civil é momento ou mediagio que conduz da liberdade do indi-
viduo tornado autdnomo a eticidade, a mesma critica que aponta sua supe-
racio pelo Estado reconhece que ela, sociedade civil, detém alguma verda-
de. N#o surpreende que Hegel acolha, sob a designagdo da “particularida-
de” ou do “individuo”, a acepgio de liberdade proposta pela tradigdo libe-
ral retomada por Constant — o que € atestado pelo inicio do §182 da Filoso-
fia do direito, onde se 1€ que 0 particular “é a pessoa concreta que ¢ ela
mesma seu préprio fim” (HEGEL 13, p. 339 )2

Nao surpreende, por isso, que esses textos tio dispares admitam con-
vergéncias de fundo. Embora Constant afirme que a liberdade individual
prescinde do Estado para revelar-se o principio que promove o bem co-
mum, ele acorda-se com Hegel sobre a defini¢éo do meio social como es-
pago no qual a liberdade individual se projeta publicamente — o que € dizer
que ele também a desloca do lugar de origem em que se via mantida pela
mé4 abstragio de que Hegel ndo cansa de acusar as teorias contratualistas. E
o coméreio em sua forma moderna o que, para Constant, responde pela
eficdcia politica dessa proje¢do, que, a seu Ver, dispensa o Estado. Hegel,
por sua parte, faz deste Gltimo a instdncia que regula e subordina a si a
atividade mercantil operante na sociedade civil burguesa. Num e noutro
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caso, a liberdade, embora possuindo uma génese privada, é tema de uma
explicitagio e percorre um movimento, em cujo termo ela adquire uma
significagio publica, a partir da qual se relaciona com o Estado — quer '
limitando-o, como faz a liberdade individual de Constant, que o comércio
originado por ela converte em forma de poder superior aos governos, quer
requerendo-o, como em Hegel, para quem o antagonismo econdmico de-
manda uma regulamentagio juridico-estatal.

Em suma, se Hegel e Constant divergem sobre a maneira pela qual a
liberdade individual, projetando-se no espago piiblico, ultrapassa seu dm-
bito de origem rumo ao bem comum, esta oposi¢3o transcorre sob uma
mesma premissa. Nos dois casos, a interpretago da natureza e das fungdes
do Estado é presidida por uma questdo de ordem inicialmente moral: a
realiza¢#o publica da liberdade individual necessita ou prescinde do Esta-
do? O Estado aparece, no plano analitico em que se movem Constant ¢
Hegel, como conceito derivado: aqui e ali, sua natureza e suas atribuigdes
sio determinadas conforme uma questdo prévia, relativa ao modo pelo qual
a liberdade moral se realiza no plano piblico-politico. Kant jd ndo se depa-
rara com este mesmo problema quando, apds inscrever a autonomia moral
em uma comunidade ética inteligivel através da universalidade da agéo
requerida pelo imperativo categdrico, perseguiu os desdobramentos da li-
berdade sob o viés juridico da Doutrina do direito? Que, por esta €poca, a
politica ja se tornara depositéria de uma promessa ética, reiterada por auto-
res que poderiam estar situados dali em diante em campos ideoldgicos opos-
tos, atesta-o a extensio assumida pela filosofia pritica kantiana, cuja filo-
sofia politica antecipa a divergéncia entre Constant e Hegel, internalizando-
a nos termos da articulagio de uma doutrina juridica do Estado com um
conceito liberal da esfera piiblica burguesa. Embora correndo os riscos in-
trinsecos a todo esquema, procuremos, a seguir, responder a duas pergun-
tas. Primeiro, o que exige, e segundo, o que permite esse tipo de projegdo
do singular no universal, j4 presente em Kant, e operante de forma explici-
ta, mas ao modo de duas solugdes opostas, em Constant e Hegel.
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1) A modernidade evocada por Constant e por Hegel comecga quan-
do a reflexdo ético-politica fez da moralidade privada o modelo normativo
e a referéncia principal de sua problematica (KOSELLECK 16 e HABER-
MAS 11). De quando datar o momento em que moral e politica passaram a
ser compreendidas como ordens distintas uma da outra, a ponto de, adian-
te, a politica tornar-se objeto de uma moralizagdo, cuja medida € tomada de
uma instancia originariamente apolitica — a moralidade privada? Respondé-
lo exigiria fazer a arqueologia de uma consciéncia moral que se destacou
de toda medida publica, para entdo, em um momento ulterior, subordinar a
sua certeza moral os valores veiculados publicamente. Seguem-se apenas
algumas indicagdes.

Sem grandes riscos, pode-se fixar o terminus a quo de nosso proble-
ma em meados do século XVII. No interior do cddigo de conduta cortesdo
sistematizado por Castiglione, em 1528, a moral, atrelada que esta a apresen-
tagdo piiblica do agente, em nada deixa entrever o aparecimento ulterior da
intengfo ou Gesinnung kantiana que, avessa a qualquer avaliagdo externa
objetiva, retém, no ambito das motivagdes inescrutdveis, o valor moral da
agdo’. No século XVII, em contrapartida, surgem indicios claros da consti-
tui¢do de uma interioridade moral, oposta a ordem piiblico-politica. O “du-
plo pensamento”, de Pascal, exprime a dualidade entre a ordem publica,
artificial e um dmbito “mais oculto, porém mais verdadeiro” (PASCAL 22,
p- 81), abrigo de nossa natureza moral e motivo de nossa indiferencga ante
relagdes de hierarquia que pautam a vida civil — as “grandezas de estabele-
cimento”. Nicole, em linha semelhante, condena o amour-propre sem per-
der a ocasido de formular sua economia: € esta fonte secreta que, infletindo
no desejo de ser amado, conduz os homens a perseguir a aprovagio alheia,
de modo que, embora egoismo e caridade estejam em completa oposi¢io
do ponto de vista moral, igualam-se quanto a seus efeitos (NICOLE 21, p.
381 ss.). Como se depreende daqui, a interiorizag@o da consciéncia moral é
paralela a certeza, consolidada no fim do século XVII, de que sua perfor-
mance exterior € irrelevante do ponto de vista ético. Assim, por exemplo, a
procura da gldria, veiculada até ali pelo ideal aristocratico como fonte da
virtude, passa a ser tida como outro nome para o egoismo®. E sobre esse
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legado que parte significativa do Esclarecimento ird operar, quando, ao
lado da “invencdo da autonomia moral”, fizer da racionalidade prética ins-
trumental o principal alicerce da ordem civil. Kant € muito claro a respeito:

“Aqueles que té€m fixo diante de si o préprio ¢ amado eu
como tnico ponto de referéncia de todos os seus esforgos, e
que buscam fazer girar tudo em volta do interesse préprio,
como em volta de um grande eixo, constituem a maioria.
Nada também poderia ser mais vantajoso, pois estes sdo 0s
mais assiduos, ordeiros e prudentes; ddo aprumo e solidez ao
todo, na medida em que, mesmo despropositadamente, tor-
nam-se tteis ao bem publico, provendo as necessidades
exigidas e oferecendo a base sobre a qual almas delicadas
podem propagar beleza e harmonia” (KANT 15, p. 45).

E facil ver que subjaz a essas palavras modelo idéntico ao de que
partird Constant para nos certificar de que a liberdade individual, quando
exercida plenamente, produz beneficios coletivos, assegurando o bem co-
mum. Por razdes andlogas, Hegel ird fazer do Estado o término do movi-
mento de que € objeto a liberdade subjetiva: a consciéncia moral, que ele
satiriza sob a figura da bela alma, € incapaz de promover por si mesma a
racionalidade prética, cujo desenvolvimento agora incorpora de modo de-
cisivo a agdo estratégica tipica das sociedades modernas. A liberdade nega-
tiva podera tornar-se positiva, a persecugio de fins particulares podera pro-
duzir um excedente coletivo, ¢ até mesmo o virtuoso kantiano, exce¢do no
grande quadro da natureza humana, podera apostar no progresso moral da
humanidade — mas isso porque a particularidade, mesmo sem o saber, tem
por vocac¢io inequivoca o universal.

2) Resta saber como, do ponto de vista especulativo, se cumpre 0
postulado conforme o qual a liberdade individual, projetando-se publica-
mente, possa realizar-se no plano ético-politico. A pista fornecem-nos
Constant e Hegel, que, se viu acima, insistem no cardter moderno da ques-
tdo em pauta. Nisto j4 ndo hd um indicio de que a via cléssica para se
responder ao problema da relagdo entre o particular e o universal, que pas-
sava pelo recurso a um cosmos hierarquizado e inteligivel por si mesmo,
estaria irremediavelmente bloqueada em fun¢@o da especificidade da liber-
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dade moderna? Se é licito afirmar que a retomada da solidariedade cldssica
entre ética e politica, em um contexto modificado pela sincope inédita ope-
rando de inicio entre elas, passou a depender de uma revisdo do conceito
cldssico de finalidade, Kant assume um lugar estratégico decisivo na for-
mulagéo de nosso problema. A instincia singular, ensina-nos a Critica do
Juizo, realiza sua vocagio universal sem nenhum conceito universal previ-
amente estipulado; é, alids, gragas a essa conformidade ndo objetiva do
caso a regra, que tem no belo o seu paradigma, que os conceitos poderdo
ser legitimamente considerados representagdes empiricas das coisas exis-
tentes. Assim como também se poderd postular que, desprovida de qual-
quer intengdo prévia, a liberdade individual ird realizar sua aptiddo a ser
principio da vida ética. No argumento liberal, nisto préximo de Hegel, agi-
mos perseguindo fins privados e, a despeito de nossa intengdo, a persecugdo
desses fins promove o bem comum. Essa propor¢do entre o particular € o
universal exprime um acordo contingente entre duas instancias heterogé-
neas uma a outra, a conformidade entre elas sendo o testemunho de que a
contingéncia se encontra submetida a uma legalidade, imprevista mas bem
vinda. Na medida em que nio depende da identidade inicial entre particu-
lar e universal, essa legalidade do contingente — a “finalidade”, como a
define Kant na 3? Critica (KANT 14, p. 34) — ¢ pacificadora: ela assegura
que a diferenga que anima o movimento por meio do qual o particular se
distingue de si mesmo para projetar-se na diversidade serd, ao fim e ao
cabo, reunido sob a unidade do conceito. No fim das contas, a diferenca
serd reconduzida a identidade, a particularidade revelando sua inscri¢édo no
sisterna de uma histéria universal, reinterpretagio da idéia cldssica de tota-
lidade (LEBRUN 18) que infunde nas a¢des humanas o finalismo que fora
banido da natureza pela ciéncia moderna e que possibilita ao analista rea-
ver o tragado normativo das agdes humanas. Gragas a filosofia da histéria,
estas viram-se subsumidas ao fim ético sob o qual permaneceu sendo com-
preendida a politica.
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Até quando, porém, a teleologia prestou-se a nos assegurar que sin-
gular e universal se conformam um ao outro? Que o universal se confun-
disse com o Estado, na linha de Hegel, ou fosse visto como inerente as leis
do mercado, conforme a matriz liberal — num e noutro caso, a teleologia
nos certificava de que o jogo de forgas da economia seria sempre traduzido
em termos nio puramente mecanicos, a particularidade vendo-se, no fim
das contas, inscrita em um sistema organizado, cujo fim dltimo inclufa a
realizagio publica da liberdade. A crer em um bom nimero de andlises
recentes, o prognostico teleoldégico esbarra com o exército dos que se véem
postos & margem do Estado e do mercado, sugerindo que a alternativa po-
litica no interior da qual um e outro se contrapunham como promotores de
inclusdo do particular no universal tenha dado vez a um processo de
despolitizagdo sem precedentes, que, recusando ao ideal ético toda pers-
pectiva de realizagdo, termina pondo em xeque a propria acepgdo moderna
da politica (COLLIOT-THELENE 5). Admitir que a crise da filosofia da
histdria possua essa abrangéncia nos incita a examinar se as vias tomadas
pela reflexdo politica apds o abandono da perspectiva teleoldgica néo ter-
minaram por reconduzir 3 ordem do dia as dificuldades que ela havia bus-
cado resolver. Pela segunda vez, serd preciso abreviar nosso percurso e
resumir o exame dos problemas deixados no rastro dos acertos de conta
com a via trilhada de Kant a Hegel a apenas dois casos:

1) Vimos que a indisposi¢8o passageira entre particular ¢ universal
foi contornada através do vinculo entre politica e teleologia. Ora, esse aval
i efetuacio politica da ética torna-se dispensivel tdo logo abandonemos o
que Constant e Hegel tomaram como evidéncia: a idéia de que a liberdade
moral tem de politizar-se e de que, no fundo, a politica deva ser compreendi-
da mediante uma finalidade de ordem pratico-moral. “N&o € possivel definir
uma ‘associagio politica’ — mesmo o Estado — com referéncia ao fim de sua
‘acdio de associagdo’” (WEBER 24, p. 34). Com essa interdigdo, Weber
polemizava com a filosofia da hist6ria a0 mesmo tempo em que instituia as
bases para a construgao de uma sociologia descritiva, cuja génese, como se
sabe, nio teria sido possivel sem o abandono da perspectiva teleoldgica. A
primeira vista, razdes de método teriam levado Weber a suprimir de ante-
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mio o problema que havia engendrado a filosofia da histéria, abortando,
assim, qualquer elo essencial entre politica e racionalidade histdrica.
Ocorre que o apego da sociologia weberiana ao positivo nio signifi-
cou a exclusio categdrica de toda e qualquer perspectiva normativa. A co-
mecar na medida em que a compreensio weberiana do Estado, ao pdr em
primeiro plano os aspectos intrinsecos a sua dominagdo, também comporta
uma reconstrugo da nossa modernidade politica. Dai porque o que é co-
mum se entender sob a figura da ruptura — Weber reunindo as condigbes
para que a sociedade moderna se tornasse tema de uma ciéncia positiva,
que, emancipada de veleidades metafisicas, se defrontava pela primeira
vez com a verdade inelutdvel do poder — renove, aprofundando-o, o compro-
misso selado pela época moderna entre histéria e Estado. Por certo, € preci-
so ndo confundir a Historie com a Weltgeschichte, que Weber abandona;
mas também é fato que reconstruir a modernidade como advento do Estado
€ 0 mesmo que ver no processo de sua supremacia diante de formas pré-
estatais de dominagdo o movimento no interior do qual se torna outra vez
operante a oposi¢io entre razio e irrazio (COLLIOT-THELENE 4). Para
Weber, a dominagéo legal tipificada pelo Estado néo é s6 desencantamento
do mundo, ela marca o advento de uma instincia de identificagdo coletiva
baseada na “encarnagdo institucional de uma abstragdo”, a saber: a sobera-
nia (COLLIOT-THELENE 5, p. 12). Dai ser licito afirmar que, embora
tenha rompido com a teleologia, a andlise de Weber permaneceu tendo
como um de seus motivos centrais as prerrogativas normativas adquiridas
historicamente pelo Estado. Outro € o quadro, quando um mercado mundi-
al muito diferente do imaginado pelos liberais do século XVIII comega a
pdr em xeque a dominagdo daquele Estado que, no fim do século XIX,
Weber concluiu ser matriz da racionalidade moderna. Desprendida do nicleo
estatal, no interior do qual foi concebida por Weber, a positividade perse-
guida pela atual political science nio se assemelha a um fato cuja relevan-
cia politica se furta a toda ponderagéo que nfo seja meramente estatistica?
2) Além desse progressivo apego ao positivo, a reflexdo politica bus-
cou contomar as dificuldades reveladas pela filosofia da histéria por outra
via, representada pela aposta de que as condi¢des €tico-normativas
requeridas pela “boa politica” poderiam ser apropriadas conscientemente
pelos agentes sociais. A astdcia da razdo, recurso mediante o qual a teleologia
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se assegurava de que, sem o saber, os homens contribuem para a realizagio
do bem comum, uma vertente do pensamento contemporineo pretendeu
substituir a transparéncia da comunicagéo. Sob essa Gtica, a ironia — que,
na perspectiva teleoldgica, confere as a¢cdes uma finalidade diversa (uni-
versal) da particularidade a que se atém os individuos — d4 vez & uma
interagdo lingiifstica, concebida como situagido em que os agentes subme-
tem suas “pretensdes de validade” a um processo de explicitacdo
presumivelmente inscrito no funcionamento da prépria linguagem. Enquanto
a teleologia articulava sistema valendo-se da prerrogativa de que a particu-
laridade diz outra coisa do que supde dizer — o foco narrativo da histéria €
o Absoluto e os homens ndo sabem o que falam —, a teoria do discurso
desloca as condi¢des de realizagio da finalidade para o terreno das deman-
das formuladas de antemado pelos préprios falantes. Na condigdo de mem-
bros de uma comunidade lingiiistica, eles tém acesso a “‘uma tradi¢do par-
tilhada intersubjetivamente” (HABERMAS 9, p. 88), a partir da qual con-
Sensos sao possiveis.

Essa abordagem, como se intui aqui, reformula os temas da filosofia
da histéria. A modernidade de que j4 se haviam ocupado diferentemente
Constant e Hegel, de um lado, e Weber, de outro, recebe nova interpreta-
¢do: sua marca genuina € agora identificada na aposta de que a racionalida-
de pode ser obra da finitude sem prejuizo de seus contetidos utépicos
(HABERMAS 10). No plano analitico, essa énfase no empenho dos agen-
tes em formular por conta e risco sua prépria normatividade se traduz pela
exigéncia — da qual quem se situava no registro da ironia absoluta ou no da
dominagdo explicita podia prescindir de inicio — de que seja possivel isolar
a a¢ao comunicativa da agfo estratégica, em que a persecuc¢do dos fins
individuais demite o elemento ético a ser recuperado no plano do entendi-
mento, Verstindigung (HABERMAS 12, p. 70-76). Em conformidade com
isso, a interagdo entre falantes e ouvintes ndo podera ter qualquer carater
impositivo’, passando a depender da elaboragdo de uma teoria do significa-
do que, estipulando no que reside o sentido de uma proposigao, fornega ao
exame das condig¢Oes de validade de uma expressao a racionalidade requerida
pelo acordo entre individuos®. Dai a linguagem ser concebida como a
“corporifica¢@o de normas institucionalizadas da interagdo social”, na qual
se sedimenta “o acordo mutuo que ji perdura por milénios quanto ao senti-
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do normativo obrigatério das coisas e das situagdes” (APEL 1, 238). Dado
que o aprendizado lingiifstico internaliza tais normas, babilitando todo agen-
te, enquanto falante, a interagir socialmente, o ajuste das condutas depen-
deré apenas de sua interpelagdo miitua na condigéo de “membros do mun-
do vital de sua comunidade lingiifstica compartilhada intersubjetivamente”
(HABERMAS 12, p. 69). Por outras palavras, o bom termo da ag&o orien-
tada para fins transcorre sob o fundo de um Lebenswelt corporificado na
linguagem (APEL 1, p. 238), territério no qual se efetivam “relagdes de
reconhecimento reciproco” (HABERMAS 9, p. 111) — de modo que a rea-
lizacdo da vocagdo universal da particularidade possa prescindir de todo
componente coercitivo e dos designios secretos da histéria, posto que ja
assegurada no nivel do entendimento prévio a toda agéo particular’.

Até que ponto, porém, a teoria do discurso no retoma, por outra via,
as dificuldades que pairam sobre o argumento teleolégico? Pois, ao desta-
car a unidade significativa de uma proposi¢io de sua aplicagdo efetiva no
interior de um processo lingiifstico, situando suas condi¢3es de inteligibili-
dade no terreno prévio do mundo da vida, o tedrico do discurso s6 faz
antecipar o universal, que a filosofia da histdria fazia pairar a0 modo deum
deus ex machina ao fim do processo, para o ambito preliminar a toda agéo
social, agora ao modo de um pressuposto dado. Se esse deslocamento faz
com que o particular néo seja investido de uma racionalidade que ele mes-
mo ignora, como no argumento teleolégico, € porque, segundo o tedrico do
discurso, o agente dispde de antemdo das condigdes de acesso a ela. Dai
porque o presumivel ganho advindo com o abandono da teleologia pela
teoria do discurso torne-se questiondvel: sua suposigio de que as condi-
¢Bes do reconhecimento miituo se encontram dadas aos agentes na margem
da linguagem expurga do processo lingiiistico toda inventividade normativa,
perdendo de vista que, sé a partir de seu interior, os agentes individualizam
e ajustam suas representagdes — cuja identidade, pressuposta no inicio do
percurso interativo, é modificada pelos processos efetivos de identifica-
¢iod. Daf a suspeita, hoje em voga, com a qual terminamos este ensaio: que
vantagem pode haver em radicalizar a linguistic turn no programa de uma
“guinada pragmdtica”, para, partindo dai, retomar a dimensdo emancipadora
da modernidade, se, como parece-nos ser o caso aqui, o universal permane-
ce sendo concebido abstratamente?’
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Abstract: In spite of their disagreements, Constant and Hegel agree that modern
politics breaks with classical politics since modern freedom makes itself effective
only with the mediation introduced by the market or by the State. | shall argue that
1) this common argumentation originates in modern interpretation of politics as the
realm in which moral consciousness obtains its public expression. 2) what ensure
this process is the teleological approach first developed by Kant. Considering that
the nexus betweeen modernity and morality was reinterpreted when teleology turned
in crises, | follow general aspects of positive sociology and theory of discourse
with the purpose to point out some intrinsic difficulties these two paradigms carry
with them.

Key-words: State — market — teleology — discourse

NoTas

1A eticidade ¢ a unidade do bem subjetivo e do bem objetivo, existente em e para si. E
nela que se completa a reconciliagio” (Hegel, §141, apud LEFEVRE E MACHEREY 19,
p. 21). .

2Que mais € a “dupla valéncia” (MULLER 20, p. 21) da liberdade negativa — a um s6
tempo, conformagio de fins particulares e antagonismo que se volta contra a prépria par-
ticularidade —, sendo uma interpretagio desfavordvel da solugo liberal, que, ndo obstante,
ratifica seus termos? Para a convergéncia entre Constant e Hegel tal como apresentada
aqui (TORRES 23, Introdugio).

10 valor do cortesdo, ao contrario, reside na nobreza, na aparéncia fisica e, principalmente
em “uma certa graga e, como se diz, uma expresso que o torne & primeira vista gricil e
amdvel, e seja um elemento que acompanhe todas as suas agdes, € 0 identifique imediata-
mente como digno da convivéncia e dos favores de todo grande senhor” (CASTIGLIONE
3, p- 29).

4“Todas as virtudes dos homens perdem-se no interesse, como os rios perdem-se no mar”
(LA ROCHEFOUCAULD 17, p. 301). Ver BENICHOU 2, pp. 128 e ss.

5“Na perspectiva de falantes e ouvintes, um acordo nio pode ser imposto a partir de fora
e nem ser forgado por uma das partes” (HABERMAS 12, p. 71).

6“Na linguagem, as dimensdes do significado e da validez estdo ligadas internamente”
(HABERMAS 12, p. 77).

7 A idéia de um fundo fenomenol6gico, por referéncia ao qual transcorre toda forma de
comunicagiio, parece ser, portanto, capital para a teoria do discurso. Como “metainstituigao
de todas as institui¢des”, diz Apel, a linguagem “¢ ao mesmo tempo ¢ desde o inicio uma



58 Figueiredo, V., Cadernos de Etica e Filosofia Politica 4, p. 45-60, 2002

instancia normativamente obrigatéria que ndo abandona os individuos ao arbitrio de seus
préprios pensamentos, mas os obriga, enquanto queiram manter viva a comunicagio, a um
acordo mituo intersubjetivo sobre as normas sociais” (APEL 1, 238/239).

$“Sem levar em consideragio esta necessidade dum juizo efetivo, duma operagio prética
e aprendida, que esteja atenta para seus préprios resultados, que confirmem o ajuste das
defini¢bes iniciais e das préticas intersubjetivas, nio hd entendimento possivel”
(GIANNOTTI 7, p. 21).

% A andlise de cunho materialista que inspira essa conclusio n3o € discutida aqui porque,
ao contrério de boa parte da atual political science e da teoria do discurso, ela nos parece
essencialmente aporética, como atesta o viés que adota ao abordar a sociabilidade contem-
porédnea: “Por que ndo retomar a 6ptica de Marx, que vé nessa sociabilidade um logos
prético, cuja racionalidade j4 contém um grau de irracionalidade?” (GIANNOTTI 8, 106).
Registre-se, em todo caso, o que j4 se insinua como eventual dificuldade: dada a “raciona-
lidade irracional do Capital” (GIANNOTTI 8, p. 92) — outra maneira de dizer que a moral
da histéria comporta a imoralidade permanente —, que sentido pode ser ainda reservado
para o conceito de “moralidade objetiva” (GIANNOTTI 8, 332)?
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