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Resumo: Um dos elementos centrais do surgimento da modernidade se relaciona com o processo
de formagio dos modernos estados-nacio e este processo, com suas consequéncias politicas e sociais,
tem sido um dos elementos centrais de reflexdo tedrica dos autores fundamentais do pensamento
politico moderno. No entanto, o surgimento e expansio do colonialismo também tiveram uma
importancia fundamental no desenvolvimento de ideias e conceitos tedricos modernos. Como parte
da releitura do canone deste pensamento, realizado por pesquisas recentes, um debate importante
tem surgido sobre a relagdo entre liberalismo e colonialismo. O liberalismo tem sido associado com
a linguagem dos direitos naturais e dos limites do poder. No entanto, pesquisas atuais tém
problematizado o vinculo entre liberalismo e expansio colonial. Trabalhos recentes tém destacado
que algumas caracteristicas, como o universalismo abstrato ou uma visio sobre o fundamento dos
direitos de propriedade, permitiriam entender seu vinculo com a dominagao colonial ou imperial. O
presente texto busca, a partir desta perspectiva, analisar e problematizar os escritos de John Locke
como uma obra na qual a experiéncia colonial teve uma influéncia fundamental na elaboracio de
algumas de suas principais formulagdes tedricas.
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Liberalism and colonialism in the work of John Locke

Abstract: One of the central elements of the emergence of modernity is related to the process of
formation of modern nation-states and this process, with its political and social consequences, has
been one of the central elements of theoretical reflection by the fundamental authors of modern
political thought. However, the emergence and expansion of colonialism also had a fundamental
importance in the development of modern theoretical ideas and concepts. As part of the
reinterpretation of the canon of this thought, carried out by recent research, an important debate has
emerged about the relationship between liberalism and colonialism. Liberalism has been associated
with the language of natural rights and the limits of power. However, current research has
problematized the link between liberalism and colonial expansion. Recent works have highlighted
that some characteristics, such as abstract universalism or a vision about the foundation of property
rights, would allow understanding their link with colonial or imperial domination. The present work
seeks, from this perspective, to analyze and problematize John Locke's writings as a work in which
the colonial experience had a fundamental influence on the elaboration of some of his main
theoretical formulations.
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Introdugiao

A emergéncia dos Estados nacionais nos pafses da Europa, com fronteiras territoriais
e um poder politico centralizado, criaram as condi¢des para os novos desenvolvimentos
intelectuais no pensamento politico moderno. Temas centrais como: a questao da soberania
politica, os direitos naturais do homem, a divisdo de poderes e formas democraticas de
exercicio do poder politico foram problematizados pelos teéricos e pensadores politicos que
passaram a formar o canone do pensamento politico moderno.?

No entanto, até recentemente, as interpretacOes contemporaneas dos autores
classicos do pensamento politico nao tinham considerado com suficiente énfase a
importancia da experiéncia colonial nestes desenvolvimentos tedricos. Como afirma Muthu,
recentemente historiadores do pensamento e teéricos politicos tém comegado a reinterpretar
os autores classicos do pensamento politico moderno a partir da importancia da experiéncia
colonial e imperial na obra destes autores.” As novas interpretacoes tém analisado desde a
importancia da colonizagdio das Américas para o debate sobre direitos e deveres das
populacdes indigenas, até a relevancia da colonizacio da Asia e Africa, pelos ingleses, para as
formulacdes tedricas dos autores liberais.”

A partir de analises de carater textual e de pesquisas de carater histérico, as recentes
interpretacdes tém discutido como os pensadores politicos mais importantes da Europa
moderna problematizaram os desafios tedricos e intelectuais colocados pela conquista e pelo
dominio colonial. Como afirma Muthu, o processo de centralizagao politica que culminou
com a formagao dos modernos estados-nag¢ao foi um dos elementos centrais no surgimento
da modernidade e, como consequéncia, um dos elementos fundamentais de reflexao tedrica.
No entanto, o surgimento e expansao do colonialismo e a consolidagao de redes de comércio
coloniais também ocuparam um lugar importante no desenvolvimento do pensamento
politico moderno.” Este processo de expansao colonial e consolidagio dos modernos
impérios construidos pelos grandes poténcias europeias, Inglaterra ou Franga — continua o
autor — colocaram questdes fundamentais sobre a soberania, direitos naturais, cidadania,
propriedade humana, natureza humana e progresso, bem como, afirma Muthu, “sobre
virtualmente o conjunto completo de conceitos e ideias que atualmente de forma

retrospectiva colocamos juntos sob o titulo de pensamento politico moderno”.°

2 MEIKSINS WOOD, Liberty and property: A social History of Western Political Thought from Renaissance to
Enlightenment, p. 1.

SMUTHU, “Introduction”, pp. 1-2.

4+ MUTHU, “Introduction”, pp. 1-2. Entre estas novas interpretacdes ver, entre outras: ARMITAGE, The
Ideological Origins of British Empire; INCE, Colonial Capitalisnt and the Dilemmas of Liberalisnz; INISON, Postcolonial
Liberalism; KEENE, Beyond the Anarchical Society: Grotius, Colonialism, and Order in World Politics; METHA,
Liberalism and Empire: A Study in Nineteenth-Century British Liberal Thought; MOIR et al., J. § Mill s Encounter with
India; MOREFIELD, Covenants without Swords: 1dealist Liberalism and the Spirit of Empire, MUTHU, Enlightenment
against Empire, PADGEN, “Conquest and the Just War: The ‘School of Salamanca’ and the ‘Affair of the
Indies™; Peoples and Empires: A Short History of European Migration, Exploration, and Conquest from Greece to the Present,
A. Lords of All the World: Ideologies of Empire in Spain, Britain and France, 1500-1800; Enropean Encounters with the
New World: From Renaissance to Romanticism; PAREKH. “Liberalism and colonialism: A Critique of Locke and
Mill”; PITTS, A Turn to Empire. The Rise of Imperial Liberalism in Britain and France e “Political Theory of Empire
and Imperialism: An Appendix”; TUCK, The Rights of War and Peace: Political Thought and the International Order
from Grotius to Kant; VAN I'TTERSUM Profit and Principle: Hugo Grotius, Natural Rights Theories and the Rise of Dutch
Power in the East Indies, 1595-1615; ZASTOUPIL, John Stuart Mill and India.

5> MUTHU, “Introduction”, p. 4.

¢ MUTHU, “Introduction”, p. 4.
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Como parte desta releitura do canone do pensamento politico moderno, um debate
importante que tem surgido ¢ a relagao entre liberalismo e colonialismo. Tradicionalmente a
tradi¢ao liberal tem sido associada com a linguagem dos direitos naturais e da divisao de
poderes. No entanto, recentes trabalhos tém chamado a aten¢io ao vinculo entre liberalismo
e a expansao colonial europeia. O liberalismo, afirma Jennifer Pitts, estaria marcado por
algumas caracteristicas fundamentais que permitiriam entender seu vinculo com a dominagao
colonial ou imperial.” Por uma parte, continua a autora, certa visao teleologica da histéria que
colocariam os povos nao europeus como parte do passado; outro elemento distintivo setia a
transformacdo do particularismo europeu em um universalismo abstrato e, por udltimo
existiria uma visao do mundo muito favoravel com relagao a explora¢io econémica e ao
capitalismo. Por outra parte, sustenta Pitts, o discurso do colonialismo e do imperialismo
europeu estariam estruturados por uma série de preocupagdes, pelo menos discursivamente,
tipicamente liberais como o estabelecimento do estado de direito, questoes relativas a
propriedade e aos pressupostos normativos sobre a modernidade europeia.®

Metha, em seu livro Lzberalisnz and Empire, atirma que os principais pensadores liberais
europeus encontraram um problema fundamental ao se enfrentar com um mundo
desconhecido, o mundo colonial, que tentaram comparar e classificar a partir de um olhar
muito particular. Mas, assegura o autor, nesse olhar particular existia também o impulso de
dominar o mundo, porque a linguagem na qual se realizavam as comparagdes entre o mundo
europeu e o mundo colonial ndo era neutra e estava construia por nog¢des de superioridade
e inferioridade, retrégrado e progressivo e civilizado e selvagem. Para Metha existiria um
impulso de dominar que setia “interno” ao liberalismo.’

Para Metha, o liberalismo teria uma visao de si mesmo como uma tradi¢ao politica
marcada por seu universalismo e seu carater politicamente inclusivo, “no entanto, quando
visto como um fendémeno histérico, o perfodo da historia liberal é inequivocamente marcado
pela exclusao politica sistematica e continuada de vérios grupos e ‘tipos’ de pessoas™.'’ A
suposta universalidade da concep¢iao liberal de liberdade e das instituigbes com esta
relacionadas, continua o autor, parecem nao estar de acordo com a histodria real dessa tradigao
politica. Para Metha, esta tensao entre as pretensoes inclusivas da teoria liberal e os efeitos
excludentes de suas praticas politicas precisam ser questionadas e submetidas a uma
discussio tedrica mais rigorosa.'!

Como afirma Pitts, outros tedricos, no entanto, tém chamado atencio sobre a
necessidade de complementar a énfase textual da analise com a discussao sobre os
desenvolvimentos politicos e sociais dos séculos XVII e XVIIL.'* Uma possibilidade colocada
por estes autores seria, em vez de ver o liberalismo como uma corrente tedrica unitaria,

considera-lo como uma tradi¢do sempre em transformacio, cujos compromissos politicos e

TPITTS, “Political Theory of Empire and Imperialism”, p. 357-8. Ver também ARMITAGE, The Ideological
Origins of British Empire; INCE, Colonial Capitalism and the Dilemmas of Liberalism; PAREKH, “Liberalism and
Colonialism: A Critique of Locke and Mill” entre outros.

8 PITTS, “Political Theory of Empire and Imperialism”, pp. 357-358.

SMETHA, Liberalisn and Empire: A Study in Nineteenth-Century British Political Thought, p. 20.

OMETHA, Liberalisn and Empire: A Study in Nineteenth-Century British Political Thought, p. 46.

WMETHA, Liberalisn and Empire: A Study in Nineteenth-Century British Political Thought, p. 46.

I2PITTS, “Political Theory of Empite and Impetialism”, pp. 358-359.
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teoricos em um determinado momento resultam de conjunturas politica contingentes do
ponto de vista dos discursos, os interesses e as institui¢des."

Sera a partir deste ponto de partida teérico e analitico que buscaremos aprofundar
na elaboracio tedrica formulada por John Locke e discutir a influéncia da experiéncia colonial
no seu trabalho intelectual.

Uma revisao da literatura

O pensamento politico de Locke, como de outros grandes tedricos politicos
modernos, tem sido submetido a diversas interpretagdes que variam historicamente a partir
de novas questoes, novas evidéncias ou perspectivas teorica-metodolégica inovadoras.

Uma das interpretacées que mudou o paradigma da analise da obra de Locke foi
realizada por Peter Laslett na “Introducao” a edigao de obra de John Locke Dois tratados sobre
o governo, publicada originalmente em 1960 pela Cambridge University Press. Nesta obra
Laslett examina, de maneira detalhada e com enorme quantidade de dados histéricos, as
circunstancias em que Locke escreveu e publicou os Dois tratados sobre o governo e o alcance de
seu envolvimento com o radicalismo politico inglés do século XVII. Laslett afirma que este
envolvimento passava pelo relacionamento politico e intelectual entre Locke e o primeiro
conde Shaftesbury [Anthony Ashley Cooper]| que teria sido fundamental para a elaboracio
da sua teoria politica. Laslett sustenta que a elaboragao dos Dois tratados deve ser analisada a
partir do ambiente politico e intelectual em que as doutrinas de Locke foram formuladas,
“uma atmosfera de decisoes politicas e de politica propriamente dita, com Shaftesbury no
papel de formulador politico e Locke como seu confidente e assistente, um entre varios,
porém o mais importante”.'*

Para Laslett, alguns dos argumentos apresentados nos Dois tratados sobre o governo
servem para justificar a Revolugao Gloriosa de 1688 e partes do texto foram, de fato, escritos
durante o ano 1689. No entanto, continua Laslett, nao seria possivel afirmar que o livro tenha
sido produzido como uma justificativa destes eventos.”” Uma analise aprofundada da obra e
das referéncias utilizadas revelariam que nao foram os acontecimentos de 1688 que
colocaram a atenc¢ao de Locke sobre a natureza da sociedade e da politica, sobre a origem da
propriedade, sobre os direitos do cidaddo ou sobre os limites do governo. A preocupagio
com estas questoes deve ser procurada num periodo anterior. Para Laslett, o que os Dois
Tratades revelam nao ¢ “a racionalizacio de uma revolucao necessitada de justificativas”, mas
“um clamor por uma revolucio a ser promovida”.'®

A analise sobre uma data diferente na composicao implica uma alteracao importante
sobre os acontecimentos politicos ao qual respondiam e, portanto, uma mudanga sobre a propria
interpretacio dos argumentos de Locke. Desta forma, Laslett apresenta um novo contexto
politico a partir do qual a obra deve ser interpretada, a questao politica central do momento niao
teria sido a Revolugao Gloriosa de 1688 e sim a tentativa de aprovacao da Le/ da Exclusio pelo
Parlamento inglés cujo projeto era excluir o futuro tei Jaime II por causa do seu catolicismo.'’

BPITTS, “Political Theory of Empire and Imperialism”, pp. 358-359.
4 LASLETT, “Introducdo”, p. 49.

15 LASLETT, “Introducdo”, pp. 66-68.

16 LASLETT, “Introducdo”, pp. 66-68.

ITLASLETT, “Introducido”.
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Como afirma Laslett:

Do ponto de vista da nossa discussiao sobre o livto enquanto resposta a
circunstancias politicas e literarias, sua origem pertence ao outono e inverno
de 1679-80, exatamente uma década antes da data tradicionalmente atribuida
para sua composicao. Os Dois tratades sao um ensaio sobre a [Crise da]
Exclusdo, nio um panfleto da Revolugio [Glotiosa]."®

Esta interpretacao de Laslett sobre a data de elaboracao da obra de Locke, e suas
implicagdes tedricas e conceituais, colocaram um novo ponto de partida para a analise da
obra do tedrico inglés.

Richard Ashcraft em Revolutionary Politics & Locke’s Two Treatises of Government, obra
notavelmente bem documentada e extremamente sofisticada, vai retomar o contexto politico
analisado por Laslett e interpretar o pensamento de Locke como o de um democrata radical.
Para Ashcraft as pesquisas sobre o pensamento de Locke conseguiram uma maior
compreensio a partir da analise de novos documentos do autor como cartas, jornais e
manuscritos de obras nio publicadas no periodo.” Estes novos documentos permitiram
entender melhor o processo de amadurecimento do pensamento politico de Locke e formar
uma interpretagdo deste desenvolvimento que teve como conclusio a elaboracio e
publicacio dos Dois tratados sobre o governo.”

Ashcraft vai situar Locke no contexto da politica radical dos Whigs dos anos de 1670
e de 1680; das lutas sobre a tolerancia religiosa; bem como da sucessao real, em particular da
Crise da Exclusao (Exclusion Crisis). A analise de Ashcraft parte do pressuposto de que para
entender as ideias de Locke era fundamental compreender suas relagdes com o movimento
politico radical do periodo e, como consequéncia, era imprescindivel reconstruir o contexto
intelectual e politico do final do século XVII. Para o autor, a teoria politica de Locke foi
elaborada no contexto do movimento politico do qual ele era participe junto com outros
milhares de individuos. Nesse sentido, o Segundo tratado seria uma espécie de “manifesto
politico do movimento”.?" Assim, grande parte do significado da teoria politica de Locke
estaria fundada seja na percepg¢ao particular da realidade do periodo que ele compartilhou
com outros homens do século XVII, seja nos “[...] objetivos politicos especificos a partir dos
quais um grande numero de individuos se organizou nos anos de 1670 e de 1680 sob a
lideranca do Conde de Shaftesbury”.*

Para Ashcraft, a participacdao na politica radical Whig e em especial sua relagio com
Shaftesburry, também ajudariam a entender a concep¢ao de Locke sobre o trabalho e a
propriedade desenvolvida no Segundo tratade. Esta concepcao partiria de uma visdao positiva
sobre o trabalho, a produtividade e a expansao comercial e de uma critica da ociosidade e do
desperdicio. Na leitura de Ashcraft, os objetivos tedricos e politicos de Locke na sua analise

18 LASLETT, “Introdugio”, p. 89.

19 ASHCRAFT, Revolutionary Politics & Locke’s Two Treatises of Government, p. 75. O descobrimento de uma grande
quantidade de manuscritos de Locke pertencentes ao Conde de Lovalace e aquirida posteriormente pela Bodleian
Library da Universidade de Oxford em 1947 serviram como fontes fundamentais para a elaboracio destas novas
interpretacGes sobre o pensamento do filésofo inglés.

20 ASHCRAFT, Revolutionary Politics & Locke’s Two Treatises of Government, p. 9.

2V ASHCRAFT, Revolutionary Politics & Locke’s Two Treatises of Government, p. 9.

22 ASHCRAFT, Revolutionary Politics & Locke’s Two Treatises of Government, p. 9.
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da propriedade “reforcaram conjuntamente a importancia e o apoio a lei natural de aqueles
que cultivam a terra e assim beneficiam a humanidade”.”

A invencao do dinheiro introduzida por Locke no capitulo sobre a propriedade nao
mudaria esses argumentos. O surgimento do dinheiro e o comércio com outras partes do
mundo, na analise de Ashcraft, estariam justificadas se estivessem em consonancia com a lei
natural e com a busca do bem comum, no entanto, “elas nao fornecem qualquer justificacio
pata o uso nio produtivo da propriedade fundiaria”.**

Na leitura de Ashcraft, Locke defende a necessidade da melhoria da terra como
elemento central do direito de propriedade, contrapondo o exemplo das terras cultivadas em
Devonshire com as terras nao cultivadas, que estariam sendo desperdi¢adas, no caso das
Américas. Locke defenderia o cercamento até o ponto que se alguém cercasse uma terra, mas
nao a melhorasse, perderia a propriedade sobre esta. Parece estranho, afirma Ashcraft, que a
defesa da propriedade da terra com base no trabalho nao tenha sido observada por aqueles
autores “ansiosos para conceder a Locke a honra de ter formulado a defesa moderna da
propriedade privada”.*® E Ashcraft ainda afirma: “Obviamente, Locke nio estava
defendendo o retorno dos Diggers, embora sua atitude em relagio a propriedade nio
estivesse tao distante da deles como geralmente se supde”.*

Para Ashcraft:

Locke produziu uma poderosa critica da lei natural daqueles individuos da
sociedade que ndo trabalharam nem contribuiram para o bem comum da
sociedade. Na verdade, o capitulo de Locke sobre a propriedade ¢ nma das criticas mais

radicais a aristocracia latifundidria produzida na siltima metade do século X111

Dois conceitos aparecem na discussao recente da literatura sobre o pensamento de
Locke: o conceito de lei natural e o de propriedade, entendida no sentido colocado pelo
contexto econdmico e social do século XVII. Como afirma Arneil, o conceito de lei natural
evoluiu ao longo de uma histéria que se remonta aos gregos e, no século XVII, foi adaptado
pelas necessidades da expansio colonial para a lei das nagdes. Neste processo de
reformulagao conceitual, coloca Arneil, uma das questdes centrais passava pelos argumentos
relativos as origens da propriedade privada.”® Na Holanda e na Inglaterra do petriodo aparecia
como uma questao central as condi¢des sobre as quais o mar, no caso da Holanda, e a terra,
para a Inglaterra, podiam ser utilizados ou apropriados. Teoéricos espanhois, como Francisco

de Vitoria, e outros pensadores da “Escola de Salamanca”

apresentaram argumentos
relacionados com a lei natural e com as origens da propriedade como parte da discussao

sobre o direito da Coroa espanhola as terras na América. A tradicao inglesa do século XVII,

23 ASHCRAFT, Revolutionary Politics & Locke’s Two Treatises of Government, pp. 266-270.

24 ASHCRAFT, Revolutionary Politics & Locke’s Two Treatises of Government, p. 271. A referéncia é a obra de C. B.
Macpherson, The Political Theory of Possessive Individualism.

25 ASHCRAFT, Revolutionary Politics & Locke’s Two Treatises of Government, p. 272.

26 ASHCRAFT, Revolutionary Politics & Locke’s Two Treatises of Government, p. 272.

27 ASHCRAFT, Revolutionary Politics & Locke’s Two Treatises of Government, p. 273, énfase nosso.

28 ARNEIL, John Locke and America: The Defence of English Colonialism, pp. 6-7.

2 Sobre esta discussao ver PAGDEN, Eurgpean Encounters with the New World: From Renaissance to Romanticisn,
Lords of All the World: 1deologies of Empire in Spain, Britain and France 1500-1800; e “Conquest and the Just War:
The ‘School of Salamanca’ and the ‘Affair of the Indies™.
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Locke incluido, tinha como ponto de partida a demanda apresentada pelos colonos da
Carolina e que também colocava a questao dos direitos de propriedade.”

O papel da América e dos habitantes nativos na teoria politica de Locke tem sido
discutido por James Tully no texto “Rediscovering America: the Two treatise and aboriginal
rights” publicado no livro A Discourse on Property: John Locke and his Adpersaries. Nesta obra,
Tully argumenta que os amerindios sdo centrais na teoria da propriedade e da soberania
popular de Locke. Para Tully, os conceitos de sociedade politica e propriedade, apresentados
por Locke no Segundo tratado, tertam um problema fundamental, subestimariam as
caracteristicas distintivas da politica e propriedade amerindias.”

Locke, sustenta Thully, definiria a sociedade politica a partir do modelo das modernas
formagdes politicas europeias, e as formas de organizagao politica amerindias seriam vistas
como formas historicamente menos desenvolvidas, localizadas no “estado de natureza”. A
consequéncia seria, na interpretagao de Tully, que para Locke “o governo amerindio nao se
qualifica como uma forma legitima de sociedade politica”.”* Este ponto de partida de Locke
teria também importantes consequéncias para a questao dos direitos de propriedade. A
defini¢ao lockeana de propriedade tem como ponto de partida a posse individual baseada no
trabalho humano, desconsiderando como uma forma legitima de propriedade o uso
consuetudinatio da terra amerindia.”

Para Tully:

Formagoes politicas e propriedade amerindias estdo, portanto, sujeitas a
soberania dos conceitos europeus de politica e propriedade. Além disso, esses
conceitos servem para justificar a desapropriagio dos amerindios de suas
organizacOes politicas e territérios, e para reivindicar a supetrioridade das
formas europeias, e especificamente inglesas, de sociedade politica e
propriedade estabelecidas no novo mundo. Ao usar esses conceitos dessa

torma, Locke estava intervindo em uma das principais disputas politicas e ideoldgicas do
séenlo X111

Barbara Arneil, por sua vez, destaca a importancia de América e da populagao nativa
na elaboracao da teoria politica de Locke e chama a atencao para o fato que a literatura
especializada tenha negligenciado esta questao. Para a autora, dois elementos aparecem como
centrais, por uma parte o enorme numero de referéncias a América, e por outro, a
patticipacdo de Locke nas institui¢des que regulavam a coloniza¢io do novo mundo.” Uma
interpretacio adequada do Segundo tratade, continua a autora, precisa necessariamente
considerar a influéncia dos livros de viagem da biblioteca de Locke descrevendo a América
e, fundamentalmente, os debates coloniais dos quais participaram tanto Locke quanto o
Conde de Shaftesbury em razao de seus interesses na Carolina.”

3O ARNEIL, Jobn Locke and America: The Defence of English Colonialism, pp. 6-1.
SUTULLY, A Discourse on Property: John Locke and bis Adversaries, pp. 138-139.

32 TULLY, A Discourse on Property: Jobn Locke and his Adversaries, pp. 138-139.

3 TULLY, A Discourse on Property: Jobn Locke and his Adversaries, pp. 138-139.

3 TULLY, A Discourse on Property: John Locke and his Adversaries, pp. 138-139, énfase nosso.
% ARNEIL, John Locke and America: The Defence of English Colonialism, p. 2.

36 ARNEIL, John Locke and America: The Defence of English Colonialism, p. 2.
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Fazendo uma analise séria das referéncias a América, para Arneil seria possivel

afirmar que:

[...] os Dois Tratados foram escritos como uma defesa da politica colonial da
Inglaterra no novo mundo contra os céticos na Inglaterra e as contra
reivindicagoes tanto das nagoes aborigenes quanto de outras poténcias
europeias na América [...] o famoso capitulo sobre propriedade, que contém
a maiortia das referéncias aos #dios americanos nos Dois Tratados, foi esctito
para justificar a desapropriacao dos povos aborigenes de suas terras no século
XVIIL, por meio de uma defesa vigorosa das reivindicagoes “supetiores” da
Inglaterra a propriedade.”

Retomaremos esta questio na discussdao sobre o capitulo da propriedade do Segundo
tratado de Locke.

John Locke e as instituigées coloniais

Entre 1669 e 1675 Locke ocupou a posi¢ao de secretario dos Senhores Proprietarios de
Carolina, foi durante este petiodo que participou na elaboracao de As Constituicoes Fundamentais
da Carolina™® Nesta obra, que propde o estabelecimento de forma de governo, afirma a
necessidade de criagao de uma classe hereditaria proprietaria de terras e a introdugao de escravos
negros sobre os quais os homens livres da Carolina tenham “poder e autoridade absolutos”.”

Como afirma Armitage, nao existem evidéncias categdricas sobre qual foi a
contribuicao exata de Locke na elaboracio d’As Constituicoes Fundamentais da Carolina, no
entanto, parecem existir indicios importantes sobre a influéncia do autor pelo menos com
relacdo a ampliagdo da tolerdncia religiosa e prote¢do dos povos indigenas.*

Sobre estas questoes se afirma na obra:

[...] considerando que os nativos desse lugar, os quais tomarao parte de nossas
Colonias, sao inteiramente estranhos ao cristianismo, e que sua idolatria,
ignorancia ou equivocos niao nos dao nenhum direito de expulsa-los ou
maltratd-los; e que os que se mudam de outras regides para af plantar serao
inevitavelmente de opinides distintas relativas a assuntos de religiao, da qual
esperardo que lhes seja concedida liberdade, e nao sera razoavel para nés, por

esse motivo, manté-los a patte [...]."!

101. Todo homem livre de Carolina terd poder e autoridade absoluta sobre

seus escravos negros, nao importando a opinido ou religiao.*

37 ARNEIL, John Locke and America: The Defence of English Colonialism, p. 2.

38 Sobre as discussoes da contribuicio de Locke a autoria do texto ver, entre outros, MCGUINESS, The
Fundamental Constitution of Carolina as a Tool for Lockean Scholarship.

¥ LOCKE apud ARMINTAGE, “John Locke: Theorist of Empirer”, p. 87.

40 ARMINTAGE, “John Locke: Theorist of Empire?”, p. 87.

' LOCKE, Escritos politicos §101.
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De uma parte Locke defendia a protegdo e a tolerancia religiosa para os nativos, mas
a0 mesmo tempo afirmava que os homens livres da Carolina tinham direitos absolutos sobre
os escravos negros, defendendo claramente a politica escravista da Inglaterra.

Durante os anos de 1672 e 1676, acompanhando as atividades de seu mentor politico,
Antonhy Ashley Coopet, o primeiro Conde de Shatesburry®, Locke se tornou coproprietario
e acionista de uma companhia que realizava o comércio entre as Bahamas e o continente
americano. Também foi nomeado pata a Royal African Company em setembro de 1672.** Esta
companhia, originalmente Company of Royal Adventurers Trading into Africa, tinha o monopdlio
do comércio inglés na costa oeste de Africa — concedido por carta real emitida em 1660 —
com a finalidade de buscar ouro e em 1663 lhe foi concedido também o monopdlio do
comércio de escravos. A companhia original faliu e, em 1672, foi sucedida pela Roya/ African
Company. As prerrogativas da nova companhia eram mais amplas do que a antiga e inclufam
o direito de estabelecer fortes e fabricas, manter tropas e exercer a lei marcial na Aftica
Ocidental, em busca do cométcio de ouro, prata e escravos afticanos.®

Outra participagao de Locke nas atividades da administragao colonial deu-se durante
os anos de 1673-4 nos quais foi indicado primeiro como secretario e depois também como
tesoureiro do Council for Trade and Foreign Plantations. De 1670 a 1674, o Council for Trade and
Foreign Plantations foi a institui¢ao responsavel por supervisionar os interesses das colonias
britanicas nas Américas. Antes de 1670 a responsabilidade da administra¢ao colonial inglesa
era do Privy Council. Em 1670, Catlos II nomeou um “conselho especial” para aconselhar o
monarca sobre a condi¢io das colonias. O Conselho buscou desenvolver as atividades
comerciais na América e colaborar com a organiza¢ado da estrutura administrativa das
colonias. Em 1671 o Conde de Shaftesburry foi nomeado Chancellor of the Exchequer
(Tesoureiro da sua Majestade) e no ano seguinte passou a presidit o Council for Trade and
Foreign Plantations, incorporando Locke ao Conselho.*

No ano de 1696 e até 1700, momento em que por causa da sua saude precisou se
retirar das atividades administrativas, Locke foi um dos primeiros comissionados indicados
para o Board of Trade, o principal corpo administrativo que supetvisionava o comércio e as
colénias no mundo Atlantico.*” O Board of Trade foi estabelecido pela primeira vez como um
comité temporario do Privy Council para aconselhar sobre questdes coloniais no inicio do
século XVII. As atividades do conselho evoluiriam gradualmente até alcancar um poder
consideravel e uma gama diversificada de fungdes, incluindo a regulamenta¢iao do comércio
interno e externo, o desenvolvimento, implementagao e interpretagao dos Atos de Comércio
e Navegacio e a revisao e aceitacao de legislacao aprovada nas colonias.

Para Armitage, as responsabilidades administrativas e os interesses econdémicos em
atividades relacionadas com o comércio deram a Locke uma experiéncia pratica

43 Sobre a relagio politica e intelectual entre Locke e Shatesbutrry, ver LASLETT, “Introdugiao” e ASHCRAFT,
Revolutionary Politics & Locke’s Two Treatises of Government.

# ARMINTAGE, “John Locke: Theorist of Empire?”, p. 89. Sobre a participagdo de Locke as instituiges
coloniais ver também TULLY, “Rediscovering America: The Two Treatises and Aboriginal Rights” e
LASLETT, “John Locke, the Great Recoinage, and the Origins of the Board of Trade: 1695-1698”.

# ARMINTAGE, “John Locke: Theorist of Empire?”, p. 89.

46 Sobte este ponto vet, https://www.british-history.ac.uk/office-holders/vol3/pp23-24.

47 ARMINTAGE, “John Locke: Theorist of Empire?”, p. 89.
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extraordinaria da atividade comercial e colonial inglesa na América do Norte, de Nova York
a Carolina, passando pelo Caribe, a Trlanda e a Africa.* No momento que Locke renunciou
a0 Board of Trade em junho de 1700 “tinha se transformado em um dos dois observadores
mais bem informados do mundo atlantico inglés de finais do século XVII”.*

Na visao de James Tully, Locke tinha “um conhecimento extensivo do interesse no
contato europeu com os povos aborigenes”.”’ Para o autor, é possivel afirmar isso pelo
grande numero de livros sobre a explorag¢ao e colonizagao, especialmente da América,
existentes na sua biblioteca. Mas principalmente pela participacao nas diferentes institui¢oes
de comércio colonial que transformaram o pensador inglés em “um dos seis ou oito homens
que vigiaram de perto e ajudaram a moldar o antigo sistema colonial durante a Restauragiao”.”!
Para Tully esta participacao de Locke teria importantes consequéncias para a constru¢ao de

seus conceitos de sociedade politica e de propriedade desenvolvidos no Segundo tratado.>

Propriedade e questao colonial no Segundo tratado sobre o governo civil

Como afirma David Armitage, 25 anos atras seria quase impensavel colocar a questao
da relagao do pensamento de Locke com o colonialismo ou com o império. No entanto,
continua o autor, nos ultimos anos alguns trabalhos tém analisado — como vimos no comego
do texto — a relagao entre o liberalismo e colonialismo e, como parte deste debate, discutido
a posiciao de Locke sobre esta questio.” Desta forma, estas abordagens tém questionado o
lugar ocupado por Locke como precursor do liberalismo ou como defensor da tolerancia
religiosa e chegado a posi¢coes que afirmam: “Locke, o campeao da grande propriedade, do
império e da aproptiacao das terras dos ametindios”.>*

Para Armitage, ¢ possivel afirmar que Locke foi um teérico colonial em sentido
especifico, se por isso entendemos alguém que escreveu uma parte importante da sua obra
interessado nos assentamentos e governo das colonias. Locke, talvez, tenha sido o tedrico
politico na Europa mais envolvido na gestao e promogao dos assentamentos de ultramar
durante o século XVIL.>»

A questao que aparece na discussao ¢ se seria razoavel descrever Locke como um
teérico do império ou colonial, e em que sentido seria possivel entender a ideia de um
pensamento tedrico comprometido ou justificador da coloniza¢ao ou do dominio imperial.

Como afirma Armitage, uma possivel resposta a esta questao seria analisar se as ideias
de Locke “foram de fato utilizadas no estabelecimento de colonias pelo mundo” e,

¥ ARMINTAGE, “John Locke: Theorist of Empire?”, pp. 89-90.

¥ ARMINTAGE, “John Locke: Theorist of Empire?”, pp. 89-90.

SOTULLY, “Rediscovering America: The Two Treatises and Aboriginal Rights”, p. 140.

SITULLY, “Rediscovering America: The Two Treatises and Aboriginal Rights”, p. 140.

52 TULLY, “Rediscovering America: The Two Treatises and Aboriginal Rights”, p. 140.

3 ARMINTAGE, “John Locke: Theotist of Empite?”, pp. 84-85.

S ISRAEL apud ARMINTAGE, “John Locke: Theorist of Empirer”, pp. 84-85.

5% ARMINTAGE, “John Locke: Theorist of Empire?”, p. 86. Sobre o compromisso imperial de outros autores
do periodo, como Hugo Grotius e John Stuart Mill, ver VAN ITTERSUN, Profit and Principle: Hugo Grotius,
Natural Rights Theories and the Rise of Dutch Power in the East Indies, 1595-1615e METHA, Liberalism and Empire: A
Study in Nineteenth-Century British Political Thought, respectivamente.
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fundamentalmente, se os argumentos lockeanos foram utilizados por outros pensadores para
promover a colonizag¢do europeia e “justificar a expropriacio da populacio indigena”.*

Tully chama atengdo concretamente para a utilizagao dos argumentos de Locke pelos
colonos ingleses para justificar a colonizacio dos Estados Unidos durante o século XVIII.”
Em 1725, por exemplo, foi publicado um texto do reverendo John Bulkley titulado “An
inquiry into the right of the aboriginal natives to the land in America” como parte do livro
Poetical Meditations. O texto Bulkley, argumenta Tully, buscava refutar a reivindica¢ao dos
indigenas a suas terras com base nos argumentos do Segundo tratade negando que eles tiveram
uma sociedade politica em sentido estrito e, portanto, direito a propriedade em suas terras
tradicionais. Nos argumentos aparecem referéncias explicitas ao livro de Locke.™

Trinta anos depois, praticamente o mesmo argumento ¢ utilizado pelo jurista suico
Emer de Vattel, na sua obra Drvit des gens publicado em 1758, também para justificar a
expropriacio de terras indigenas.” O trabalho seminal de Vattel, influenciado por Leibniz e
Hugo Grotius, discutia principalmente os direitos e obrigacdes dos cidadaos e dos Estados,
e tinha desdobramento para uma teoria da guerra justa. Especificamente sobre a questao da
possibilidade de expropriacao de terras, Vattel afirmava que povos que:

[...] evitam o trabalho, optam por viver apenas da caga, e de seus rebanhos
seguem um modo de vida ocioso, usurpam territorios mais extensos do que
[...] eles teriam razao de ocupar e, portanto, n2o teriam motivos para reclamar,
se outras nagoes, mais industriosas (#dustrions) e muito confinadas, viessem a

tomar posse de uma parte dessas terras.”

E continua:

[...] o estabelecimento de diversas colonias no continente da América do
Nortte podetia, se confinado dentro de limites justos, set plenamente legal.®!

Um dos elementos fundamentais do argumento de Vattel para justificar a
expropriagao de terras indigenas passa por defender a sua posse por nagdes mais industriosas.
Esse argumento é declaradamente utilizado por Locke para justificar o cercamento de terras
comunais na Inglaterra e das terras indigenas no continente americano, como veremos a
seguir.

Os argumentos de Vattel, e outros teéricos que vao defender posi¢oes semelhantes,
se disseminaram durante o século XVIII e tiveram uma autoridade importante na formacao
do pensamento imperial britanico do século XIX.** Como afirma Armitage, esses tipos de
argumentos apresentados por Vattel sao sem duvida uma justificagao teérica para a fundacio

% ARMINTAGE, “John Locke: Theotist of Empite?”, p. 100.

57 Sobte este ponto ver também ARNEIL, Jobn Locke and America: The Defence of English Colonialism, capitulo 7.
8 TULLY, “Rediscovering America: The Two Treatises and Aboriginal Rights”, p. 167-168.

5% ARMINTAGE, “John Locke: Theorist of Empire?”, p. 101.

O VATTEL apud ARMINTAGE, “John Locke: Theorist of Empirer”, p. 101.

" VATTEL apud ARMINTAGE, “John Locke: Theorist of Empirer”, p. 101.

62 Sobre o pensamento impetial britdnico ver, entre outros, MUTHU, “Introduction”.
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da propriedade sustentada num contexto colonial. Nesse sentido, ainda que ndo sejam
diretamente lockeanos na sua origem, o sio na sua forma.*

Outra resposta possivel sobre a identificagdo de Locke como teérico colonial nos
remete diretamente a obra do autor, em especial ao Segundo tratado sobre o governo civil. Como
afirma Armitage, as referéncias e exemplos histéricos e etnograficos a povos nao-europeus
nos Dois tratados se referem fundamentalmente a “Americas”, e maioria das alusdes a América
(Awmerica) e aos americanos (Awmericans) ou indigenas (Indians) aparecem no capitulo V do
Segundo tratado, intitulado “Da propriedade”.**

Neste capitulo também aparece a discussio sobre a origem e justificativa para a
propriedade da terra, tanto na Europa como na América. Como afirma Arneil, a questdo da
propriedade esta no centro dos Dois tratados sobre o governo. Para a autora, a criagao da
propriedade e sua preservagao serve no argumento de Locke para justificar a fundagao do
estado de natureza e da sociedade civil, respectivamente. O tema da propriedade, em especial
sua origem e prote¢ao, foram questoes fundamentais igualmente nas disputas dos colonos
5

ingleses na América.® Para Arneil, “O capitulo de Locke sobre proptriedade é,
simultaneamente, um tratado filos6fico que expoe o direito natural a propriedade como base
do governo civil, uma exposicao dos beneficios econdémicos da plantacio inglesa e uma
defesa do direito da Inglaterra ao solo americano”.®

Locke comeca o capitulo V afirmando que Deus “dew a terra aos filhos dos homens, deu-
os para a humanidade em comum”.®” Apesar da terra ser em principio um bem comum,

Locke vai defender a apropriagao particular da propriedade:

Contudo, esfor¢ar-me-ei por mostrar de que maneira os homens podem vir
a ter uma propriedade em diversas partes daquilo que Deus deu em comum a
humanidade, e isso sem nenhum pacto expresso por parte de todos os
membros da comunidade.®®

Locke argumenta que a existéncia da propriedade surge a partir do trabalho
individual, “cada homem tem uma propriedade em sua propria pessoa. A esta ninguém tem
direito algum além dele mesmo. O #rabalho de seu corpo e a obra de suas maos, pode-se dizer,
sdao propriamente dele”.”” O trabalho, continua Locke, imprime uma distin¢io sobre aquilo
que é comum, acrescentando algo além da sua existéncia natural. Afirma Locke com relacio
as terras comuns: “‘tomar qualquer parte daquilo que é comum e retira-lo do estado em que a

deixa a natureza que da inicio a propriedade, sem isso, o comum nao tem utilidade alguma”. E

0 ARMINTAGE, “John Locke: Theorist of Empire?”, p. 101.

4 ARMINTAGE, “John Locke: Theorist of Empire?”, p. 103.

% ARNEIL, John Locke and America: The Defence of English Colonialism, p. 132.

% ARNEIL, John Locke and America: The Defence of English Colonialisn, p. 132.

"LOCKE, Dois Tratados sobre o Governo, 11. 25, énfase no original.

8 LOCKE, Dois Tratados sobre o Governo, 11. 25, énfase no original.

9 1LOCKE, Dois Tratados sobre 0 Governo, 11. 27, énfase no original. Como observa Arneil, Locke nos Dois tratados
utiliza conceito de propriedade em dois sentidos. O primeiro em sentido mais estrito, se referindo a terra e aos
objetos externos que o individuo possui. O segundo é um sentido mais amplo, significando tanto propriedade
do individuo como também sua vida e sua liberdade. As duas defini¢oes, afirma Arneil, sdo utilizadas em partes
especificas do Segundo tratado. O segundo significado ¢ utilizado por Locke em diversas partes do livro, no
entanto a defini¢do de propriedade no primeiro sentido ¢ utilizada predominantemente no Capitulo V (Sobre
a propriedade) (ARNEIL, John Locke and America: The Defence of English Colonialism, p. 133). Ver também
LASLETT, “Introdugao”.
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conclui o paragrafo afirmando: “O #rabalho que tive em retirar essas coisas do estado comum
em que estavam fixox a minha propriedade sobre elas”.”

Sobre este paragrafo (II. 28), afirma Laslett — em nota a edi¢ao aos Dois tratados sobre
o governo’ — que Locke teria utilizado uma linguagem tipica do processo de cercamento
(enclosure) das terras comuns caracteristico da historia da economia da Inglaterra dos séculos
XVI e XVII. O termo comuns (Commons) significa terra comum do tradicional sistema
senhorial inglés.

A defesa da apropriagao da terra com base no trabalho precisa ser mais bem
caracterizada. Para Arneil, Locke estaria se referindo a um tipo especifico de trabalho. Os
dois elementos que caracterizariam este tipo de trabalho, também defendidos pelos
colonizadores ingleses nas Américas, seriam o cultivo da terra e o cercamento. Locke, afirma
a autora, faria uma contraposi¢ao entre a caga ¢ a minera¢ao, que seriam formas de
exploragiao economica tipicas dos indigenas e dos espanhdis nas Américas, e o cultivo da
terra base, no caso dos colonizadores ingleses, para as reivindicagdes de propriedade. A
questao do cercamento também ¢é central no argumento lockeano. Como afirma Arneil, o
cercamento ¢ uma forma utilizada pelos individuos para dar inicio a propriedade e para
distinguir a terra dos outros. Para Locke, o ato de cercar, junto com a ideia do cultivo, seria
o que daria valor a terra.”

No paragrafo 31 Locke vai afirmar que da mesma forma que a lei natural concede ao
homem uma propriedade também a restringe, “especialmente mantendo-se nos /ZJwites
fixados pela razao do que poderia servir para seu uso, pouco espaco poderia haver para
quetrelas ou contendas acerca da propriedade assim estabelecida”.”

Como afirma Arneil, no paragrafo 34, Locke introduz uma questio essencial na
argumenta¢ao sobre o tema, os proprietarios devem ser industriosos e racionais. Para a autora,
estaria claro quem seriam as pessoas industriosas e racionais, “Locke defende o argumento que
o homem inglés é mais industrioso que o indigena em varias maneiras quando se move da
premissa que o trabalho da origem a propriedade da terra para a proposicao que também é a
medida do valor da terra”.”* Afirmando a ociosidade dos americanos, afirma Arneil, Locke
defenderia que o homem inglés seria cem vezes mais industrioso e, como demonstra¢ao, utiliza
uma propor¢ao comumente utilizada nos esctitos coloniais do petiodo.”

No paragrafo 36 aparece outro elemento importante na argumentagao sobre esses
limites que tem consequéncias fundamentais para a justificacio da propriedade privada.
Afirma Locke:

[...] a mesma regra de propriedade segundo a qual cada homem deve ter tanto
quanto possa usar estaria ainda em vigor no mundo, sem prejuizo para
ninguém, conquanto ha terra bastante no mundo para o dobro dos

habitantes, se a #wencao do dinbeiro e o acordo tacito dos homens no sentido

0 LOCKE, Dois Tratados sobre o Governo, 11. 28, énfase no original.

""Ver LOCKE, Dois Tratados sobre o Governo, nota n. 2, p. 410.

72 ARNEIL, John Locke and America: The Defence of English Colonialism, pp. 138-139.
BLOCKE, Dois Tratados sobre o Governo, 11. 31, énfase no original.

" ARNEIL, John Locke and America: The Defence of English Colonialism, p. 148.

75 ARNEIL, Jobn Locke and America: The Defence of English Colonialism, p. 148.
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de acordar um valor nio houvesse introduzido (por consenso) posses
maiores e um direito a estas.’

Ao argumento sobre a possibilidade de ampliar o tamanho da propriedade além dos
limites fixados pela razao devido a invengao do dinheiro se soma o argumento sobre o
aumento da producgdo em razao da melhoria das terras. Esta ideia é central na justificacio de
desapropriagao das terras indigenas na América.

Sustenta o tedrico inglés:

Ao que eu gostaria de acrescentar que aquele que se apropria de terra
mediante o seu préprio trabalho nio diminui, mas aumenta as reservas
comuns da humanidade, pois as provisdes que servem ao sustento da vida
humana produzidas por um acre de terra cercada e cultivada sio (para falar
moderadamente) dez vezes maiores que as que rende um acre de terra
comum inculta de igual riqueza [...] Pergunto-me se nas florestas selvagens e
nas vastidées da América, deixadas a4 natureza, sem nenhuma melhoria,
lavoura ou cultivo, mil acres rendem aos habitantes necessitados e miseraveis
tanto quanto dez acres de terra igualmente fértil em Devonshire, onde sao
bem cultivadas.”

Meiksins Wood chama a atengdo para o conceito de melhoria ou melhora
(zmprovement) que seria central no argumento desenvolvido por Locke sobre a propriedade. A
palavra melhoria (zmprovement) no seu sentido original significava gerir ou administrar com o
objetivo de obter lucro, e era utilizada neste sentido por Locke e outros autores do periodo.
Locke — continua a autora — argumenta que o valor da terra procede do trabalho e da
melhoria e ndo simplesmente da natureza, é “o frabalho, com efeito, que estabelece a diferenca
de valor de cada coisa”.® O valor a que se refere Locke é um valor de cariter
fundamentalmente comercial. E acrescenta, “Penso que seria um calculo bem modesto dizer
que, dos produtos da terra tteis para a vida do homem, 9/10 decorrem do trabalho”.”” Apesar da
énfase colocada no trabalho, é importante destacar que Locke — afirma Meiksins Wood —
estd mais interessado no resultado lucrativo que propriamente no trabalho do homem.
Quando discute a questao do valor da terra na América, Locke nio se refere ao trabalho dos
habitantes do continente, mas a auséncia de beneficios economicos pela inexisténcia de um
comércio desenvolvido. Assim, para Meiksins Wood, a questao central para Locke, “nao é o
trabalho dos seres humanos, mas a produtividade da propriedade e sua relacio com o lucro
comercial”.%

Para Meiksins Wood, a visao de Locke sobre a propriedade esta relacionada com o
surgimento de novas formas de produgao agraria na Inglaterra do século XVII que podem

76 LOCKE, Dois Tratados sobre o Governo, 11. 36, énfase no original.
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ser definidas a partir do conceito de “capitalismo agrario”. Para a autora, as ideias de Locke
refletem uma revoluc¢do agraria no campo, na qual com base em uma propriedade fundiaria
altamente concentrada e com grandes extensdes de terra surgiram enormes ganhos de
produtividade tanto na produgao total como por unidade de trabalho. O ponto de partida
desta elaboragao tedrica era a estrutura econoémica e social de partes da Inglaterra composta
por um senhor de terras (landlord), o arrendatario (tenani) e o servo (servani) ou trabalhador
assalariado.®’ A linguagem da melhoria, continua a autora, formava parte do vocabulario
utilizado pela literatura produzida por sociedades cientificas como a Royal Society, da que
participavam homens instruidos como Shafftesburry e Locke, que discutia as técnicas
agricolas para o aumento da produgao. Nesta literatura, sustenta Meiksins Wood, apareciam
“referéncias permanentes a terra comunal (commom land) no sentido de ser desaproveitada
(waste) e alusbes positivas para a remogao das terras do uso comum, e de fato elogio dos
cercamentos (ezclosure) dessas terras”.*

A questao da defini¢do do conceito de propriedade tinha implicagdes tedricas, mas
também importantes consequéncias praticas. Como sustenta Meiksins Wood, a nova
formulagdo sobre os direitos de propriedade — que aparecem como pano de fundo para a
discussdo colocada por Locke — desafiava as formas tradicionais de propriedade tanto em
teoria como na pratica. Os direitos comuns e costumeiros comegavam a ser questionados
por novas formas de propriedade. Como afirma a autora, “O principio de melhoria
(zmprovement), por intercambio lucrativo, estava tendo precedéncia sobre outros principios e
outras reivindicagdes de propriedade, fossem essas reivindicagoes baseadas em costumes ou
em algum direito fundamental de subsisténcia. O proprio aumento da produtividade tornou-
se um motivo para a exclusio de outros direitos”.*’

A discussao sobre a questao da propriedade elaborada por Locke na sua obra se
relacionava fortemente com os interesses dos grandes proprietarios de terras do periodo. E
os argumentos sobre a melhoria da terra podiam também, como sustenta Meiksins Wood,
facilmente ser mobilizados para “justificar a expansao colonial e a desapropriagao dos povos
indigenas”.** As terras das Américas, ainda que ricas potencialmente, por nao terem passado
por melhorias a partir do trabalho, seriam improdutivas e estariam desperdicadas. Portanto,
poderia ser justificado seu cercamento e melhoria por homens racionais e industriosos, os
colonizadores europeus.®

Como afirma Locke:

Nao pode haver demonstracao mais clara disso [que o trabalho estabelece a
diferenca de valor de cada coisa] do que a feita pelas diversas nagdes
americanas, que sao ricas em terra ¢ pobres em todos os confortos da vida; as
quais a natureza abasteceu tao generosamente quanto a qualquer povo com

8t MEIKSINS WOOD, Liberty and property: A social History of Western Political Thonght from Renaissance to
Enlightenment, pp. 275-276. Sobre este tema ver também WOOD, Jobn Locke and Agrarian Capitalism.

82 MEIKSINS WOOD, Liberty and property: A social History of Western Political Thought from Renaissance to
Enlightenment, p. 276.

8 MEIKSINS WOOD, Liberty and property: A social History of Western Political Thought from Renaissance to
Enlightenment, p. 276.

8 MEIKSINS WOOD, Liberty and property: A social History of Western Political Thought from Renaissance to
Enlightenment, p. 277.

8 MEIKSINS WOOD, Liberty and property: A social History of Western Political Thought from Renaissance to
Enlightenment, p. 277.
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os matérias da fartura, ou seja, um solo fecundo, apto a produzir em
abundancia o que poderia servir de alimento, agasalho e deleite. E contudo,
por nao ser melhorado pelo trabalho, nao tem um céntimo das conveniéncias
que desfrutamos. E o rei de um territério largo e fértil de 1a alimenta-se, veste-
se e mora pior que um trabalhador diarista na Inglaterra.®

Para Meikisins Wood, Locke talvez nao possa ser propriamente chamado de um
teérico do império, questdo que se relacionava mais com o tema da jurisdigdo que
propriamente com o da propriedade, mas o teérico inglés teria ido “além do simples principio
de res nullius invocado por outros defensores da aproptiacao colonial”.’” Esta doutrina,
derivada do direito romano privado, estabelecia que um objeto — no sentido juridico do
termo — que nao era objeto de nenhum sujeito especifico, portanto era considerado sem
dono e passivel de ser adquitido por meio da ocupac¢io.®

A questio para Locke nido seria — na interpretagdo da autora — simplesmente a
existéncia de terra nao utilizada, mas de terra que nao tivesse passado pelo processo de
melhoria com a finalidade de participar de atividades comerciais com um objetivo lucrativo.
Tampouco estava simplesmente argumentando que as coisas se tornam propriedade quando
e porque siao usadas e transformadas. Para Locke o direito de propriedade, e este direito
inclufa a expropriagao colonial, se relacionava com a criagado de valor a partir do uso e
melhoria da terra.”

Arneil também vai sustentar que a teoria da propriedade de Locke no Segundo tratado,
reflete e defende os interesses coloniais na Carolina e na América em geral. Locke comeca
afirmando o direito dos nativos as frutas e aos animais do mundo, por causa do trabalho
colocado para seu desfrute. No entanto, continua Arneil, quando a questao se refere a
propriedade da terra o argumento muda, contrapondo os amerindios aos ingleses. O trabalho
que da origem a propriedade parte de determinadas caracteristicas, o cercamento de terra e
seu cultivo para o comércio. Como consequéncias destas premissas, a Inglaterra e seus
colonos teriam o direito de expropriar as terras dos amerindios e fazer um uso racional e
industrioso do solo.”

Para Arneil a originalidade do argumento de Locke sobre a propriedade é que: “a
colonizagao ¢ justificada, ndo apenas porque Deus ou a lei natural a ordenou [...], mas porque
cada colono tem um direito natural, através do seu trabalho, de se apropriar da terra”.”! Esta
doutrina dos direitos naturais permite, na leitura da autora, que um individuo que cultiva a
terra de forma industriosa, utiliza o dinheiro e os produtos da terra para comerciar com o
mundo e reconheca o Deus cristao tenha direito a reivindicar um pedaco de terra nas
Américas. Ao fundar sua teoria da propriedade nos direitos naturais, afirma Arneil, Locke
justificou a desapropriacao realizadas pelos colonos ingleses do século XVII e forneceu “um

8 LLOCKE, Douis Tratados sobre 0 Governo, 11. 41, énfase no original.

87 MEIKSINS WOOD, Liberty and property: A social History of Western Political Thought from Renaissance to
Enlightenment, p. 277. Sobre esta questdo ver PAGDEN, A Lords of the World: 1deologies of Empire in Spain, Britain
and France, 1500-1800.

8 MEIKSINS WOOD, Liberty and property: A social History of Western Political Thought from Renaissance fo
Enlightenment, p. 277.

8 MEIKSINS WOOD, Liberty and property: A social History of Western Political Thonght from Renaissance to
Enlightenment, p. 277.

0 ARNEIL, John Locke and America: The Defence of English Colonialism, pp. 165-166.

1 ARNEIL, John Locke and America: The Defence of English Colonialism, p. 160.
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argumento poderoso, original e atrativo para que os novos pensadores da nova confederagio
dos Estados Unidos nos seus desenvolvimentos de uma politica para os povos aborigenes
das Américas e de suas terras”.”

Desta forma vemos que os argumentos de Locke no capitulo “Da propriedade” do
Segundo tratado vio no sentido de defender o trabalho industrioso e a cultura de melhoria da
terra e, com este argumento, justificar os cercamentos de terras comunais na Inglaterra e a

desapropriacao de terras indigenas na América.
Consideragoes finais

Gostarfamos de retomar a questdo inicial e tentar responder, ainda que de forma
provisoria, até que ponto Locke pode ser considerado um tedrico colonial ou um defensor
da expansio imperial.

Uma primeira resposta é que Locke ndo seria um teérico colonial se, com isso, o
entendemos como alguém que defende enfaticamente uma visio da superioridade dos
ingleses ou dos europeus sobre o resto dos povos do mundo. Como afirma Armitage, L.ocke
teria uma visao mais universalista e sustentaria uma igualdade formal entre os povos das
diferentes partes do mundo. A teoria de Locke seria inclusiva e nao hierarquica, podendo se
estender a todos os homens adultos capazes de possuir a mesma racionalidade.”

Com relagio a questio da propriedade e do colonialismo, o tema parece mais
controverso. Para Armitage, esta énfase sobre a possibilidade de todos os homens adultos
terem a mesma racionalidade faria que Locke “ndo justificasse a desapropriacao sobre a
fundamento da incapacidade, seja mental ou de outra forma”. Todas as pessoas racionais
teriam direito a propriedade desde que exercessem sua industriosidade e nao invadiram os
frutos dos outros.”* Mas é importante destacar, como analisamos, que Locke vai sim negar
essa racionalidade aos escravos negros em As Constituigoes Fundamentais da Carolina, tratados
como propriedade dos homens racionais.

No entanto, parece ser no capitulo V do Segundo tratado o lugar onde Locke expoe os
argumentos mais importantes para defender o cercamento das terras comunais na Inglaterra
e a desapropriacio dos dominios indigenas nas Américas. Para Locke a questio seria que a
terra que estivesse desperdicada ou abandonada — como seriam na leitura do autor as terras
comuns na Inglaterra ou as terras indigenas nas Américas — poderia ser apropriada pelos
homens industriosos — europeus — para ser melhorada com a finalidade de participar das
atividades comerciais. Como afirma Meiksins Wood, para Locke o direito de propriedade se
relacionava com a criagio de valor resultado do aumento da produtividade da terra e,
portanto, este direito inclufa a expropriacio na Inglaterra e a expropriacio colonial.”

Para Arneil, os argumentos de Locke no Segundo tratado se articulam de forma de
defender a politica colonial da Inglaterra com relagao a América, em geral, e na Carolina em
particular. Locke construiria, segundo a autora, uma dicotomia entre uma América selvagem
e uma Inglaterra civilizada. Como consequéncia, o homem civilizado seria racional,

92 ARNEIL, John Locke and America: The Defence of English Colonialism, p. 167.

93 ARMITAGE, “John Locke: Theorist of Empire?”, pp. 108-109.
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industrioso e governado por institui¢bes construidas com base no estado de direito. Em
contraposi¢ao, o selvagem americano seria ocioso, irracional e governado fora da lei. Por
outra parte, a defini¢do lockeana de trabalho esta relacionada com o ponto anterior. O
elemento fundamental no estabelecimento da propriedade estaria dado pelo cercamento das
terras comuns e pelo cultivo do solo de forma a erradicar a terra baldia.” Para Arneil, os dois
aspectos fundamentais da teoria da propriedade de Locke seriam o direito do individuo,
através do trabalho, de reivindicar terras, e a definicdo do trabalho na terra como cultivo
agricola, argumentos que “foram de fato usados para justificar tanto a apropriagao de terras
pelos ingleses como a conversiao dos ametindios ao trabalho agrario”.”

A teotia de Locke da sociedade politica e da propriedade, afirma Tully,” tiveram uma
enorme influéncia no século XVIII junto com outras ideias importantes sobre progresso e
desenvolvimento. Neste sentido, as interpretagoes do pensamento de Locke, como vimos
no caso de John Bulkley e Emer de Vattel, ndo pareceriam tergiversar os argumentos do
Segundo tratado sobre a possibilidade de expropriacio de terras indigenas com base no
argumento da industriosidade e da melhoria.

Portanto poderfamos afirmar, ainda que seja necessario aprofundar nas pesquisas e
nas interpretacdes, que existem no pensamento de Locke argumentos importantes para
defender a politica colonial e as expropria¢Ges de terras indigenas no continente americano.
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