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Resumo: Tomando por base a critica sartriana ao “materialismo comu-
nista”, explicitada no texto “Materialismo e Revolucdo® (1946), este
artigo procura divisar as linhas de forca que orientam a recuperacao do
“auténtico” pensamento de Karl Marx por Jean-Paul Sartre, bem como os
compromissos tedricos — e praticos — que o filésofo se vé obrigado a
assumir por conta da exigéncia de um “humanismo revolucionario” que
paga alto tributo ao existencialismo.
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Como passar do individuo a Historia, da agdo individual a agdo
coletiva, sem fazer da propria acdo individual um “destino”, isto é, sem
dilui-la na torrente das “idéias” — como fizera o idealismo — ou na suces-
sao dos “fatos” mecanicamente encadeados, ao modo de um materia-
lismo? Eis o cerne de uma preocupacao filoséfica que se inscrevera no
horizonte sartriano antes mesmo da redacao da Critica da razdo diale-
tica. E € nessa medida que a chamada “razdo dialética” se tornara o
centro de suas preocupacdes. Propiciado pela necessidade de um
desenvolvimento interno da obra sartriana frente as exigéncias da situa-
cao historica concreta do filésofo, esse desafio serd caudatario de uma
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preocupacdo que visa a um efetivo engajamento 7a histéria; e ja nas
linhas de seus Cadernos para wma moral Sartre anotara o seguinte: “a
Histéria nao € a histéria de uma liberdade, mas sim aquela de uma plu-
ralidade indefinida de liberdades (...) e, ao mesmo tempo, [ela é umal
estrutura fibrosa (mas movel: as clivagens da situacao dependem do
proprio evento)”.” A essa altura, contudo, e feitas todas as contas, Hegel
ainda parece ser o ponto mais alto na tentativa de levar a cabo esta
“tarefa dialética”:

Dialética: considerando as coisas sem tomar partido, Hegel repre-
senta um apice da filosofia. A partir dele, regressdo: Marx traz aquilo que
ele [Hegell nao pdde fornecer totalmente (desenvolvimento sobre o tra-
balho). Mas faltam a ele muitas das grandes idéias hegelianas. Inferior.
Degenerescéncia marxista em seguida. Degenerescéncia alema pds-he-
geliana. Heidegger e Husserl, pequenos filésofos. Filosofia francesa,
nula. Grosseira filosofia neo-realista. Por que a antitese (Marx: antitese
materialista — neo-realismo: antitese, relacdes externas ao invés de rela-
coes internas) seria necessariamente superior a tese? Por que ela a abar-
caria? O neo-realismo vem depois de Hegel, é verdade. Mas a teoria das
relacdes externas nao abarca a das relacoes internas: aqui, ela somente
lhe é oposta. E uma negacio [que se mantém] externa, nio interna.’

O que Sartre rejeita no “materialismo” em geral, e particularmente no
de Marx, é justamente o fato deste “neo-realismo” implicar, de sua pers-
pectiva, certa reificacdo da consciéncia, uma vez que, em detrimento do
“sujeito da acao”, o privilégio da andlise recaira sobre as “coisas”. E €
com base nesse rechaco do “materialismo” que Sartre, em O ser e o
nada, acusard o “espirito de seriedade” latente na filosofia marxista:
“Marx colocou o dogma primordial da seriedade ao afirmar a prioridade
do objeto sobre o sujeito, e o homem ¢é sério quando se toma por
objeto.” A filosofia de Marx, portanto, nio somente nao escapa ao “espi-
rito de seriedade” como parece constituir, em certo sentido, sua pedra
angular — trata-se, também aqui, de enterrar “no fundo de si a conscién-
cia de sua liberdade”, para entao apresentar a propria existéncia como

2 Sartre, 1983, p. 65.
3 Ibid., p. 67.
4 Sartre, 2001, p. 626.
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uma mera “conseqiiéncia” de fatores externos ao sujeito (ibid.). Nesse
aspecto, o “materialismo” € uma “epopéia do fato’.

Mas o que niao ocorre ao Sartre de O ser e o nada, e nem ao dos
Cadernos para uma moral, ocorrera ao Sartre posterior: é preciso distin-
guir entre o “marxismo de Marx”, por assim dizer, e a vulgata “marxista”
e “materialista” (no sentido da “dialética da Natureza” postulada por
Engels) que se disseminara a época, em especial sob a batuta de Stalin e
do partido soviético. Distincao essencial, por meio da qual se podera
separar o “joio do trigo” — e ja ao fim dos anos 40, na republicacio de um
artigo critico ao “materialismo comunista” (originariamente publicado
em 1946 na revista Les Temps modernes, sob o titulo de Materialismo e
revolucdo, e retomado em 1949 em Situations IID), Sartre se sentira obri-
gado a introduzir essa pequena e significativa nota de rodapé: “Como
me reprovaram, sem boa fé, de nao citar Marx nesse artigo, gostaria de
precisar que minhas criticas nao se enderecam a ele, mas sim a escolas-
tica marxista de 1949. Ou, se quiserem, enderecam-se a Marx, mas atra-
vés do neo-marxismo staliniano.”

Quais sao as consideracoes feitas ao “materialismo comunista” nesse
artigo? Entre outras coisas, criticas a pretensao engelsiana de constitui-
cao de uma “dialética da Natureza” — o que significa, em ultima instan-
cia, (re)afirmar que a “Natureza” niao tem “Histéria”;” consideracoes
acerca da “faiblesse” do expediente utilizado pelo “materialismo”, que
consiste em “reduzir o espirito a matéria e explicar o psiquico pelo
fisico”’; uma caracterizacio do “materialismo” em termos da “subjetivi-
dade daqueles que tém vergonha de sua subjetividade™ (o que implica,
evidentemente, ma-fé); uma explicitacao do determinismo que envolve
a maneira ambigua pela qual o “materialismo stalinista” compreende a

5 Sartre, 1976, p. 213.

6 “(..) la notion dhistoire naturelle est absurde: I'histoire ne se caractérise ni par le
changement ni par l'action pure et simple du passé; elle est définie par la reprise intentionnelle
du passé par le présent: il ne saurait y avoir qu’une histoire humaine. En outre, si Darwin
[citado por Engels para comprovar sua tese] a montré que les espéces dérivaient les unes des
autres, sa tentative d’explication est d’ordre mécanique et non dialectique. (...) Il [Engels]
utilise pour prouver que la nature a une histoire, une hypotheése scientifique explicitement
destinée a ramener toute histoire naturelle aux enchainements mécaniques.” (cf. ibid., p.

148-149).
7 Ibid., p. 157.
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nocao de “superestrutura”;” a afirmacao de que o “materialismo”, ao

decompor o homem “em condutas rigorosamente concebidas sobre a
base do modelo taylorista, faz o jogo do mestre”, nao o do “escravo”; "’ e,
em conseqiiéncia, dois pontos centrais do artigo sartriano: 1) a constata-
¢i0 nao s6 da impossibilidade da devida compreensao da progressio
dialética mas, igualmente, do “ato revolucionario” sob as bases desta
“escolastica marxista”;'' 2) um descarte tedrico e pratico tanto do “idea-
lismo” quanto do “materialismo” — falta “materialismo” a “Hegel”, mas
também falta “Hegel” ao “materialismo”, isto &, falta “dialética” (ora, se o
“ato revoluciondrio” pode escapar “ao cerco de direitos e deveres no
qual o idealismo tenta absorvé-lo, isso nao deve ser para cair nas fileiras
rigorosamente tracadas pelos materialistas”). Hegel substituira a “idéia
da dialética” pela “dialética da Idéia”, mas o “materialismo” nao faz por
menos, € se esmera em substituir a “matéria da dialética” pela “dialética
da Matéria”.” Ambos sio correlatos, porquanto sofrem de uma mesma
deficiéncia, aquela do “idealismo” em sentido /ato: “A natureza, conce-
bida como pura objetividade, é o inverso da idéia. Mas, precisamente
por conta disto, ela se transforma em idéia; ela € a pura idéia de objetivi-

dade. O real se dissipa.”"

8 Ibid., p. 163.

9 “(..) nous sommes sur le terrain du déterminisme, la superstructure est tout entiere
supportée et conditionnée par I'état social dont elle est le reflet; la relation du mode de
production a Pinstitution politique est celle de la cause a I'effet.” (cf. ibid., p. 158).

10 Ora, € o “maitre qui concoit I'esclave comme une machine.” (cf. ibid., p. 200).

11 Afinal, “Ce que réclame le révolutionnaire, c’est la possibilité pour 'homme d’inventer sa
propre loi.” (Ibid., p. 221).

12 Ibid.

13 “Ainsi ont-ils voulu [os “materialistas comunistas”] donner a la matiere le mode de
développement synthétique qui n’appartient qu’a I'idée et ils ont emprunté a la réflexion de
I'idée en elle-méme un type de certitude qui n’a aucune place dans I'expérience du monde.
Mais, du coup, la matiere devient elle-méme idée: elle conserve nominalement son opacité,
son inertie, son extériorité, mais en plus elle offre une translucidité parfaite — puisqu’on peut
décider en toute certitude et par principe de ses processus internes —, elle est synthese, elle
progresse par un enrichissement constant. Ne nous y trompons pas: il n'y a pas ici de
dépassement simultané du matérialisme et de I'idéalisme; opacité et transparence, extériorité
et intériorité, inertie et progression synthétique sont simplement juxtaposées dans 'unité
fallacieuse du ‘matérialisme dialectique’.” (cf. ibid., p. 165-1606).

14 Ibid., p. 212.
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Marx, por sua vez, fica sob a salvaguarda das notas de rodapé, que
tém o cuidado de separd-lo dos “marxistas” cujo “marxismo” ¢ de tipo
vulgar — se o “materialismo comunista”, no afa de ultrapassar toda subje-
tividade, assimilando-se a “verdade objetiva”, sé conhece um mundo
“de objetos habitados por homens-objetos”, uma nota de rodapé nos
esclarece que Marx “possuia uma concep¢ao bem mais profunda e rica
da objetividade” e que seu texto é citado somente a propédsito “do uso
que hoje se faz dele”;” se o “realismo revolucionario” — postulado por
Sartre em substituicao ao “materialismo” — exige a correlacio entre a
existéncia do mundo e aquela da subjetividade, de tal sorte que nao se
possa conceber uma subjetividade fora do mundo e nem um mundo que
nao seja esclarecido pelo “esforco de uma subjetividade”, uma outra
nota de rodapé nos da conta de que este era “o ponto de vista de Marx
em 44, quer dizer, antes de seu encontro nefasto com Engels”."

Contudo, em Materialismo e revolucdo Sartre nao se limita a critica
do “materialismo” ou aos apontamentos acerca do quanto ele difere
daquilo que se poderia chamar do “marxismo de Marx”. Com efeito,
conforme se sugere linhas acima, o “desvelamento do ato revoluciond-
rio” e o conseqliente rompimento com o materialismo vulgar parecem
requerer uma abordagem “existencial” da prépria agcdo humana:

O oprimido vive sua condicao original, e a filosofia revolucionaria
deve dar conta desta condicio; mas, vivendo sua contingéncia, ele ace-
ita a existéncia de direito de seus opressores e o valor absoluto das ideo-
logias produzidas por eles. Ele ndo se torna revolucionario senio em um
momento de ultrapassagem que coloca em questao estes direitos e estas
ideologias. Antes de tudo, a filosofia revolucionaria deve explicar a pos-
sibilidade deste momento de ultrapassagem: e é evidente que nao se
poderia deduzir sua fonte da existéncia puramente material e natural do
individuo, ja que ele se volta sobre esta existéncia para julga-la do ponto
de vista do devir. Esta possibilidade de descolar-se de uma situacao para
tomar um ponto de vista sobre ela (ponto de vista que nao é o do conhe-
cimento puro, mas indissoluvelmente compreensao e aciao) é precisa-
mente aquilo que se chama liberdade. Um materialismo, qualquer que

15 Ibid., p. 141.
16 Ibid., p. 213.
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seja ele, nao a explicard jamais. Uma cadeia de causas e de efeitos pode
perfeitamente me compelir a um gesto, a um comportamento que serd,
ele mesmo, um efeito, e que modificard o estado do mundo; mas ela ndo
pode fazer com que eu me volte sobre minha propria situacio para
apreendé-la em sua totalidade."”

Nenhum “estado do mundo”, portanto, podera produzir a “conscién-
cia de classe” — para que tenha efetiva forca revolucionaria, € preciso
que uma dada situagdo (a miséria, por exemplo) seja retomada e assu-
mida livremente como minba situacdo e, consequiientemente, inscrita no
campo de meus possiveis como situagcdo a ser ultrapassada, isto €,
reconduzida ao amago de um mundo no qual tal situacio possa se
investir de cariter insuportivel. E o existencialismo que esclarece esta
verdade fundamental, que parece escapar aos “ideSlogos do materia-
lismo”: “E a subjetividade humana que descobre a adversidade do real
no e pelo projeto que ela faz de ultrapassi-lo em direcao ao devir”." A
realidade humana nio sé é responsavel pela eclosao de uma dada situa-
¢iao no mundo como também cabe a ela instituir, por meio de um pro-
jeto primitivo, o sentido e o ultrapassar de tal situacao.

Destarte, e na medida em que nao se trata tanto de “descrever aquilo
em que créem os marxistas, mas de resgatar as implicacdes do que eles
Jazem”,” Sartre parece enunciar, ji aqui, o potencial da “filosofia da
existéncia” para a recolocacao do marxismo, na condicio de “filosofia
revolucionaria”, em seu rumo mais conseqiente:

Um ser contingente, injustificivel, mas livre, inteiramente mergu-
lhado em uma sociedade que o oprime, mas capaz de ultrapassar esta
sociedade pelos seus esforcos em transformai-la, eis aquilo que o
homem revolucionario exige ser. O idealismo o mistifica na medida em
que o amarra com os direitos e os valores ja dados; ele lhe mascara seu
poder para inventar seus proprios caminhos. Mas o materialismo tam-
bém o mistifica, roubando-lhe a sua liberdade. A filosofia revoluciond-
ria deve ser uma filosofia da transcendéncia.”

17 Ibid., p. 194-195.
18 Ibid., p. 213.
19 Ibid., p. 224.
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“A filosofia revoluciondria deve ser umasfilosofia da transcendéncia’
— e aquilo que Sartre ja concedera ao marxismo desde seus Cadernos, a
saber, que “a acao do homem € a criacio do mundo, mas que a criacio
do mundo é a criacio do homem”™”, se reveste agora de uma problema-
tica que exige a adocao de uma perspectiva existencial. E isso ndo por
mero capricho do filésofo, mas sim porque os comunistas, “premidos
entre o envelhecimento do mito materialista e o temor de introduzir a
divisao ou ao menos a hesitacio em suas tropas por conta da adocao de
uma nova ideologia”, parecem incapazes de dar conta de duas exigén-
cias da acao efetiva, somente em aparéncia contraditérias: 1) de um
lado, o agente deve ser livre; 2) n’outra ponta, o mundo no qgual ele age
deve ser determinado. Ora, a aparente contradicao dessas duas exigén-
cias simultineas — e imprescindiveis para a compreensiao da acio — se
desfaz quando se tem em vista que “nao é de um mesmo ponto de vista
e a proposito das mesmas realidades que se reclama uma e outra coisa: a
liberdade ¢ a estrutura do ato humano e nao aparece senao no engaja-
mento; o determinismo ¢ a lei do mundo.”” Dois modos diversos de ser,
dois “pontos de vista” diferentes: aquele da “ek-sisténcia” (liberdade
situada ou Para-si) e aquele das “leis naturais” (Ser pleno, infinita densi-
dade ontoldgica ou Em-si). Recaimos no dualismo ontologico sartriano —
a César o que ¢ de César: para agir efetivamente, o revoluciondrio “nao
pode considerar os eventos historicos como o resultado de contingén-
cias sem leis; mas ele nao exige, de modo algum, que sua rota ja esteja
feita: ao contririo, ele quer tracd-la ele mesmo.””

O ato revoluciondrio — ato que se projeta explicitamente para além
do dado (a sociedade atual) em vistas do ndo-dado (a sociedade futura),
ato que rompe radicalmente com o comprometimento com o Ser — é
aquele que melhor expressa, nele mesmo, as premissas de uma “filoso-

5 25

fia da liberdade”, vale dizer, de uma “filosofia da existéncia”.” E Sartre

20 1Ibid., p. 196 (grifo nosso).

21 “L’homme se crée par l'intermédiaire de son action sur le monde. Voila ce qu'on peut
concéder aux marxistes.” (cf. Sartre, 1983, p. 129).

22 Sartre, 1976, p. 225.
23 Ibid., p. 208.
24 1Ibid., p. 215-216.
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chega mesmo a evocar as “novas nocoes de ‘situacao’ e ‘ser-no-mundo’,
das quais o revoluciondrio reclama concretamente, e por todo o seu
comportamento, a elucidacio”.” Se a revolucao é possivel — e ela 0 é —,
entao é forcoso reconhecer que, se o homem sofre a contingéncia do
fato, ele “difere do fato por seu poder pritico de preparar o devir”:

o revolucionirio, que vive a opressio em sua carne e em cada um
dos seus gestos, nao quer de modo algum subestimar o jugo que a ele se
impoe e nem tolerar que a critica idealista o dissipe em idéias. Ele con-
testa os direitos da classe privilegiada e, ao mesmo tempo, destréi a
idéia de direito em geral. Mas seria um erro acreditar, como os materia-
listas, que ele o faz para substitui-los pelo fato puro e simples. Ora, o
fato s6 pode engendrar o fato e ndo a sua representacio; o presente
engendra um outro presente, nio o devir. Assim, o ato revolucionario
exige que se transcenda, na unidade de uma sintese, a oposicao entre
materialismo — que pode dar conta da desagregacao de uma sociedade,
mas nao da construc¢do de uma nova sociedade — e idealismo — que con-
fere ao fato uma existéncia de direito. Ele reclama uma filosofia nova
que entreveja de modo diferente as relacdes do homem com o mundo.”

E aqui seria preciso sublinhar uma citacao que, retirada dos Cader-
nos parva uma moral, € lapidar para a explicitacio da “moral sartriana”:
“A moral € a teoria da acao, mas a acao é abstrata se ela nao for trabalho
e luta”.” No fundo, como ji dissemos, “idealismo” e “materialismo” sao
correlatos em suas deficiéncias — um suprime a “coisa”, o outro suprime
a “subjetividade”. Entre a unilateralidade da “subjetivacao da coisa” pelo
“idealismo” ou da “coisificacdo da subjetividade” pelo “materialismo”, é
a praxis — entendida como acdo bistoricamente situada do sujeito no e

25 Dizer que o ato revoluciondrio é aquele que melbor expressa as premissas de uma
“filosofia da liberdade” nao significa afirmar que ele seja o Unico a expressa-las. Para Sartre,
qualquer ato, de qualquer natureza — mesmo o ato destinado a conservar o status quo —, s6
pode ser devidamente compreendido a partir do poder de “descolamento” do Para-si frente a
uma dada situacao, isto €, a partir da liberdade: “En effet, dés lors qu’on attribue a la
conscience ce pouvoir négatif vis-a-vis du monde et d’elle-méme, dés lors que la néantisation
fait partie intégrante de la position d’une fin, il faut reconnaitre que la condition indispensable
et fondamentale de toute action c’est la liberté de I'étre agissant.” (cf. Sartre, 2001, p. 480).

26 Sartre, 1976, p. 221.
27 1bid., p. 218-219.
28 Sartre, 1983, p. 24.
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sobre o mundo — que se vé violada em sua compreensao. Mas se o “con-
creto s6 pode ser a totalidade sintética da qual tanto a consciéncia como
o fendbmeno constituem apenas momentos” — como se lé em O ser e o
nada” —, entao serd preciso o concurso da “filosofia da existéncia” para
que se possa recuperar, no seio de um “marxismo petrificado”, a con-
creta dimensao da prdxis humana — revoluciondria por exceléncia. Com
o pretexto de “fazer historia” — nos dois sentidos do termo —, este mar-
xismo, nublado como esta pelo “materialismo”, realiza uma “sociologia
do passado”, isto €, apreende o “devir histérico” como a encarnacao post

Jfestum da contingéncia e facticidade de uma consciéncia empastada e

determinada (agora em sua dimensao plural) pelo “estado atual das coi-
sas”. “O sentido do realismo, do naturalismo e do materialismo esta no
passado: essas trés filosofias sio descricdes do passado como se ele

” W« A4

fosse presente”;” mas o “passado” “é o em-si que sou enquanto ultrapas-
sado”.” Passividade, veremos adiante, que se traduzird, na esfera cole-
tiva, por serialidade - trata-se, tanto quanto no ensaio
onto-fenomenologico sartriano, de escapar ao “empastamento” da cons-
ciéncia frente ao assédio das “coisas”.

Fosse o caso de sublinhar ainda mais a continuidade entre O ser e o
nada e as andlises efetuadas em Materialismo e revolugdo, poder-se-ia
dizer que as criticas sartrianas a psicandlise freudiana siao, mutatis
mutandis, pertinentes também a maneira pela qual o “marxismo comu-
nista” procede diante do desafio de pensar o “ato revolucionario” e, con-
seqientemente, seu “devir-histérico”: em Freud “siao as circunstancias
exteriores e, para dizer de uma vez, a historia do sujeito que decidird se
tal ou qual tendéncia ird fixar-se sobre tal ou qual objeto”;” para o
“materialismo comunista”, por seu turno, a “superestrutura & inteira-
mente sustentada e condicionada pelo estado social da qual ela ¢ um
reflexo”.” Nos dois casos — o primeiro concernente ao Ambito individua-

1, 0 segundo ao ambito coletivo —, é-se vitima de uma “ilusao substancia-

29 Sartre, 2001, p. 38.
30 Ibid., p. 238-239.
31 Ibid., p. 153.

32 1Ibid., p. 502.

33 Sartre, 1976, p. 158.
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lista”. Mas se quisermos efetivamente compreender a ag¢do e, em
consequéncia, a Historia efetiva, entao a investigacao nao devera se ater
aum estado de coisas, mas sim a livre escolba que cada individuo é—ji o
sabemos: ndo bhd estado de fato senio para uma consciéncia que o recu-
pere em vista dos fins por ela projetados.

Assim, aquilo que Sartre requer do “materialismo comunista” em
Materialismo e revolucdo, uma “filosofia revolucionaria” que possa se
apresentar como a filosofia do “homem em geral’, vale dizer, um “huma-
nismo revoluciondrio”, nao é muito diverso daquilo que o filésofo pro-
curava a época de O ser e o nada — basta que se retire o adjetivo
“revolucionario”: uma filosofia do “homem em geral’, um “humanismo”
nao burgués, um “novo horizonte filosofico” a ser conquistado em favor
do concreto. Tsto significa que é necessario dar conta da “construcio” de
uma filosofia — e, em conseqiiéncia, de uma “prdtica politica” — que se
distancie tanto daquela cujo desenvolvimento s6 possa se dar entre
homens em situacdo de oprimidos (“materialismo”) quanto daquela
cujos privilégios de direito sao revestidos de uma falsa aparéncia de fac-
tum (“idealismo”). Trata-se de um arcabouco tedrico que, ao se expres-
sar como um “humanismo revoluciondrio”, “aparecerd nio como a
filosofia de uma classe oprimida, mas como a propria verdade, humi-
lhada, velada, oprimida por homens que tém interesse em dissipa-la, e
se tornard manifesto que a verdade é que é revolucionaria.””

Entretanto, essa filosofia, aquela de “todo o homem, no sentido em
que mesmo um burgués opressor é oprimido por sua opressao™”, ji
existe hd mais de um século: é o marxismo — vulgarizado pelo partido,
mas ainda vivo na obra de Marx. Trata-se, entao, de recolocar o mar-
xismo em sua via consequente, para dele extrair um saldo tedrico e,
sobretudo, pratico. E é em meio a um certo refluxo da filosofia marxista
que Sartre pretende levar a cabo a sua tarefa, retirando o pensamento de
Marx da orbita de influéncia dos “idedlogos” do partido para recupera-lo

» o« »

em sua “forma original”: “humanista”, “revoluciondrio’, “dialético”.

34 Ibid., p. 224.
35 Ibid., p. 223.
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The discarding of “communist materialism” and the
requirement of a “revolutionary humanism” in the thought of
Jean-Paul Sartre: the theoretical premises of the “existential
marxism” in Materialism and revolution

Abstract: Based on the sartrean critique of the “communist materialism”
explained in the text “Materialism and Revolution” (1946), this article
attempts to discern the force lines that guide the recovery of the “aut-
hentic” thought of Karl Marx by Jean-Paul Sartre, as well as the theoreti-
cal and practical commitments assumed by the philosopher due to the
requirement of a “revolutionary humanism” which pays a high tribute to
the existentialism.

Key-words: Communist materialism — Existentialism — Humanism.
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