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Resumo: Ainda que diversas teorias, no decorrer da historia da traducao,
centrem suas discussodes no privilégio da forma ou do contetido, outras, a
partir do século 19, ampliam seus debates questionando a esséncia do logos
e as verdades. Neste trabalho, abordaremos a tradugao desde uma pers-
pectiva interpretativa, em contraposi¢ao ao logocentrismo derivado do
essencialismo platonico. Para tal, trabalharemos com a teoria perspectivista
de Friedrich Nietzsche, desconstrutor das ideias platonicas de “verdade”
e “esséncia”, enlacando-a aos estudos tradutologicos de Rosemary Arrojo.
A discussao enfatiza a traducao literaria, vista como um trabalho cheio de
percalgos.
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Nao é de hoje que a discussao sobre as dificuldades da tradu-
cao literaria se d4 no ambito da critica tradutoldgica. Tal polémica
abrange debates referentes a questoes textuais (forma e conteudo) e
a posigao do tradutor (tradutor como transportador de significados;
tradutor como criador); perambula entre os estudos tradutoldgicos
tanto no que diz respeito a relagao existente entre o texto original e a
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traducao literal ou figurada quanto no que tange a postura do tra-
dutor perante o seu trabalho de tradugao e “re-criagao”.

Cicero, no século I a. C,, ja defendia que o trabalho de tradu-
¢ao deveria ser feito nao por um intérprete, mas sim por um orador,
respeitando, principalmente, as concepgdes e a forma do texto origi-
nal. Para Cicero, o intérprete representava o tradutor literal, que
optava por um trabalho com base na tradugao palavra por palavra.
Ja o orador, segundo o poeta e retdrico, ocupava-se da transferéncia
dos significados. Percebe-se, desde Cicero, uma preocupagao com
os sentidos presentes no texto original e vistos como possiveis de
serem conservados na traducao’.

Em sua obra intitulada Translation theory before the twentieth
century, Jeremy Munday discute as controvérsias entre traducao pa-
lavra por palavra e tradugao sentido por sentido, temas atuais em
diversas teorias tradutoldgicas. Além de exibir os conceitos ciceria-
nos, o critico percorre os trabalhos de Dolet, Martinho Lutero,
Dryden, Tytler, Schleiermacher, entre outros.

Segundo Munday, o século 16 é marcado por uma forte preo-
cupacao com os textos biblicos e suas possiveis traducoes. A Igreja
Catolica resistia as tradugdes da Biblia como forma de resguardar os
significados das Sagradas Escrituras, vistos pela institui¢ao como
fixos e imutaveis. Muitas tradugoes foram rechagadas pela igreja por
serem consideradas invalidas quanto a sua integridade interpretati-
va. Como exemplo, Munday cita o caso de Etienne Dolet (1509-1546),
condenado e morto por desenvolver uma tradugao com conotagoes
adversas ao pensamento de imortalidade da alma® Munday expde,
ainda como exemplo presente no século 16, o caso de Martinho
Lutero (1483-1546), realizador das tradug¢oes do Novo Testamento
para a lingua alema, em 1522, e do Antigo Testamento, em 1532.

! MUNDAY, J. “Translation theory before the twentieth century”. In: Introducing Translation
Studies. London: Routledge, 2005, p. 19.

2 Ibidem, p. 22.
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Lutero buscou realizar uma tradugao biblica a favor de uma popu-
larizagdo da linguagem, transgredindo, dessa forma, a norma da
literalidade estipulada pela Igreja Catolica.

O destaque de Munday, no século 17, reporta-se as obras do
escritor e critico literario John Dryden (1631-1700), que caracterizou
o processo de tradugao em trés possibilidades: metafrase, parafrase
e imitagao. A metafrase, segundo Dryden, referia-se a tradugao pa-
lavra por palavra; a parafrase correspondia a tradugao sentido por
sentido; ja a imitagao, proxima a adaptagao, atribuia-se a tradugao
livre®, ndo sendo esta fiel a forma nem ao conteudo.

Jeremy Munday percorre, em seu estudo, o século 18, enfati-
zando as idéias de Alexander Fraser Tytler. Este desenvolveu, em
1790, trés leis englobando o processo de tradugao: 1% lei — o tradutor
deve transmitir todas as idéias do texto original; 22 lei — o estilo e a
maneira de escrita da traducao devem ser os mesmos do texto origi-
nal; 3% lei — a traducdo deve ter toda a tranquilidade do texto origi-
nal, ou seja, a mesma fluéncia do texto base.

Enquanto as argumentagdes, durante os séculos, oscilam en-
tre a preservacao da forma e do contetido do texto original, o século
19 apresenta uma nova discussao acerca do trabalho de tradugao.
Munday salienta, como relevancia do periodo romantico, o tedlogo
e tradutor alemao Friedrich Schleiermacher. Em 1813, Schleiermacher
escreveu um tratado de traducao no qual defendeu um trabalho
baseado na interpretagao nao de uma verdade absoluta, mas de uma
compreensao individual®. Para o tradutor, quando comparamos duas
linguas, percebemos diferencas nao somente nas palavras, mas tam-
bém em seus conceitos e interpretagdes. Uma traducao que trabalhe
com duas linguas em que cada sentido de uma palavra da lingua
fonte tenha um correspondente exato na lingua meta se converte em
uma tradugao mecanica, muito ligada a uma relacao de negociacao

5 Ibidem, p. 25.
*  Ibidem, p. 27.
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e distante de ser uma obra artistica.” O discurso, para ser considera-
do livre, deve ser concebido de duas formas: tanto pelos elementos
que configuram um individuo (relagdes sociais, valores, experién-
cias etc.) quanto por um elemento de subjetividade.

A partir do século 19, ha um ponto relevante a ser tratado sobre
a tradugao: a questao dos sentidos do original, das verdades absolu-
tas ou da esséncia que € atribuida ao texto de partida e que se preten-
de reproduzir no texto de chegada. Porém, a nova discussao, aberta
por Schleiermacher, ndo soluciona as questdes sobre forma e conteu-
do levantadas até entao. Outras teorias seguem priorizando o sentido
das palavras do original, que deve, em detrimento de sua condicao
formal, ser transpassado para a tradugao. Quando considerado como
fator central, tal debate evidencia uma defesa, por parte dos criticos e
escritores, do texto como um guardiao de significados e, mais especi-
ficamente, da palavra, como um receptaculo de sentido estavel. A preo-
cupagao que se tem em preservar semanticamente o texto original
baseia-se na logica de que € possivel realizar o transporte dos signi-
ficados de uma lingua para outra e protegée-los no ato tradutorio.

John C. Catford e Eugene Nida, linguistas do século 20, reali-
zaram seus estudos tradutologicos voltados ao tema da equivalén-
cia linguistica, seguindo o pensamento de que a fun¢ao do tradutor
insere-se na transposigao semantica dos termos de uma lingua para
outra. O primeiro buscou sistematizar a tradugao por meio das teo-
rias linguisticas; ja o segundo dispds da propria linguistica para li-
dar com os problemas correntes no trabalho da tradugao®.

Uma das causas de se associar a tradug¢ao a nocao de falha ou
de inferioridade é a expectativa gerada pelo uso de conceitos
como o de equivaléncia como ponto de partida para a refle-
xao sobre a tradugao. A “equivaléncia”, como mostra a pro-

o

SCHLEIERMACHER, F. “Sobre os diferentes métodos da tradugao”. In: Cldssicos da teo-
ria da tradugdo. Volume 1 Alemao-Portugués. HEIDERMANN, W. (org.). Floriandpolis:
UFSC, Nucleo de Tradugao, 2001, 33.

¢ RODRIGUES, C. C. Tradugdo e diferenca. Sdo Paulo: Editora UNESP, 2000, p. 26.
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pria etimologia do termo, associa-se a uma certa concepgao
de tradugao, aquela que considera que a tradugao deva re-
produzir o texto de partida, ter o seu valor, pois seu uso re-
mete a busca da unidade, da homogeneidade entre o texto
traduzido e o original’.

Segundo Catford, a tradugao é a “substitui¢ao de material tex-
tual de uma lingua por material textual equivalente em outra lin-
gua”®. Sua proposta de estudo sugere que a busca por tal equivalén-
cia seja efetuada em cada porgao textual. Ainda que o termo
“equivalente” nao seja explicado pelo linguista, é possivel pensar
em equivaléncia tanto semantica quanto formal. Porém, nao se men-
ciona no trabalho do linguista a possibilidade de existir uma gama
de opg¢oes, no que diz respeito a forma e ao contetido. O que persiste
¢ a concepcao de que cada bloco de texto estudado tera, necessaria-
mente, outro bloco de relagao similar na lingua de chegada. Quan-
do inexiste esta relacdo, a tradugao é tida como impossivel.

Na impossibilidade linguistica de tradugao, os tragos funcio-
nalmente relevantes incluem alguns que de fato sao tragos
formais da linguagem do texto da lingua fonte. Se a lingua
meta ndo tem trago formalmente correspondente, o texto ou
o item é (relativamente) intraduzivel”*.

Os trabalhos de Nida, assim como os de Catford, justificam a
traducdo como equivaléncia buscando uma igualdade entre os ele-
mentos textuais das diferentes linguas. Entretanto, os estudos do
primeiro diferem dos de Catford no sentido de que examinam a uti-
lizacao da linguistica para explicar e resolver os problemas de tra-
dugao. Seu objetivo é descrever cientificamente “o processo de trans-

7 Ibidem, p. 28.
8 CATFORD, ]. C. Uma teoria lingiiistica da tradug¢do. Sao Paulo: Cultrix, 1980, p. 22.
o Ibidem, p. 104.
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feréncia de uma mensagem de uma lingua para outra”'"’. Nida defi-
ne o que entende por equivaléncia: uma “similaridade muito proéxi-
ma em significado, oposta a similaridade em forma”."

A equivaléncia linguistica, sustentada por Catford e Nida,
apoia um conceito que determina a leitura do tradutor como um
exercicio passivo na descoberta de significados pré-inseridos pelo
autor. A atuagao é caracterizada como “passiva” devido a nao-inter-
feréncia do tradutor na construgao semantica do texto da traducgao,
ja que o seu papel resume-se em substituir significados fixos exis-
tentes na lingua fonte para a lingua meta. Neste caso, os caminhos
do tradutor estariam enveredados ao movimento de busca e trans-
feréncia de significados de uma lingua para a outra. Ao final, as
muralhas erguidas, que serviriam de protecao as figuras semanticas
do texto, receberiam seu anatema de logocentrismo, termo cunhado
pela teoria desconstrutivista e, mais precisamente, pelo filésofo fran-
cés Jacques Derrida.

O logocentrismo reporta-se a consideragao da palavra como
parte central do texto. Segundo Derrida, representa a busca cons-
tante por uma “verdade” ou “esséncia”: “Identificamos o logocen-
trismo e a metafisica da presenca como o desejo exigente, potente,
sistematico e inexprimivel, de um tal significado”'*.

O logos como possuidor de um significado tinico e fixo é criti-
cado pelo filosofo por criar supostas “verdades” que sao julgadas
como definitivas, conferindo assim uma autoridade ao escritor do
texto original. No ambito tradutoldgico, o logocentrismo é respon-
savel por promover a busca pelo sentido “correto” do texto de par-
tida, pelo intento de transmitir todas as inten¢des do autor e, conse-
quentemente, pela frustracao do tradutor, incapaz de ocupar o lugar
e o tempo do autor do original.

10 NIDA, E. “Toward a science of translating”. In: RODRIGUES, C. C. Tradugdo e diferenca.
Sao Paulo: Editora UNESP, 2000, p. 63.

" Ibidem, p. 65.
12 DERRIDA, ]J. Gramatologia. Sao Paulo, Perspectiva, 1973, p. 60.
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Nestas circunstancias de busca da prote¢do semantica da pa-
lavra, o tradutor se insere e atribui a si mesmo a responsabilidade
de interpretar corretamente os elementos formadores do texto ori-
ginal. Em tal atuagao, o tradutor se vé obrigado a adentrar o termo
em questao, escolher o termo correto entre as opgdes semanticas e
realizar a transferéncia de significados, como forma de manter uma
fidelidade ao autor e ao texto. Nao obstante, ainda que o tradutor
pense em trabalhar com elementos defensores do texto original e
das intengdes do autor, tudo o que destacar representa sua propria
forma de ler e interpretar o texto base. Preservar o sentido original,
ou a esséncia do texto de lingua fonte, revela-se fora das possibili-
dades do tradutor, incapaz de ignorar tudo aquilo que o constitui
enquanto sujeito: suas experiéncias, seus valores, suas ideologias etc.

O tradutor, em seu trabalho de leitura e interpretagao, nao
desvenda os significados presentes no texto, mas os constrdi por
meio de uma interacao existente e necessaria entre ele, o tradutor, e
os elementos que compdem o texto. O tradutor, antes de sé-lo, é um
leitor e o acimulo de suas leituras sera a base para o seu trabalho
de re-criagao textual. O logocentrismo, ao se mostrar como um guar-
dido semantico, condena o tradutor ao papel mecanico de trans-
portador de significados e impede sua atuacao criativa. O trabalho
de decifracdo de significados preestabelecidos pelo autor mostra-se
impossivel.

Considerando tal panorama, discutiremos o tema da tradu-
¢ao literaria com base na leitura e interpretacao do tradutor, sendo
esta variavel e flexivel. Para tanto, utilizaremos fundamentalmente,
a teoria perspectivista do filésofo Friedrich Nietzsche e, como for-
ma de relacionar a filosofia e a tradugao, os estudos tradutoldgicos
de Rosemary Arrojo.
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IT

Platao, pensador grego dos séculos V e IV a. C., sustenta, em
seus trabalhos filosoficos, o conceito de mundo sensivel e mundo
inteligivel. Para o fildsofo, o mundo estava dividido em dois planos,
sendo o primeiro designado sensivel (superficie terrena), lugar este
das representagoes imperfeitas dos objetos do mundo, e o segundo
denominado mundo inteligivel ou metafisico, lugar onde se encon-
tram as esséncias dos objetos existentes. O mito da caverna ¢é a ale-
goria, criada por Platao, que alude ao pensamento dual do mundo -
mundo das aparéncias e das ideias. Segundo Platao, o que ha no
plano sensivel ou no mundo das aparéncias sdo simulacros ou apro-
ximagOes imperfeitas de uma esséncia idealizada e existente no
mundo inteligivel. E possivel utilizar a mesma légica interpretativa
do mito platonico na relagao existente entre texto “original” e tradu-
¢ao, segundo as teorias logocentristas. A tradugdo, neste caso, de-
sempenha o papel de representacao ou de objeto presente no mun-
do sensivel. J& o texto de partida reproduz a esséncia, ou o sentido
intocavel, e detém um valor acentuado em detrimento de seu deri-
vado. A partir desta premissa, € possivel compreender o porqué de
a traducao ser considerada inferior: por sua condi¢ao de simulacro
e de representacao de algo maior e perfeito.

Todas as metaforas que a tradigao logocéntrica tem escolhido
para descrever e explicar a relagao “original” / tradugao deri-
vam precisamente dessa concepgao classica de signo e das re-
lagdes que lhe permite estabelecer com seu referente. Portanto,
dela derivam também os preconceitos, as nogdes de inadequa-
¢do e inferioridade, de traicdo e de deformacéao e, sobretudo, a
impossivel tarefa que se impde a todo tradutor: a expectativa
de que seja ndo apenas invisivel e inconspicuo, mas de que possa
também colocar-se na pele, no lugar e no tempo do autor que
traduz, sem deixar de ser ele mesmo e sem violentar a sintaxe
e a fluidez de sua lingua, de seu tempo e de sua cultura.”

B ARROJO, R. “A tradugdo passada a limpo e a visibilidade do tradutor”. In: Tradugdo,
desconstrugdo e psicandlise. Rio de Janeiro: Imago, 1993, p. 73.
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Como resposta ao essencialismo platonico, o final do século
19 apresenta uma critica que dialoga diretamente com a metafisica,
questionando as “verdades” do mundo. Em seus estudos, Friedrich
Nietzsche (1844-1900) desconstroi o plano das ideias ou inteligivel
de Platao e atribui ao homem a delimita¢do dos conceitos. Este, por
conta de suas relagdes com o mundo, estabelece os sentidos que mais
lhe sao convenientes, ou seja, aqueles significados que emergem de
sua interpretagdo social.

Nietzsche, em seus estudos, considera a percepcao e pensa-
mento humanos sobre uma perspectiva varidvel e defende a inexis-
téncia dos sentidos Unicos, das verdades e da “coisa-em-si”. Para o
filésofo, os significados nao sao intrinsecos aos objetos, ndo sao de-
limitados por eles, mas sim pelo homem e por suas convengdes so-
ciais. Estas determinam os sentidos das coisas do mundo e, de acor-
do com o grupo e os conceitos estabelecidos socialmente, podem ser
dispostas de outro modo, variando de acordo com cada cultura.

(...) aquilo que agora denominamos mundo € o resultado de
uma multidao de erros e fantasias, que surgiram pouco a pou-
co no desenvolvimento total do ser organico, cresceram en-
trelagados e agora nos sao legados como tesouro acumulado
do passado inteiro — como tesouro: pois o valor de nossa hu-
manidade repousa nele. O fato € que, desse mundo de repre-
sentacgao, a ciéncia rigorosa so é capaz de livrar-nos em pe-
quena medida - o que, alids, nem ¢ de desejar —, ja que nao é
capaz de romper, no essencial, a forga de habitos antiqiiissimos
de sensagao: mas pode aclarar a historia da génese desse
mundo como representagao, bem aos poucos e passo a passo
— e elevar-nos, pelo menos por instantes, sobre o evento intei-
ro. Talvez reconhecamos entao que a coisa em si € digna de
uma homérica gargalhada: ela parecia tanto, e mesmo tudo, e,
propriamente, é vazia, ou seja, vazia de significacdo."

4 NIETZSCHE, F. “Humano, demasiado humano”. In: Os pensadores. Sao Paulo: Nova Cul-
tural, 1999, p. 73.
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O perspectivismo, portanto, nada mais é do que a visao deter-
minada por Nietzsche que defende a significagao dos objetos do
mundo ponderada a partir de perspectivas, ou seja, de interpreta-
¢Oes feitas pelo homem. Estas leituras revelam-se flexiveis e muta-
veis de acordo com cada sociedade. O homem, para o fildsofo, pen-
sa 0 seu mundo de acordo com a relagdo instituida com este, ou seja,
mediante a interpretacao feita do mundo. Nietzsche ressalta que o
homem percebe o seu meio examinando-o e cria, a partir de tais
observagoes, conceitos que se cristalizam e tomam a forma de “ver-
dades”. Assim, os individuos viveriam imersos em suas proprias
ilusdes, em suas criagdes de “verdades”, que se modificam a medi-
da que sua cultura, valores, experiéncias e ideologias assim deter-
minam. Dessa forma, o conhecimento nao € algo revelado, mas sim
estipulado; 0 homem nao desvenda mistérios; ao contrario, ele in-
venta conceitos, como respostas arbitrarias a uma necessidade de
vida em comunidade, sintetizando a diversidade e gerando uma ideia
de ordem das coisas.

O que é a verdade, portanto? Um batalhdao imo6vel de metafo-
ras, metonimias, antropomorfismos, enfim, uma soma de re-
lagdes humanas que foram enfatizadas poética e retoricamen-
te, transpostas, enfeitadas e que, apos longo uso, parecem a
um povo sdlidas, candnicas e obrigatdrias: as verdades sao
ilusdes, das quais se esqueceu que o sao, metaforas que se
tornaram gastas e sem forca sensivel, moedas que perderam
sua efigie e agora s6 entram em consideragdo como metal,
ndo mais como moedas."

As reflexdes nietzschianas sobre mundo como interpretagao
sao estendidas ao dominio da linguagem. Nietzsche considera a
palavra como “a figuracao de um estimulo nervoso em sons”, ou
seja, como a criagao, por meio de metaforas, de uma designagao uti-

5 NIETZSCHE, F. “Sobre verdade e mentira no sentido extra-moral”. In: Os pensadores.
Sao Paulo: Nova Cultural, 1999, p. 53.
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lizada para expressar a relagado do homem com o mundo. Sendo as-
sim, ela, a palavra, ndo é a representacao da realidade, mas, sim-
plesmente, a metafora de uma realidade sensivel. “Um estimulo
nervoso, primeiramente transposto em uma imagem! Primeira me-
tafora. A imagem, por sua vez, modelada em um som! Segunda
metafora”.'® O filosofo determina que a “coisa-em-si” é algo que a
linguagem nao pode captar; esta exprime, simplesmente, suas im-
pressoes.

O conceito do todo é contudo obra nossa. Aqui se encontra a
fonte da representagao do fim. O conceito do todo esta nao
nas coisas, mas em nos. Estas unidades, a que nés chamamos
organismos, sao ainda contudo pluralistas. Nao existem na
realidade quaisquer individuos, mas sobretudo os individuos
e organismos nao sao outra coisa sendo abstragao."”

O perspectivismo € a teoria nietzschiana sobre o conhecimen-
to que incorpora dois elementos principais: a impossibilidade de
uma averiguagao essencialista para a razao e a intensificagao de seu
subjetivismo. Esta teoria objetiva expandir as possibilidades inter-
pretativas ou o alargamento das perspectivas com relacao ao fun-
cionamento das coisas, sendo esta expansao determinada, somente,
pelos interesses da razao e das vontades.'® O perspectivismo de Frie-
drich Nietzsche nega a resposta tinica, a esséncia e a possibilidade
de conhecimento de um em detrimento de uma multiplicidade, ao
mesmo tempo em que responde a uma filosofia que busca conside-
rar a experiéncia como o proprio conhecimento.

A forma de um todo que serve para explicar o organismo ne-
nhuma ponte tem com o organismo, o que em ultima andlise

16 Ibidem, p. 55.

7" NIETZSCHE, F. Die Teleologie seit Kant. In: MARQUES, A. A filosofia perspectivista de
Nietzsche. Sao Paulo: Discurso Editorial; ljui, 2003, p. 59.

8 MARQUES, A. A filosofia perspectivista de Nietzsche. Sao Paulo: Discurso Editorial; Ijui,
2003, p. 54.
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implica que o sujeito e suas produgdes cognitivas ficam re-
metidas para o dominio da mera interpretagao de certos pro-
cessos e qualidades, supondo que interpretar €, de algum
modo, traduzir, no sentido de transpor para nosso codigo cer-
tos sinais que so6 por si ndo tém significado autéonomo."

III

Quando relacionadas as teorias filoséficas e os estudos de
traducao, observa-se uma analogia presente entre a sustentacao de
um pensamento, no qual os sentidos das coisas do mundo estao
contidos nas proéprias coisas, e a busca de uma equivaléncia con-
ceitual da tradugdo, desenvolvida pelas teorias linguisticas no de-
correr dos séculos. Tais estudos, que privilegiam o resguardo do
conteado do texto original, sua protecao e transferéncia, eviden-
ciam uma ansia pela esséncia dos conceitos, supostamente exis-
tente na lingua de partida e de chegada. O perspectivismo des-
constroi as ideias platonicas de “verdade” e, transposto aos estudos
da traducgao, caracteriza o processo nao mais como um carrega-
mento de sentidos fixos e estaveis, defesa do logocentrismo, mas
sim como uma tarefa de leitura e interpretagao do texto de partida.
Dessa forma, a interpretagao, moldada pela leitura, define-se por
elementos textuais que interagem com as caracteristicas subjetivas
do tradutor.

Antes de qualquer coisa, o tradutor desempenha um papel de
leitor do texto original. A partir de sua leitura, o texto é compreendi-
do e interpretado pelo tradutor sob a perspectiva de seus valores,
ideologias, experiéncias e outras leituras. Esta interagao entre tra-
dutor e texto permite o aparecimento de suas interpretacoes, que
serao distintas das de outros tradutores e das do autor do texto ori-
ginal. Sendo assim, o trabalho gerado agrega tragos particulares do
seu criador, ainda que tenha partido de uma obra ja existente.

19 Ibidem, p. 58.
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As interpretagoes do tradutor nao necessariamente condizem
com as inteng¢des do autor. Tais intengdes mostram-se possiveis de
serem descobertas somente se mencionadas pelo préprio autor do
texto original. E importante destacar que o tradutor comprometido
em transmitir as exatas inten¢des autorais e o sentido do texto base
logra realizar, em verdade, a exposicao daquilo que ele, tradutor,
considera como sendo as intengdes e os significados originais. O tra-
dutor sempre toma como ponto de partida a sua leitura, determina-
da pelo seu filtro pessoal e sua visao de mundo, que nao lhe perten-
ce totalmente, pois mantém uma estreita conexao com o seu contexto,
a sua historia, suas experiéncias, os valores compartilhados por sua
comunidade etc.

O foco interpretativo € transferido do texto, como recepta-
culo da intengao do “original” do autor, para o intérprete, o
leitor, ou o tradutor. Isso nao significa, absolutamente, que
devemos ignorar ou desconsiderar o que sabemos a respeito
de um autor e de seu universo quando lemos ou traduzimos
um texto. Significa que, mesmo que tivermos como tnico
objetivo o resgate das inten¢des originais de um determina-
do autor, o que somente podemos atingir em nossa leitura
ou traducdo € expressar nossa visio desse autor e de suas
intenc¢des.?

Podemos dizer, portanto, que a leitura é formada pela interagao
tracada entre os elementos que constituem o sujeito, no caso, o tra-
dutor, e os conceitos preestabelecidos socialmente existentes no tex-
to. Cada sujeito, assim, responsabiliza-se por uma interpretagao, uma
leitura, distinta de outras e fiel a sua visao de mundo. Por meio des-
ta vinculacao existente entre texto e tradutor é que os sentidos se
elevam de um texto, o que nos leva a pensar em distintas significa-
¢Oes, sempre que o tradutor sofrer modificagdes. Um texto relido,

2 ARROJO, R. Oficina de tradugciio. Série Principios. Sao Paulo: Editora Atica, 2000, p. 41.
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para um mesmo sujeito, pode conotar outros elementos que eviden-
ciam nao uma mudanga no texto, mas em seu leitor. Os significados
das coisas podem ser vistos, segundo o perspectivismo, como a
construgao de uma concepgao em que a palavra € colocada como
metafora em relagdo ao mundo da experiéncia. De acordo com essa
concepgao interpretativa sobre o mundo, todas as palavras sao de-
nominacdes imprdprias que expdem a imagem sonora e nunca a
esséncia das coisas. A esséncia, eterna e imutavel, é vista como uma
mentira absoluta.”

Rosemary Arrojo responde as preocupagoes logocentristas ar-
gumentando que a tradugao nao representa uma técnica de simples
transferéncia de sentidos fixos de uma lingua para a outra, mas um
processo de criagao de novos significados. Seu trabalho defende a
valorizagao do tradutor como um criador de sentidos, que parte de
um texto ja finalizado (texto original), no qual os significados nao
estao convencionados. Os significados do texto base, para o tradu-
tor, sdo arquitetados a partir de sua perspectiva, da mesma forma
que os elementos semanticos de sua traduc¢ao também dependem
do ponto de vista de seu leitor. Para Arrojo, a linguagem e o texto
sao sempre passiveis de tradugdo. A autora ressalta a importancia
de encarar o oficio tradutoldgico como uma agao transformadora,
um jogo, no qual elementos do autor, do texto, do tradutor e do
contexto estao envolvidos.

IV

Uma das questdes provenientes dos debates sobre tradugao
literaria muito se relaciona com o tema do essencialismo: a preocu-
pagao com os sentidos que sao transferidos de uma lingua para ou-
tra e a ideia de que estes sentidos, integralmente, devem ser trans-
portados para a lingua meta, sem a interferéncia do tradutor.

2 NIETZSCHE, F. “Sobre verdade e mentira no sentido extra-moral”. In: Os pensadores.
Sao Paulo: Nova Cultural, 1999, p. 55.
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Na acepgao de Jorge Luis Borges, a leitura de uma obra, feita
por um estrangeiro, sempre implica perda; mesmo quando a obra
nao passa por um processo de tradugao, esta nao tera as mesmas
conotagdes para um e outro leitor.2 E o caso, por exemplo, de um
livro escrito em portugués de Portugal e lido por um brasileiro: as
referéncias geradas pela leitura nao serdo as mesmas para os dois
leitores.

Segundo o escritor argentino, ha dois tipos de tradugao: a que
pratica a literalidade, de mentalidade romantica, e a que pratica a
perifrase, tendo a sua origem na mentalidade classica. A mentalida-
de romantica, de acordo com Borges, ndo objetiva ressaltar a obra
de arte, mas sim o homem. Esta forma de pensar, muito ligada a
esséncia do texto original, tenta proteger as inten¢des do autor, as
suas particularidades, como forma de evidencia-lo. “jCuidado con
torcele una sola palabra de las que dejo escritas!”? Ja na mentalida-
de classica, o interessante é trabalhar com a obra de arte, sem se ater
tanto ao artista. Neste caso, a mentalidade classica se assemelha ao
modo perspectivista de pensar a tradugao: esta representard sem-
pre uma interpretagao do tradutor e, por conseguinte, suas caracte-
risticas também aparecerdo no resultado final do seu trabalho.

Borges, em Pierre Menard, autor do Quixote, também demons-
tra a sua critica a tradugao essencialista e logocentrista. Nesta obra,
o narrador apresenta Pierre Menard e sua obra impar e inconclusa,
relacionada a reescrita de alguns capitulos de Dom Quixote. Segun-
do o narrador, o que leva Pierre Menard a revisitar e tentar criar
Dom Quixote é a sua identificagdo pelo autor Miguel de Cervantes,
além da revolta que sente por ver publicados textos anacronicos que
retomam a histéria do cavaleiro em contextos atuais.*

2 BORGES, J. L. “Las dos maneras de traducir”. In: Textos recobrados. Buenos Aires: Emecé,
1997, p. 256.

»  Ibidem, p. 258.

% BORGES, J. L. “Pierre Menard, autor do Quixote”. In: Fic¢des. Sao Paulo: Globo, 1999,
p- 51
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Menard nao tinha, como propdsito, recriar a histdria passada
“en un lugar de la Mancha”, mas sim reescrever o original, sem que,
para isso, precisasse copiar trechos do livro. O que queria era rees-
crever alguns capitulos que fossem idénticos ao texto de 1605, de
Cervantes. Entado, o escritor resolve adotar um método para se che-
gar ao seu objetivo: conhecer a lingua espanhola, a fé da época, pas-
sar por guerras, esquecer a histéria da Europa a partir do século 17
e, principalmente, ser o proprio Miguel de Cervantes. Porém, deu-
se conta de que poderia aumentar o grau de dificuldade do plano se
tivesse, como proposta, ser Pierre Menard escrevendo Dom Quixote,
ao contrario de tentar ser Miguel de Cervantes.> Com isso Menard,
ainda que confessando a impossibilidade de colocar em pratica o
seu trabalho, finaliza os capitulos propostos, que parecem ter cono-
tagdes muito diferentes das feitas a partir do original. Os textos, apa-
rentemente idénticos, ndo se referem as mesmas coisas, justamente
por serem de autores e épocas diferentes. Borges nos mostra que a
tarefa de se colocar no lugar, no tempo e no proprio pensamento de
outro autor, como € cobrado, muitas vezes, de um tradutor, repre-
senta uma acao impossivel de se concretizar, uma vez que os valo-
res e as experiéncias do tradutor ndo deixam de influencia-lo em
seu trabalho de tradugao. Além disso, como ja dito anteriormente,
mesmo que a inten¢ao do tradutor seja reproduzir os pensamentos
do texto original, estard, ingenuamente, reproduzindo as suas pro-
prias perspectivas ou aquilo que imagina ser os pensamentos do
autor do texto original.

De acordo com Roman Jakobson, em Aspectos lingiiisticos da
traducdo:

(...) quer esta dominacao seja absoluta ou limitada, a poesia,
por definigdo, € intraduzivel. S6 é possivel a transposicao cria-
tiva: transposicao intralingual — de uma forma poética a
outra —, transposigao interlingual ou, finalmente, transposi-

% Ibidem, p. 52.
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¢ao inter-semiodtica — de um sistema de signos para outro,
por exemplo, da arte verbal para a musica, a danga, o cinema
ou a pintura.®

No fragmento acima destacado, Jakobson parece acreditar

em um sentido poético que, primeiro, nao pode ser alcangado e,
segundo, existe como nucleo do poema. O pensamento do linguista
mostra-se essencialista e contrario a traducao sob o viés do pers-
pectivismo.

Para Borges,

Las dificultades de traducir son multiples. Ya el universal-
mente atareado Novalis (“Werke”, pagina 207, parte tercera
de la edicién de Friedemann) sefiald que cada palabra tiene
una significacidon peculiar, otras connotativas y otras
enteramente arbitrarias. En prosa, la significacion corriente
es la valedera y el encuentro de su equivalencia suele ser fa-
cil. En verso, mayormente durantes las épocas llamadas de
decadencia o sea de haraganeria literaria y de mera
recordacidn, el caso es distinto. Alli, el sentido de una palabra
no es lo que vale, sino su ambiente, su connotacién, su ademan.
Las palabras se hacen incantaciones y la poesia quiere ser
magia. Tiene sus redondeles magicos y sus conjuros, no
siempre de curso legal fuera del pais.?”

Rosemary Arrojo define que aquilo que permite a um texto

ser considerado literario ou nao é a forma como este € reconhecido
pela comunidade, atribuindo o seu significado a determinagdes so-
ciais.”® Para a autora, assim como para a filosofia perspectivista, o

26

27

28

JAKOBSON, R. “Aspectos lingtiisticos da tradugao”. In: Lingiiistica e comunicagio. Sao
Paulo: Cultrix, 2003, p. 15.

BORGES, J. L. “Las dos maneras de traducir”. In: Textos recobrados. Buenos Aires: Emecé,
1997, p. 256.
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161



Giselle Cristina Gongalves Migliari. A traducdo literdria com base no perspectivismo

significado de uma poesia ndo se encontra nela mesma. Trata-se de
consideragoes de quem a lé e a interpreta dessa forma. Sendo assim,
a postura do leitor diferencia-se conforme o tipo de texto. Este leitor
adapta o seu olhar de acordo com a atribuigao que seu grupo social
concede a uma determinada obra.” Para Arrojo, portanto, a literatu-
ra representa uma convencao cultural delimitada por uma comuni-
dade. Tal determinacdo, segundo a autora, nem sempre ¢é feita de
maneira consciente.

O trabalho do tradutor, ainda que voltado as suas perspecti-
vas, deve buscar considerar o texto de partida em sua amplitude.
Este desempenho sera favorecido se o tradutor conhecer as caracte-
risticas textuais apreciadas tanto em sua cultura como na cultura do
texto original, tenha uma ampla visao social-histdrica e um conheci-
mento das linguas capaz de ampliar suas percepgdes. A sensibilida-
de e o talento do tradutor para a escrita devem ser os mesmos exigi-
dos de um escritor.*

Portanto, o tradutor molda a sua postura de acordo com o tipo
de texto que sera trabalhado e com as convengdes sociais relaciona-
das a leitura em questao e a sua lingua. A leitura dos elementos tex-
tuais se dard em uma reacgdo interativa entre as caracteristicas do
tradutor e os préprios elementos textuais, iniciando uma nova cria-
¢ao ou uma “re-criacao”.

Cada texto é tinico e, simultaneamente, é a traducao de outro
texto. Nenhum texto é inteiramente original, porque a pro-
pria linguagem em sua esséncia ja é uma tradugao: primeiro,
do mundo nao-verbal e, depois, porque cada signo e cada fra-
se é a tradugao de outro signo e de outra frase [...] todos os
textos sdo originais porque cada traducao € distinta. Cada

2 Ibidem, p. 33.
% ARROJO, R. Oficina de tradugciio. Série Principios. Sao Paulo: Editora Atica, 2000, p. 36.
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tradugao é, até certo ponto, uma invengao e assim constitui
um texto nico.?!

Assim, a tradugao vista sob o viés do logocentrismo tende a
considerar o tradutor como um decifrador de significados fixos e
estaveis e caracterizar o seu trabalho como uma atuagdo mecénica
de transferéncia, impossibilitando a interferéncia criativa do tradu-
tor em seu trabalho. Ja a traducao consentida a partir da filosofia
perspectivista parte do pressuposto de que os sentidos de um texto
somente emergem por meio de interpretacdes, que se formam a par-
tir das perspectivas de cada tradutor.

Em outras palavras, nossa traducao de qualquer texto, poéti-
co ou nao, sera fiel ndo ao texto ‘original’, mas aquilo que
consideramos ser o texto original, aquilo que consideramos
constitui-lo, ou seja, a nossa interpretacao do texto de parti-
da, que serd, como ja sugerimos, sempre produto daquilo que
somos, sentimos e pensamos.*
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