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PRATICAS DA PRESERVACAO NA FRANCA, MEXICO E
BRASIL: CONVERGENCIAS DE UM DEBATE.

SIMONE SCIFONI

RESUMO

Partindo de questdes presentes no debate de trés apresentagdes sobre as
praticas de preservagdo do patrimonio cultural em paises como Franga,
México e Brasil, este artigo busca sublinhar algumas convergéncias e apro-
ximagoes entre tais experiéncias. Assim sendo, serdo discutidas questoes
como: a necessidade de repensar a afirmacio de que vivemos a patrimo-
nializacao excessiva; a relevancia em instituir mecanismos de participacdo
social nas agdes preservacionistas; e, por fim, a urgéncia de incorporar um
olhar mais integral na selegdo dos bens a serem tombados. O objetivo ¢

problematizar os conteudos de cada um destes temas.
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PRESERVATION PRACTICES IN FRANCE, MEXICO AND
BRAZIL: CONVERGENCES IN A DEBATE.

SIMONE SCIFONI

ABSTRACT

Based on the issues present in the debate of three presentations on cultur-
al heritage preservation practices in countries such as France, Mexico and
Brazil, this article aims to highlight some convergences and similarities
between those experiences. Therefore, the article will examine issues such
as: the need to reconsider the claim that we are currently living a period of
excessive preservation; the relevance of establishing social participation
mechanisms in preservation actions; and, finally, the urgency to incorpo-
rate a more comprehensive look into the set of assets chosen to be listed
as heritage. As such, the aim is to call into question the contents of each
of these topics.
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1. INTRODUCAO

Ha possibilidade de encontrar circunstancias em comum entre trés di-
ferentes experiéncias de preservag¢io, a primeira em um pais europeu e,
outras duas, em nagdes latino-americanas, como sdo os casos da Franga,
México e Brasil? Proximidades entre uma pratica que ja se afirmou ser
inflacionada ou esgotada, conforme Choay (2001) e Jeudy (2005), com
outras duas que expressam sua incompletude e desigualdade de repre-
sentagdo, segundo Canclini (1994) e Rubino (1996)?

As trés apresentagdes da primeira mesa-redonda' do Seminario
Reconhecimento dos Bens Culturais apontaram para convergéncias e
aproximacdes, apesar de seus contextos especificos e de realidades so-
cioecondmicas e politicas diferenciadas. Assim sendo, o objetivo do
presente artigo é sublinhar e debater as problemadticas em comum nes-
sas trés experiéncias trazidas no semindrio, no sentido de tirar licoes
de um quadro comparativo que os palestrantes da mesa, em conjunto,
puderam tragar.

1. Mesa intitulada: O reconhecimento de bens culturais e sua implicagdo nas prdticas de preservagdo:
experiéncias em confronto, realizada em 26 de maio de 2015, em Sao Paulo-SP. Realizagdo: Centro
de Preservac¢ao Cultural da Universidade de Sao Paulo.
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2. RELATIVIZAR A INFLACAO PATRIMONIAL

Ao contrario do que o debate contemporaneo tem insistido, ou seja, em
uma patrimonializa¢do excessiva, as apresentacdes desta primeira mesa-
-redonda do semindrio apontaram para uma realidade mais complexa,
ambigua e contraditdria. Exclusdes, invisibilidades, auséncias.

Richard Klein relatou as dificuldades, na Fran¢a, de reconhecimen-
to e prote¢do da heranga do século XX, das invisibilidades de arquitetu-
ras modestas que ficaram excluidas do critério de valor artistico, como
conjuntos de moradia coletiva, equipamentos publicos de lazer e turismo
ou da modernidade do cotidiano. Gabriella Lee tratou de um patrimonio
urbano periférico, intrinsecamente ligado a vida cotidiana de determina-
dos grupos sociais e atualmente sob risco, como o caso de antigos pueblos
no Vale do México, conurbados a metrépole. Marly Rodrigues lembrou o
peso preponderante que a arquitetura assume nos critérios de valoragao
no Brasil, uma ortodoxia que produz auséncias no conjunto patrimonial.

Em que pese a critica tdo necessaria aos usos e abusos do patrimo-
nio cultural reificado colocado a exibi¢do para o consumo visual, tal como
se vé em Choay (2001) e Jeudy (2005), os autores franceses tém insistido
em um quadro contemporaneo de patrimonio em excesso. Segundo Jeudy
(2005, p. 29):

Passado o tempo das energias reunidas para defender todo o poderio
das identidades culturais, para provocar um sobressalto nas memo-
rias coletivas, somos for¢ados a reconhecer que a petrificagdo patri-
monial j& concluiu sua obra. Passou-se para o estagio da “manutencéo

patrimonial”.

Ja para Choay (2001), vive-se uma inflagdo patrimonial apds os anos
1960, provocada pela expansao dos critérios tipologicos e cronolégicos de
selecdo que foram responsaveis pela inclusio de uma variedade de novos
objetos no conjunto patrimonial, o que a autora chama, ironicamente, de
complexo do Noé. Por trds desta expressao, esta a critica ao reconheci-
mento de algumas construgdes, que a autora chama de arquitetura medi-
ocre ou em péssimo estado de conservacio, que, para ela, ndo deveriam
ser tombadas. E importante lembrar, contudo, que foi justamente a am-
pliagdo de critérios de selecao que tornou a heranga coletiva um pouco
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mais democratica, deixando o patrimonio de simbolizar unicamente os
bens da elite, para se aproximar de um universo cotidiano e popular. O
que a autora chama, ironicamente, de complexo do Noé é fruto de uma
diversificagdo e democratizagdo do conjunto patrimonial.

No Brasil, também encontra eco um discurso de excesso de memo-
rializagdo e de preservagdo, justamente a partir de um momento em que o
patrimonio da pequenos sinais de aproximac¢do com o universo popular.
“A cena brasileira contemporinea demonstra o quanto o pais vem acom-
panhando, em ritmo de campedo, o grande boorm memorial internacio-
nal” (SANTOS; MARQUES, 2014, s/p). Contudo, quando se olha o patri-
monio como parte da totalidade urbana nas cidades brasileiras, o quadro
parece bem mais contraditério. Afirmar um boom memorial, no Brasil,
acena para uma visdo um tanto quanto otimista das condi¢oes atuais.

Vivemos uma dinamica urbana tensionada pelas forcas do mercado
imobilidrio que impdem a légica da “cidade como negdcio” e tém eliminado
tracos fundamentais da histdria cotidiana, tais como antigos cinemas ou te-
atros, que eram centros de sociabilidade e de lazer, ou exemplares do morar
das classes populares e uma grande parte da heranga industrial. O boom,
este sim imobilidrio, nesta ultima década, passou o trator em bairros anti-
gos de constru¢des mais modestas, transformando-os em novas fronteiras
econdmicas e espaciais. Na mesa-redonda, também se lembrou da pressao
dos projetos de renovagao urbana, do discurso da obsolescéncia que decre-
ta a morte de construgdes modernas, das obras de infraestrutura e servigos
urbanos, fatores que compde tensdes sobre o patrimonio nao reconhecido.
Este quadro aponta para um trabalho ainda a ser feito, de reconhecimento
e protecdo, que vem se dando, pelo menos no caso do Brasil, sempre a re-
boque da dinamica urbana. Enxergar, na realidade brasileira, uma obsessao
preservacionista, a semelhanc¢a da discussdo que fazem os europeus, justa-
mente em um momento no qual as politicas de patrimdnio, timidamente,
se voltam para outras memorias, de outros sujeitos ausentes, nos parece
uma visdo elitista que tende a ocultar a natureza extremamente desigual do
conjunto que se afirma ser memoria coletiva.

A realidade coloca em xeque, assim, o discurso do esgotamento do
processo de identifica¢do e prote¢do. As auséncias e exclusdes nos colocam
diante de outro problema que é o da desigualdade no reconhecimento e
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protecdo. Valorizam-se determinados recortes, temas, memorias, enquan-
to se desprestigiam outros tantos. No caso brasileiro, Rubino (1996) foi
quem primeiro mostrou a desigualdade do mapa do Brasil do passado, no
qual se privilegiou determinados bens, fruto de determinados momentos
histéricos e determinadas estéticas, em detrimento da diversidade cultural
que caracteriza o pais, realidade que ndo mudou muito neste novo século.
Sobre 0 nosso patrimonio nacional, a autora destaca que:
O conjunto eleito revé o desejo por um pais passado, com quatro sé-
culos de historia, extremamente catolico, guardado por canhdes, pa-
triarcal, latifundidrio, ordenado por intendéncias e casas de cAmara e
cadeia, e habitado por personagens ilustres que caminham entre pon-

tes e chafarizes. (op. cit, p. 98)

Igualmente, Canclini (1994) destaca o carater desigual do patrimonio assi-
nalando que, mesmo no México, onde os movimentos revoluciondrios con-
seguiram incluir bens, praticas e saberes dos indigenas e camponeses no rol
de protecio legal, ainda ha exclusdes no que se refere aos setores populares
urbano e operario. “O patrimonio serve, assim, como recurso para produ-
zir diferengas entre os grupos sociais e a hegemonia dos que gozam de um
acesso preferencial a produgio e distribui¢ao dos bens”. (op.cit, p. 97)

No Brasil, a realidade mostra que, ao contrario de um excesso de
patrimonio, estamos diante de um passivo patrimonial, pois ainda ha
muito a identificar e proteger, principalmente em relagdo aos grupos so-
ciais nao representados neste conjunto e ainda hd que se resolver a carén-
cia de recursos para a conservagao fisica e para a reinsercao destes bens
no tecido social.

Assim, é necessario relativizar uma leitura construida sobre as poli-
ticas de patriménio como um universo totalizador, apontando para uma
concepgao dialética na qual se colocam em evidéncia as contradi¢oes e
ambiguidades da realidade neste campo. Ao mesmo tempo em que se tem
uma hipervaloriza¢ido de determinados tipos de patrimonio e a sua reifi-
cagao, este universo também contempla invisibilidades, auséncias e exclu-

soes, mostrando sua incompletude.
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3. A PARTICIPACAO SOCIAL NAS POLITICAS DE PATRIMONIO

Ao tratar de um patrimdnio urbano periférico intrinsecamente ligado ao
cotidiano de seus moradores, ou seja, os antigos pueblos no Vale do Méxi-
co, Gabriela Lee colocou em evidéncia que os critérios de sele¢do ignoram
como as pessoas percebem o patrimonio e o que estas populagdes consi-
deram como de valor cultural.

Como toda politica realizada de forma discricionaria, a protecido do
patrimonio se distancia cada vez mais dos sentidos e significados sociais
atribuidos aos produtos da cultura, para impor um juizo de valor constru-
ido exclusivamente a partir de argumentos técnicos. Como ¢ possivel jus-
tificar valores culturais ou compreender o patrimonio como fato social,
como nos diz Meneses (2012), unicamente pelo olhar técnico, tecnicista
ou burocratico? Nio se trata de opor um ao outro, como lembra o autor,
nem de negar a importancia do conhecimento teérico construido, mas de
rever uma postura a respeito da avaliagdo e do reconhecimento do valor
unicamente centrado nas ldgicas profissionais corporativas.

Antes de se tornarem patrimonio oficial, os bens, objetos e praticas
culturais fazem parte da vida cotidiana dos moradores dos lugares, estao
incorporados ao imaginario, a identidade e a existéncia social. O patrimo-
nio é, portanto, composto de histdrias cotidianas que ddo vida e garantem
a presenca nos lugares. A construcdo de relagdes respeitosas e solidas com
os lugares deveria ser o primeiro passo em dire¢ao as politicas de pre-
servacao mais democraticas. Aloisio Magalhaes, entdo diretor do érgao
publico federal de proteciao do patriménio, o Instituto do Patrimoénio His-
torico e Artistico Nacional (Iphan)? ja apontava para esta preocupagio,
no comego da década de 1980.

OIphanorientou-sepelaideiade cobrirtodo o pais,nem sempre ouvindo
a comunidade sobre a preservagio do patriménio. Nao sou a favor des-
ta ideia. Esta postura elitista de tantos anos talvez seja consequéncia do
proprio sistema politico brasileiro,no seu sentido histérico e tradicional.
A agdo que vamos procurar empreender é tentar fazer com que a co-

munidade, nos seus afazeres e na sua vida, se conscientize de sua ambi-

2. O Instituto do Patrimonio Histérico e Artistico Nacional foi criado em 1936 como Servigo do
Patrimoénio Histdrico e Artistico Nacional (Sphan).
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éncia cultural. Isto é, temos que procurar dar & comunidade um status
de vida que lhe permita entender por que determinado prédio esta sen-
do preservado. Em outras palavras, a propria comunidade é a melhor

guardia de seu patriménio. (MAGALHAES, 1985, p. 184).

Para o entao dirigente da instituigdo federal, a valorizagao do patrimonio
depende do papel que este desempenha na vida cotidiana das cidades: se
hd uso comunitario ou presenga na vivéncia coletiva, ha alguma garan-
tia de permanéncia de seu sentido social. Para Magalhdes, isso é mais
relevante do que direcionar os esforcos da preservagido no sentido da
dinamizagdo do turismo.
No caso dos monumentos em pedra e cal nio faz sentido restaura-
-los para que voltem depois a ser abandonados. E preciso reinserir esse
bem na vida da comunidade. E necessario que ele volte a ser importan-
te, volte a ser usado, didria, quotidiana e fortemente, pela comunidade.
Primeiro porque é assim que ele vale e, segundo, porque ¢ assim que

ele se conserva. (MAGALHAES, 1985, p. 185)

Por outro lado, ndo se trata de generalizar e pensar na participagdo social,
hoje, como panaceia para solucionar todos os conflitos gerados pelo tom-
bamento de bens; esta deve ser planejada e avaliada com critério, em cada
contexto especifico de atuagdo. Ela é de grande relevancia em contextos de
tombamentos de larga extensdo, de conjuntos urbanos, sobretudo, quan-
do estes envolvem setores populares, e, também, no caso de intervengdes
em patrimonio de forte apego e uso social, mas, sempre, quando se pre-
tende que as politicas sejam realmente democraticas.

A participagdo social também nao deve ser vista como sin6nimo
de realizar enquetes, pesquisas de opiniao que resultem em dados quan-
titativos, graficos ou em estatisticas, uma vez que o processo ndo trata
de medir ou aferir valores atribuidos socialmente - a 16gica é outra. Ha
experiéncias, instrumentos e estratégias proprias que permitem promo-
ver processos de envolvimento, didlogo e interlocu¢do com os grupos
sociais moradores do patrimdnio. O trabalho apresentado por Gabriella
Lee, que se valeu da realizacao de entrevistas a partir da construcao de
uma rede de relagdes locais e da elaboragdo de mapas mentais para com-
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preender identidades sociais e territoriais, indica uma metodologia de
pesquisa sensivel e possivel de ser realizada em estudos de tombamento.

Para Meneses (2012, p.32), este é o “cora¢do” da questdo, uma vez
que ndo se deve entender o universo do patrimonio simplesmente como
um conjunto de coisas ou objetos que guardam valores em si mesmos,
mas, antes de tudo, bens que sdo “mobilizados pelas sociedades, grupos
sociais, comunidades, para socializar, operar e fazer agir suas ideias, cren-
cas, afetos, seus significados, expectativas, juizos, critérios”. Assim sendo,
apreender o significado deste patrimonio passa por processos que devem
se dar em conjunto com os sujeitos, que sdo, também, seus intérpretes, e
nao a partir de visdes absolutamente exteriores.

Isso implica que, na prética institucional, se desenvolvam outras
formas de abordagem e de agdo institucional, um novo fazer no que diz
respeito aos estudos de tombamento. Trata-se do grande desafio atual das
politicas de preserva¢do do século XXI: superar a tradigdo e o conserva-
dorismo discriciondrio. Trata-se, na verdade, de dar continuidade a um
movimento de renovagao conceitual que se deu a partir dos anos 1960,
segundo Choay (2001), mas que no Brasil s6 se configurou nos anos 1980,
com o processo de redemocratizagio e abertura politica.

Esta renovagio conceitual produziu uma mudanga de olhar sobre o
patrimonio nas institui¢des publicas, o que Marly Rodrigues chamou de “am-
pliagdo do universo cultural representado no patrimonio” No entanto, ela ndo
repercutiu nos modo de fazer, nas praticas oficiais, que se mantiveram dis-
tante de um didlogo com os moradores dos lugares. Apesar de incorporarem
novos objetos e de se construir uma argumentacao teérica capaz de legitima-
-los como parte da memoria oficial, os procedimentos de tombamento niao
se transformaram muito em relagdo aquilo que vinha acontecendo, desde a
década de 1930. Assim, as praticas do tombamento, ou seja, a maneira como
se faz a preservagdo, ainda se encontra muito marcada por procedimentos
burocraticos, verticais e sem didlogo com os grupos envolvidos.

E preciso renovar as préticas institucionais, no sentido de compre-
ender os bens culturais a partir do olhar de seus interlocutores, dos grupos
sociais que neles vivem. Se os objetos agora podem ser outros, é preciso,
também, outras formas de atuagdo mais adequadas as especificidades de
cada tipo de realidade. Segundo Nascimento e Scifoni (2015, p.132):
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Arriscando a incorrer em generaliza¢des, observamos que a experién-
cia no Brasil tem mostrado, de maneira geral, que as equipes técnicas
que elaboram os estudos de tombamento ainda sdo muito refratarias
a abertura de debate a respeito das decisoes sobre a prote¢do. Contra-
ditoriamente ao que diz a Constituicdo Federal em seu artigo 216, ou
seja, de que a promogédo e protegio do patriménio cultural deve ser
feita pelo poder publico em colaboragdo com a comunidade, os discur-
sos tem atribuido o papel de colaboragdo apenas no que diz respeito a
responsabilidade por zelar pelos bens e muito pouco tem se atuado no
sentido de processos de escolha e atribui¢ao de valor de forma com-
partilhada. Assim sendo, a popula¢io tem o dever de zelar por ele, mas
nio tem tido o direito de se manifestar sobre aquilo que lhe impde

como heranga coletiva.

Contudo, se participagao social ndo é sindnimo de enquete, como ja foi dito,
também nao deve ser confundida com a realizacao de audiéncias publicas ou
de consulta publica via internet, pois estes mecanismos nao garantem neces-
sariamente um processo de interlocugao. Néo se trata de coletar a opinido e
depois decidir as portas fechadas, em gabinete, mas de instaurar processos
com decisdes compartilhadas e negociadas, presencialmente, no coletivo.

No Brasil, a experiéncia de metodologias participativas em patri-
monio cultural esta prevista na legislacdo especifica para o chamado pa-
trimonio intangivel, a qual considera os detentores destes bens como os
intérpretes do seu patrimonio. Mas quando se trata do tombamento de
bens materiais os procedimentos técnicos ainda se ddo sem processos dia-
légicos, com rarissimas excegoes’.

Como lembra Meneses (2012, p.38), “ndo basta um tratamento téc-
nico-cientifico das questoes: ele nunca dara conta de toda a problematica
presente”. A instaura¢do de processos participativos nas localidades em
estudo permite aos 6rgaos a criagdo de vinculos sélidos, necessdrios ao
cotidiano da gestdo do patrimonio e demonstra o respeito das institui-

gOes aos direitos de quem vive no lugar. O contrario, tombamentos sem

3. Exemplos de exce¢bes foram os estudos de tombamento do Centro Histérico de Iguape e dos
Bens Culturais da Imigragio Japonesa em Registro, realizados no estado de Sao Paulo pelo Iphan.
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didlogo frequentemente geram indisposi¢des, conflitos, tensdes que podem
inviabilizar as agdes preservacionistas.

4. A URGENCIA DE UM OLHAR INTEGRAL SOBRE O PATRIMONIO
Marly Rodrigues destacou, em sua apresentagdo das experiéncias brasilei-
ras de preservacio, o problema da distancia entre os atuais procedimentos
técnicos de identificacdo e selecdo frente aos novos conceitos consolida-
dos a partir, principalmente, da Constitui¢ao Federal de 1988. Lembrou a
importancia da realizagao de inventarios como orientadores de uma poli-
tica de salvaguarda, mas, a0 mesmo tempo, de sua continua auséncia nas
praticas de preservagao.

Em que pese as possibilidades criadas pelos dispositivos constitu-
cionais e as novas categorias de patrimonio e seus instrumentos especi-
ficos, particularmente no que diz respeito ao patrimonio intangivel e a
paisagem cultural, as praticas ainda estdo profundamente arraigadas em
uma visdo tradicionalista, a qual Marly Rodrigues tem chamado de “or-
todoxia do patrimonio”.

Exemplos disso estdo no cotidiano e no “chao de fabrica” da preserva-
¢do. Em 2009, o 6rgdo federal de patrimonio instituiu uma normativa para
regulamentar a protecdo as paisagens culturais, por meio do instrumento
chancela da paisagem cultural. Instrumento inovador que permite olhar
para o territério reconhecendo dindmicas culturais relacionadas aos grupos
sociais, manifestagoes imateriais articuladas a base espacial, materialidades
construidas e pedagos de natureza em comunhdo com a vida humana. Além
de inovador, do ponto de vista de construgdo do objeto de preservagao, a
metodologia de estudo da chancela da paisagem cultural implica na criagao
de uma rede de protegao, articulando os grupos sociais locais em agoes par-
ticipativas e compromissos compartilhados na preservagao do patrimonio.

Pergunta-se, de 2009 a 2016, quantas paisagens culturais foram
objeto de reconhecimento pelo Iphan? Uma tnica experiéncia, a reali-
zada em Santa Catarina e denominada Roteiros Nacionais da Imigragao.
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Outros estudos foram realizados pelo érgao*, contudo encontram-se to-
talmente paralisados, sem encaminhamento.

O prejuizo com a paralisagdo é imenso, ja que esta pode ser consi-
derada a experiéncia de patrim6nio com maior compromisso social, uma
vez que voltada a melhoria das condigdes de vida e de valorizagao de con-
textos locais. Segundo define a Carta da Bodoquena (IPHAN, 2007): a
paisagem cultural, em ultima instancia, diz respeito mais as pessoas que
as coisas, pois as premissas da conservagdo e preservagdo devem atender
as necessidades humanas, quer de conhecimento ou de pertencimento a
uma cultura e um lugar.

Neste sentido, o projeto Barcos do Brasil, por exemplo, buscou iden-
tificar lugares pouco conhecidos do litoral brasileiro nos quais ainda per-
maneciam encravadas, no cotidiano de vida dos grupos sociais, técnicas
de carpintaria naval, em situa¢ao de grande pressdo de desaparecimento
em fun¢ao da modernizagao que tem substituido os barcos de madeira por
outros materiais industriais, tais como fibra de vidro ou aluminio. Além
do saber-fazer tradicional da carpintaria naval, esses contextos litoraneos
combinavam pesca artesanal e manifestagdes imateriais vivas no tecido
social. Buscava-se, assim, com a chancela, ndo somente um inventario de
lugares e usos, mas realizar um diagndstico de situagdo de sobrevivéncia,
base para a implementacao de agdes de salvaguarda que resultassem no
fortalecimento desse uso tradicional, combinado com agdes publicas de
melhoria de condigdes de vida e trabalho. (IPHAN/DEPAM/COORDE-
NACAO DA PAISAGEM CULTURAL, 2011).

Nesta mesma perspectiva social, destaca-se o estudo da Paisagem
Cultural do Vale do Ribeira, realizado a partir de 2007. A regiao, com
seu rico potencial patrimonial, ficou durante o século XX a margem dos
processos de valorizagdo econdmica conduzidos pela modernizagio das
ferrovias e industrializa¢ao ocorridas em Sao Paulo. Conhecida pelos seus
indices de pobreza e pela auséncia de politicas publicas, o Vale do Ribeira,

4. Alguns exemplos de estudos realizados pelo Iphan sdo: o projeto Barcos do Brasil, que tra-
balhou em contextos litordneos singulares do patriménio naval brasileiro, como a Vila de Eles-
bao (Amapa), Pitimbu (Paraiba), Valenga (Bahia) e Camocim (Ceard); e os projetos envolvendo
comunidades ribeirinhas e pesqueiras como o Vale do Ribeira, em Sdo Paulo, e a Foz do Rio Sao
Francisco, em Sergipe e Alagoas.
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até 2007, quando se iniciou o estudo, estava fora do mapa do patrimonio
federal, o que reforga o significado social do trabalho. A proposta de pai-
sagem buscou criar um instrumento de prote¢ao que pudesse ser um alia-
do das populagoes tradicionais, como caigaras, quilombolas e ribeirinhos,
na permanéncia na terra e na manutengao e continuidade de seu modo
de vida. Politica cultural articulada as necessidades sociais de uma regido
de alta vulnerabilidade.

Neste contexto, a paralisagdo dos estudos traz um duplo prejuizo:
de um lado reafirma a auséncia de instrumentos legais que poderiam ga-
rantir a continuidade e protec¢do deste rico patrimdnio; de outro lado, cria
um sentimento de frustragdo nos grupos sociais que foram envolvidos
nestes estudos.

O trabalho com a categoria de paisagem cultural apresentava-se
como possibilidade de incorporar metodologias novas e um olhar mais
integrado ao patrimonio, sem necessariamente distinguir entre as catego-
rias material, imaterial, natural, arqueoldgica. O recorte territorial que o
instrumento da chancela da paisagem cultural cria possibilita compreen-
der o patrimdnio como ele ¢, na realidade, ou seja, integrado, vivo e com-
pleto, enquanto os outros instrumentos o transformam em fragmentado,
pontual, parcial.

Os estudos de chancela da paisagem cultural se aproximam muito
do trabalho apresentado por Gabriela Lee, sobre os pueblos do Vale do
México. Em comum, temos: critérios de valoragdo que levam em conta
como os moradores percebem o patrimonio; uma visao integral da rea-
lidade que contempla para além das edificacdes e arquiteturas, os espa-
cos publicos, as referéncias espaciais, os caminhos, os usos e apropriagdes
sociais; a compreensdo da constru¢do da identidade ao mesmo tempo,
social e espacial-territorial.

Por fim, é importante destacar que, dentre as novas metodologias
capazes de produzir um olhar mais integrado sobre o patrimonio, encon-
tram-se as experiéncias dos chamados Inventarios Participativos (VA-
RINE, 2013; SA et al, 2016; VIEIRA NETO, 2016). Utilizados quer na
Museologia Social ou na Educagao Patrimonial, estes inventarios se cons-
tituem em instrumento de conhecimento construido de forma coletiva e
dialogada, na qual as comunidades locais se tornam sujeitos da sele¢do e

Rev. CPC, Séo Paulo, n.21 especial, p.49-66, 1. sem. 2016 62



da atribuicao de valor, mas, sobretudo, protagonistas da produ¢ao de um

saber sobre os bens.

Os inventarios participativos se tornam uma op¢do metodologica

nos esforcos de aproximacao das instituicdes de patrimonio nas locali-

dades, quer sejam lugares ainda em estudo para tombamento ou ja tom-

bados. Segundo um dos protagonistas de uma experiéncia pioneira rea-

lizada em 1998, na cidade de Viamio, Rio Grande do Sul, os inventdrios

participativos sdo, antes de tudo, um direito das popula¢des de participar

da constru¢do de uma memoria oficial, do que deve ser lembrado a partir

da preservagdo de seus suportes materiais.

A ideia desta forma de inventariar, buscando a participagido direta do
cidadio, e ndo apenas a opinido técnica, nio estd simplesmente na con-
cepcdo Obvia de que as agdes publicas devem ser participativas para
alcancarem ampla representatividade social. Nem tdo pouco na ideia
a seguir decorrente, de que envolver a comunidade é uma forma de
“educacgdo patrimonial” e de conscientizagio social. Um pouco mais
que isto, a concepgido de Inventdrio Participativo tem por tras de si o
debate sobre o “direito de decidir o que é e 0 que nio é possivel de pre-
servagao e, portanto, merece todos os esfor¢os do poder publico para a
sua valorizagdo, difusdo e preserva¢io’, o que evidentemente deve ser de
todos, questdo esta colocada primeiramente pela Constituigdo Cidada
de 1988. E ainda uma outra, consequéncia natural desta participagio
ampla, desta abertura no direito de valorar os bens patrimoniais que
é 0 evocamento de bens de natureza diversas, tangiveis e intangiveis,
moveis e iméveis, documentais, memoria de vidas, sitios arqueoldgicos,
ecoldgicos e paisagisticos, de acordo com a reabrangéncia do conceito
de Patrimonio Cultural estabelecida pelo artigo 216 da CF, numa prova
definitiva da superagdo do critério da monumentalidade e da influente

tradigdo arquitetdnica. (ORTIZ, 2001, grifo nosso)

5. CONSIDERACOES FINAIS: O PATRIMONIO NA TOTALIDADE

URBANA

As questoes problematizadas neste artigo tiveram como ponto de partida as

discussoes da apresentacao de trés experiéncias de praticas de patrimonio:
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Franca, México e Brasil. Buscou-se desdobré-las em novos caminhos de ar-
gumentagdo em um dialogo com outros autores.

O quadro comparativo dessas experiéncias sinaliza para uma con-
juntura patrimonial marcada por auséncias, exclusdes e incompletude,
que reforcam a constatacao sobre a natureza desigual do patrimonio. A
contradi¢do estd no coragdo das politicas de patrimonio, ja que se afirma
ser universal, coletivo, de todos, mas é, na pratica, marcadamente desi-
gual, hierarquizado socialmente, privilégio de poucos e excludente.

Javirou cliché afirmar que nunca se falou tanto em patriménio como
nos tempos atuais, mas nao estariamos lendo os sinais de forma inverti-
da? Afirmar que se ampliou o debate publico, que ocorrem mais eventos
cientificos ou que o tema estd mais presente nos meios de comunica¢io
ou nas escolas, que ha maior producio académica, que se presencia mais
mobilizagao e demanda social, tudo isso, realmente, afirma a emergéncia
de uma questdo patrimonial? Podemos concluir que ha maior relevan-
cia do patrimdnio nas politicas publicas ou que estamos obcecados pela
preservagdo? Até que ponto o olhar ndo tem sido otimista demais, pelo
menos em relacio a realidade brasileira?

Institui¢des publicas a quem cabe a tutela do patrimonio estao, cada
vez mais, sucateadas; os orcamentos ndo cabem nas necessidades reais da
preservagao; os técnicos, muito bem qualificados em seu dever, sdo cada
vez mais desvalorizados do ponto de vista salarial, fato que produz esva-
ziamento dos quadros profissionais; e os interesses econdmicos e politicos
se sobrepdem constantemente, ndo s6 a preservagao do patrimonio, mas
até mesmo ela, passam por cima da legislacdo protetora! Esta é a realidade
do patriménio no Brasil, que coloca em xeque a visao otimista de que ha
uma inflagdo patrimonial.

Sobre a presenca do patrimoénio na ordem do dia, Fernando Car-
rion Mena (2014, p.81), avalia que:

Me da la impresion de que esto no es casual, yo creo que esta tan pre-
sente el tema del patrimonio porque nunca se lo habia destruido tanto.
En otras palabras, estamos en un momento de crisis, en una coyuntura
patrimonial, porque estamos viviendo un proceso muy fuerte de des-

truccion del patrimonio.
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Para este autor, o fato de se falar tanto em patriménio na atualidade nao
significa necessariamente que estamos preservando mais, ou estamos em
uma situagao confortavel. Ao contrario, o poder de destrui¢do e desapa-
recimento dos suportes materiais de memorias tem sido avassalador e
abarca uma variedade de situacdes que vai daqueles bens nao legalmente
protegidos, até aqueles que ja dispdem de amparo legal. O autor lembra,
também que, o patrimonio protegido tem se tornado privilégio de alguns,
instrumento de exclusio social pela gentrificagdo, fonte de perpetuacdo de
uma historia oficial naturalizada, sem lutas e conflitos.

A leitura da conjuntura patrimonial indicando a crise, como faz Mena
(2014) parece estar mais proxima da realidade do que o debate tem apontado.
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