PROPOSICHOES PARA UM POSITIVISMO.

@uem se declarar, hoje, positivista num pafs de tradigio la-
tina deve preparar-se para os sarcasmos de gue serd alvo. E
quase cerfo contar com o despriézo dos filésofos da existéncia
reunide A condescendéncia dos materialistas dialéticos. Nio me
proponho, por meu turno, confessar ne martirio a fé déste in-
fortunado fils de la Terre. O nome positivismo, contudo pare-
cel-mne, entre todos, o menos inadeqiiado para designar o con-
junto de earacteristicas que aqui apresento como eshigo dum
sistema.

Se se tentar fixar aquilo que se censura aos positivismos,
reconhecer-se-3 sem divida que 3 eriticas principais se podem
articular como segue.

1.2 O positivismo rejeita toda a possibilidade de dar um
sentido a 1wm conhecimento naco cientifico, e mostrar-se muito
restritive guante aos critérios da ciéncla,

2.° o positivismo pretende substituir a ciéncia ela mesma &
filosofia que passa a apresentar como simples sintese do conhe-
cimento ohjetivo.

5." O positivismo € uma doutrina idealista que reduz o mun-
do a representages.

Trés eriticas, que, bem entendido, nic poderiam vir do mes-
mo lado, simultineamente. Mas & verdade que nao se teria ne-
nhuma dificuldade em reconhecer uma ou ouira destas feses
em muitos dagueles gue se alinham ou alinharam sob o pendio
positivista, embora seja justo reconhecer que a significagiio
désse penddo sofra transmutacies estranhas, de Auguste Comte
a Mach, de Wittgenstein a Carnap. Se eu fésse historiador, ten-
taria mestrar talver que estas teses representam jusiamente os
aspectos mais ambigiios daquilo que se quis chamar positivis-
mo, e que, portanto nao & razoivel associa-lag indissolivvelmente
a esta palavra. Conserve pois a palavra, arriscande ser mal
compreendide, porgue parece-me gue um sistema corrente, ain-
da que inacabado e aberto, pode se constituir ne prolongamento



g e,

de outras feses menos equivocas e no qual é justo prestar home-
nagem a essa Hscola, pelo menos patrominicamente.

A luz dessa filosofia-cujo ponto de apeio é certamente, co-
mo se vera uma reflexdo sohre a ciénela, mas gque reinvindica
confudo o nome de filosofia estritamente, — seria entio poszsivel
dar um seniide menos abrupto as feses ineriminadas, e sob uma
forma menos rustica, integra-la em seguida. Procederei aqud
por proposighes sucessivas, esforcando-me por atenuar a sua se-
eura, ou ao menes sua incerteza, alravés dum coméco de expli-
cacin.

1. TODO DADO SE APRESENTA COMO EXPERIENCIA

1. 1, Chamo agui dado aquilo de que pode partir uma ativi-
dade, seja forma ou contetido, material ou instrumento. Pelas
palavras de experiéncia finita, evocar-se-fo dols lemas:

1.7 Um Ego ¢ posto em jogo, ao mesmo tempo eomo receplor,
comao centro de comunicagio com outros Ego, @ como ceniro de
imtervengio, atual ou virtual. A experiéncia supde sujeitos e os
sujeitos nao sio espelhos.

2.° Um horizonle delimita-se e faz com que ela se apresente
ao mesme lempo como total e relativa,

1. 2. Caracterizar assim o dado, é idealismo? Nio, se esta
palavra deve arrastar consigo a afirmagio que o mundo é um
fantasma do sujeito, ou que toda realidade é da natureza da
idéia. Sim, se bastar para ser idealista reconhecer que 16da rea-
lidade nos & acessivel de infeio através dum Bgo {(mas nio gyLe
aspectos do real, nem que seja a passagem através dum Ego
quem os funda como tais). Tste idealismo fortemente truistico,
quem & que teria verdadeiramente audicia de recusi-lo? Tal-
vez 86 um misticismo absaoluto para o qual o nosso contacto com
todas as experiéncias dum Ego sejam, com o mesmo direito,
o real se efetua numa “experiénecia” nio sdmente desprovida de
discurse, mas, mais ainda, sem conscitncia nem “eu”.

1. 3. Exemplos de tais doutrinas sdo raros nos filésofos do
Ocidente. Schopenhauer, entre os modernos, da delas contudo
uma idéia muto digna de ser levada em consideracio. Poder-se-
ia crer que o mesmo acontece com Witlgenstein, e seria entdo
bem estranho, que para desenvolver um “positivismo” se partis-
se duma fese cuja negacioe se encontra no mais positivista dos
grandes fildsofos déste século, Meu projeto ndo & comentar aqui
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Wittgenslein, mas nio ¢ mau ensejo para mostrar o mal enten-
dide. O “Mystishe” de Wittgenstein nio é o resultado duma
dissipagao do sujeito no ser universal, Toda experiéncia é para
éle um “estado de coisas (1) quer dizer, uma experiéncia do
mundo, fragmentos da realidade. Tste mundo é ECMPre o men
munde; & um ponto de vista e falar de sujeito ndo ¢ falar duma
parte do mundo, mas simplesmentes sugerir, afastando porém a
linguagem de seu use legitimo, que toda experiéneia & necessi-
riamente ponto de vista e necessiriamente limitada, Assim o
sujeito ndo estd no mundo | Tratacius, 5.631), nao &, em sentido
algum, wma parte da realidade (2); mas éle &, antes um limite
do mundo (5.632). Pode-se dizer gue para Wittgenstein, 6da
experiencia é finita e define uma subjetividade (3).

1. 4. Abandonemos esta digressio que nos conduziria pron-
tamente, a favor ou contra, a antecipar as proposicdes gue se-
HETT

Tomei cuidado em precisar a afirmagao da subjetividade da
experiéncia designando o Ego ao mesmo tempo como receptor,
ceniro de comunicacio e centro de intervengio. Tendo em vista
0 mesmo efeito, direi muitas vézes, “pratiea” no lugar de ex-
periéneia, porque esta palavra poderia ser interpretada como
simples recepcio. Ora, eu proponho pelo contrario ‘manter
firmemente ligados os trés aspectos explicitos da experiéneia —
recepgio, comunicagio, interagio — sem, de forma alguma, ima-
ginar que se encontra assim resolvide o problema que esta liga-
cao levanta. Mas se diz respeito ao filésofo interpreti-lo, mesmo
assim & preeiso que éle o coloque como ponto de partida de toda
a-analise, .

1. 5. A palavra “vivido” substituiri algumas vézes também
“experiéncia”, ndo absolutamente para introduzir o acento duma
singularidade, mas a fim de afastar a interpretacio que poderia
fazer da experiéncia um elemento isolade ou a6 contrario um to-
do absoluto. O que & vivido, é, a0 mesmo tempo, fotal e relati-
vo. Dizer que o vivido possui um horizonte, é justamente refe-
rir-se por imagem a essa universalidade provisoria e relativa.
Assim aquilo gue nomeio experiéneia é concreto, neste senti-

{11, — Trata-se bem entendidn do W, do Traetatus. of. 5.562 onde &e Opoe R
experiéneta dos estados do colsms {dass sieh Etwas und a0 verbalt), i pseudo
experiéncia daguilo qume existe {aber das ist eben keine Erfahrung).

{21, — Nem como fate, on estads de codzs propriamente dito, nem eome conatiluinte
abstrata — aquilo que W, chama colsas, on abjetos, ou entldades, [Bachon,
Gegenstande, Dingen).

(3h — "Sou o meu mundp® [F. 63). Observar-se-d de PRESSAEGM gue o anlor do
Tractatuz nio cxprime de mode nenhum a reciproca: “o mundo sou eut,
a formula dum idealismo  estrite,
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do que nada lhe falta para constituir um momento da existéncia
dum individuo; masg, limitado, no fato, que ela se associa necessi-
riamente a possiveis.

Nao sdo as metafizicas do ser recusas de aceitar essa limi-
tacdoe ensaios para descobrir, imaginar ou fazer nascer uma
espécie de sobre-experiéncia sem horizonte?

Compreendo essa nogialgla, admiro-a em Platfo, em Aris-
toteles, em Spinoza. Contudo nde me parece gue se possa pre-
ferir as peripécias cativantes dessa emprésa as dificuldades nio
menos apaixonantes enconfradas por guem guer que seja que
aceite ligar-se a4 experiéncia tal qual ela existe

Esta primeira tese, éste primeiro contacto do pensamento
filosofico consigo mesmo, nos orienta ja em diregao aquilo que
chamel um positivismo aberto,

2. A EXPERIENCIA COMPORTA DOIS NIVEIS DE OR-
GANIZACAO IMANENTE,

2. 1. Imanente nisto, que nio se tem eportunidade de su-
por nenhuma determinacao dessa organizagio que provenha
dum “além” da experiéneia. Nao que seja preciso, necessaria-
mente, conceber estas determinagdes como engendradas por ela
em seu curso: basta constatar que tdda experiéneia &, assim, em
graus diversos, duplamente organizada. As duag Instincias dessa
organizacao sdo muitas vézes dificeis de desembrulhar estri-
tamente, e talvez esta dissociacdo seja mesmo, a rigor, impossi-
vel, Uma destas instincias predomina originariamente na per-
cepeiio, 4 cutra na linguagem. Se bem que elas possam aparecer
nos niveis mais complexos da pratica como muito nitidamente
distintas pela sua orientagio e desenvolvimento, nio menos dei-
xam de ser ambas postas em relevo por um tanico modo funda-
mental de organizacio cuja natureza se revela no simbolismo,

2. 2. A experiéneia € simbdlica, na medida em que esta re-
cortada em unidades distintas, obtidas como tais, nas suas opo-
sicdes e correlagdes; por outro lado, estas unidades af se encon-
tram associadas a outras, as quais se diz gque reenviam, Bstas
designactes de um sinal a outro {renveis) sio de duas espécies,
que me parecem corresponder as duas ligagSes reconhecidas
por Peirce: do representamen a seu “objeto” e a de um e oulro
aos “interpretantes™ (4. Os “cbjetos”, no sentido do logico pra-
(4}, — Esta utilizagio da anilse de Peiree ol apresentads mais longamente em

“Objcte, estruturas e significacies? (8§ §.1. a Z.41) na “Revista Intorna-

cional de Filosofia" e refomada no Essal dune Philesophie du Style (Cap, V
Parls, 68.
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gmatista, sdo éles préprios sinais, quer dizer que é&les se codeter-
minam por suas relacdes miituas: nio ha “designacao” final pa-
ra dados 1ltimos, isolados, absolutamente inertes e por assim
dizer simbdlicamente neutros, Quanto aos “interpretantes”, sio
também sinais, mas sinais livres, de relagées ainda méveis e de
contornos flacidos, tomados na massa totalizante da experiéneia,

As formas extremas do simbdlismo l6gico-matematico pri-
vilegiam evidentemente a primeira ligacio, e tendem g Supri-
mir completamente a segunda. Og “interpretantes”, pelos guais
s exprime tida a ambigiidade dum simbolismo, desaparecem,
ou pelo menos sdo neutralizados. Somente conta 0%renvoi” aos
“objetos” que sao aqui reduzidos éles mesmos an estado de pu-
ras ligages abstratas, de forma que é permitido dizer entao que
a sintaxe do sistema devoroy a semidntica,

A forma extrema do simbolisma perceplive privilegia ao
contririo as ligacdes de interpretantes. Assim peder-se-ia com-
preender o carater pragmatico da experiéncia perceptiva: os
interpretantes sio aqui, em grande parte, esquemas de mani-
pulagio e uso. Poder-se-ia reconsiderar déste ponto de vista
as observagdes classicas de Goldstein acérea das apraxias e
afasiag,

2.3. Organizagiio perceptiva e organizacio lingiiistica, se-
riam, assim, em graus diversos, espécies de organizacio sim-
bolica. E agui postulado que toda experiéncia requer uma e
outra, como variantes de acento, Designamo-las cormo dois niveis,
para indicar que a primeira Parecia condicionar a segunda, mas
nac para significar absoliutamente Ums génese ¢ Wing sUCessio.
Parque sua imbricacao na experiéncia do homem tal como nos
& dado conhecé-la, é constante, Se é permitido, contudo, dizer
da organizagio perceptiva que estd constituida num primeiro
nivel, é que seu aperfeicoamento e sua elaboragio tendem apa-
rentemente para um limite, &, que um estado de equilibrio ai &
depressa atingido; enguanta que a organizacio lingiiistica, has-
tante mais subtil e variada na filogénese, continua também du-
rante bastante mais tempo, no individuo a progredir. O ciclo di-
ma conquista perceptiva da experiéneia estivel ¢ relativa-
mente curto; o de uma conguista lingiifstica é hem mais longo
e mais movel . Veremos que o reconheciminto desta dissimetria

Pego ao lvitor de se dirlgir & 8sze fexto, so desojar uma exposieiio menos
sueinta de todoe @ste pardgrafo. Do mesmo modo eneontra-se-io  algumas
Indicachos complementares niam trabalho anterior: Liogugue, Langage, com-
munication, om Hommage 4 Gaston Bachelard, 1957,
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leva a conceber a ciéncia no prelengamento da linguagem =
nio no da percepgio.

2. 4. Beja o que for, perceptiva ou lingiifstica, a dupla orga-
nizagdo da experiéncia teria como condigio transcendental a pro
priedade que esta possui de se aplicar a si prépria, para consti-
tuir alguns de seus fragmentos em espelhos mais ou menos e
feitos de sua fotalidade. Tal & uma das teses mestras de Witt-
genstein no Traetatus. Dito de outro medo, a questio critica fun-
damental deveria ser formuladal: como é que é possivel uma
representaciio simbdélica da experiéneia na experiéneia?

3. O FENOMENO E O RESULTADO DUMA PRIMEIRA
REDUCAO DA EXPERIENCIA,

3.1 Essa redugio, que se efetua ao nivel da percepciio to-
mada no sentido mais largo (ndo se tera a intencio de caguecer
o seu aspecte pragmitico) consiste essencialmente em colocal
a transcendéncia reciproca dum fendmeno e dum sujeito. A cons-
ciencia ingénua trata comumente per “objeto” ou ®coisa® agul-
lo que se chama aqui sdmente de fendémeno. Mas a articulacio da
pratica em fendmenos nio faz de forma alguma aparecer de
repente invariantes estruturados nio mais do que absolutos der-
radeiros, que recortariam no selo da experiéneia ilhotas radi-
calmente auténomas, independentes do “sujeito”. A verdade e
a limitacao do ceficismo dos Antigos apareceriam aqui: o vinho
sabe amargo a Socretes doente, mas &sse vinho é fendmeno, nio
é nem a coisa dos metafisicos, nem o ohjeto do fisico ou do qui-
mico.

g. 2. O lendmeno €, contudo, espontaneamente interpretado
como coisa, como realidade natural. A filosofia, deve, depois do
eeplicismo, corrigir esta ilusdo. Mas, é-lhe, também, necessario
reconhecer gue a ciéncia nio se confunde de forma alguma com
uma deserigdo mais apurada dessa experiéncia articulada. O
érro das doutrinas qualificadas como positivismo seria justamen-
te tomar assim o fendmeno pelo objeto. Bste érro, € preciso di-
zé-lo, remonta a Kant, na medida em que o Filésofo da experién-
cia acredilou poder descobrir as condigtes da ciéneia limitando-
se a conhecer as da percepgao. Existe de certo uma sistemati-
zagao da experiéncia ao nivel do fendmeno; mas isso nio é a
ciencia... Ela constroi sistemas grosseiros de significacfes media-
tamente integradas na pratica. B preciso notar, de resto gue
esta palavra conformemente ao sentido que se lhe deu, envolye
tanto os ritos e as téenicas quanto as construgdes miticas e as



especulactes origindrias dos antigos fisices. Uma bhoa parte da
Fisica de Aristoteles ao guerer descrever o ser do “mutavel”,
permancee uma hermandutica do fendmeno, Os renvois de in-
terpretantes gque se entrecruzam nestes sistemas nao sio nune!
totalmente codificados, como nas estruturas abstratlas que cons-
tituem os chjetos da cléncia; ou, ge estio codificados, estio-no
segundo esquemas rigidos de classificagio, Reconhece-ze agui
o "pensamento selvagem™. I8 déle que releva na sua quase to-
talidade o nosse conhecimento tradicional intu’tive, empiridio,
doz fatos humanes.

4. O OBJETO £ O RESULTADO DUMA REDUCAO DO
FENOMENO,

4.1. A categoria essencial do pensamento clentifico é a de
objeto, e coloco como sindmimoes “pensamento objetivo” e pen-
samento cientifico, contanto que a nogiic de objeto seja enten-
dida num sentido restritivo e preciso. Se o papel da organiza-
cho percepliva era preponderante na constituigio do _Fenf:umeno.
& o da organizacio linglistica que comanda a constituitdio do
objeto. Sern duavida que “a percepgio no sentido mais large” do
Pardgrafo 3.1. inelui ja uma elaboracio linglistica: a imbrica-
cao dos dois mivels. pelo menos nos momentos mais frustes e
mencs organizados do vivido @ constante. MMas na presente cate-
goria, o papal e o wso da organizacao lingiistica tornam-se tao
preponderantes que seria inteiramente errdneo acreditar gque
s¢ possa passar gradalivamente do fendmeno ao objelo.  Agud
alinguagem € tomada niio tanto como meio de comunicar quanto
meio de estruturar; quer dizer gue a funcio dos interpretantes
tende a desaparecer, o sistema simbdlico reduz-se 4 realizacio
sintatiea de estruturas peossiveis, que definemn invariantes abs-
tratos,

4.2, O abjeto &, pois, puramente estrutural, no sent'do exa-
to dos matemiticos. B um conjunto, entre os elementos e as
partes dos guais se definem relagoes determinadas. Elementos
e relacBes san abstratos, guer dizer que nfo intervém nunea no
chjeto como aspectos vividos da experiénein, mas sdmente atra-
veés das propriedades formais do sistema que consfituem. Mes-
me homdnimos um conceito objeto e uma nogio vivida — o “pé-
z0” ou a “distineia social”, por exemplo que reenviam um e ou-
tro-a um objeto e a wm vivido, — devem ser resolutamente dis-
tingliidos, como o Cho constelagio celeste do Cao animal gue
ladra. Esta ascese absolutamente necessiria ae desenrolar do
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discurso cientifico, se quizer ser coisa diferente duma mitologia,
nao significa de forma alguma que o objeto seja uma entidade
sem relagdo com a experiéncia, A ciéneia niio s= move num uni-
verso fechade de absiragbes; ou mais exatamente, a abstracio
que constitul caracteriza-se por uma determinagio tdo rigorosa
quanto possivel dos lagos que dispée com a experiénein. En-
quanto gue o fendmeno recortade na experiéneia global lhe
permanece ligado por mil fios indistintos, o objeta é cirtirgica-
mente isolade désses lagcos rad calmente, salva em alguns pon-
tos de pagsagem exatamente reconhecidos, e de gque nos for-
necemos a maneira de controlar o seu trafico. Bsts contrdle re-
leva da téeniea instrumental, e depende em la rga medida, por-
tanto, de scus progressos.

4.3. Ja qualifiquel por duas vézes o objeto de invariante
para opé-lo ao fendmeno, B-o enguanto estrutura, quer dizer co-
mo sistermna de regras de combinagio regendo iransformacdes
internas. Pois que Aristdteles foi anteriormente invocado come
exempio negalive, € justo lembrar agui gue sua Fisica ¢ tame-
bém, sob certos respeitos, o primeiro ensaio duma pesquisa de
Invariantes dum fendmeno essencialmente mutasvel {por oposi-
gao a de Platio, para gquem o corruptivel é bem mais nitida-
mente uma degradacio do imdvel). Mas falar de invariinela nio
¢ necessirviamente subentender a imobilidade das esséneias. O
objeto ndo é uma esséneia, se se enlende Lpor isso o imutavel e
definido. A estabilidade do objeto é relativa ao sistema que &le
define; ela é provisoria, e antecipadamente dirigida pelas con-
digbes nas quais se efetua num momenio dado da histéria da
pratica, nossa reducio dos fendmenos. Mas uma tal CoOnCepean
das variagoes do objelo — variagies, que é inabilidade recusar
admilir quando se observa a histéria da ciéncia, nio poderia ser
assimilada sende indevidamente 2 uma espdeie de pragmalismo
(5).

A cada etapa da ciéncia, a categoria do objeto pode, sem
ditvida, ser considerada como o produte dos sucessos e fracassos
anteriores; mas ela & colocada também pela pratica cientifica
coma guia transcendental de seu desenvolvimento futuro: define
apriori o quadro da pesquisa.

Nac que este a priori seja a forma definitiva segundo a qual
deva ser estruturada toda a experiéncia e participe assim numa
revelagiio progressiva do ser tal como é, O abijelo nunca é mais
do que uma figura provisdria da objetividade, mas é posto por
esséncia como nerma e projeto de conhecimento. Assim a nocio

{5). — 8e guizermos aproximsda de alguma doutring & com o Ioneisme de I,
Gonseth gue se deve fentilo. Mas os conlextos, s8R0 guer-e  parecer,
absolutaments  diferenlbes,
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kantiana de transcendental ¢ a mais imperiante descoberta da
epistemologia moderna, sob condicdo de a despojarmos de seu
caraler definitivo. Vé-se bern de onde vem a ilusdo: para Kant,
a organizacio perceptiva é o fundamento da eciéneia, e € uma
organizacao fechada, ou poucn menos (pelo menos a escala das
ciéneias)

Asgsim u:ompmendi‘tlo, o objeto, se hem que invariante, nio
se confunde de forma alpumsa com a coisa em si. Tomar o obje-
fo como uma coisa é enlregar-se a wma inferprefagio mitica,
fregiiente, de reslo, nas filosofias cientificistas., No que me diz
respeito, recuso-me a confundir o ohjeto cientifico e a coisa, e
essa assimilac@o nao me parece menos lastimavel do que aguela
que identificasse o objeto com uma criagio fantasmagorica da
consciéneia.

5, A DIALETICA £ UM MOVIMENTO DA EXPERIEN-
CIA, B DO CONJUNTO DOS SISTEMAS SIMBOLICOS, NAO
UM MOVIMENTO DAS “COISAS™ E DAS “IDEIAS".
L

5.1, Disse-se que a experiéncia tinha uma histéria e gue a
categoria do objeto se transformava, Em gue senlido essa lrans-
formacao constitul uma dialética? A palavra é perigosa pelas
ambigiiidades que recobre; seria, contudo, mais arriscado ainda
eludir seu emprégo, evilando tomar partido quanto ao centet-
do gque se lhe da.

Ruero recusar como desprovida de sentido uma dialética que
fosse uma lei — ou um sistema de leis — de transformacio dos
séres, ou ainda, simétricamente, uma lei de encandeamento das
idéias, As proposigies precedentes eshogam uma filoseofia onde,
nunca aparecem seres mas, mais especificamente, em niveis dis-
tintos, Egos, fenimencs, ohjetos. Aguile que a lingua usual cha-
ma umza coisa ou um ser, € no seio da experiéncia ou um fe-
nomeno vivido, ou um Ego cuja presenga & vivida come fendme-
ne ou o meu proprio Egoe como limite da minha experiéncia. A
cada um déstes trés niveis, as mudangas possuem uma signifi-
licagio diferente. Se € possivel dlscernir ai leis, é a objetiva-
cin da experiénein que elag se aplicam nos dois primeiros ca-
508, o ao fendmeno éle proprio. Nio ha portanto nenhum in-
terésse, nem para urn conhecimento suposto especulativo, nem
para o conjunte duma pratica, denominar dialét'cos os inva-
riantes extraidos, Sao leis da Fisica, da Psicologia ou das
Ciéncias sociais que descrevem, a um dado nivel de objetiva-
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cao, aguile que subentendem as transformacoes dos fendmenos, e
nao super-leis d aléticas. ’

5.2. No gue diz respeito 4 terceira instincia, a dos Ego elas
praprias enguanto centros de recepgio, comunicacio e interven-
¢ao, a situagae € diferente. Estes Ego como lais nio sdo objeti-
vados nem ohjetiviveis; talar de suas mudancas, é referir-se is
transformacées do conjunte da experiéneia comum gue éstes Ego
limitam. Quando se compara, por exemplo, dois estadios — da
pratica cientifica — a modificagao que afecta os sistemas simba-
licos e as técnicas de ligagio do objeto com a experiéncia, nio
¢ redutivel a uma mudanga no mundo éle mesmo, do fendmeno
ehjetivado.

Mas nio € tio pouco descritivel como passagem duma idéia
a uma idéla. E a esta transformacio global da experiéneia que
darei o neome de dialélica.

Sem divida, pode-se conceber, e desenvolver-se-a, sempre
além disso, um conhecimenio cientifico das mudancas do objeto
social gue corresponde a éstes progressos do saber (ou a evolu-
gao da pralica politica, da ética individual, da pratica das Be-
las-Artes ete ..). Mas essa objetivacio do processo de objeti-
vagao ele praprio (ou doulros setores da pritica) nio poderia
dizer respeito & experiéneia em seu conjunto, tanto guanto é
certo gue a objetivacio do fisico ou do guimico nde abrange a
totalidade da expeariénea.

Se se chamar dialética éste movimento do conjunto da pra-
tica, sua relagio com a negagio e a confradicdo torna-se bas-
tante nitida. A mudanca dialética, tal ecomo, por exemplo, a
passagemn duma delerminagao do objelo da Fisica para oulro, —
ou a passagem duma determinacio do valor étieo para outro
valor eletua-se por ceastio da ruplura dum quadro antigo,
O que esta palavra ruptura designa, s6, analogicamente, pode
ser comparado com o que designam os coneeitos de negacio e
ennlradicdo, gque sio definidos no interior duma estrutura deter-
minada, e correspondem a uma certa complementaridade na-
quile que Wittgenstein chama “espagoe logico™: ora nio existe
“espago logico” desenhando apriori oz movimentos dialéticos
possiveis,

Uma tal coneepgiio corre o risco de poder ser interpretada
num sentido idealista, gquer dizer, alguns pensario: o que agui
s chama dialética ndo € nada mais que o fantasma dum movi-
mento teatro duma consciéncia, Ndao é isso, Experiéncia e pra-
lica nio foram definidas como estados de consciéneia, e a pala-
vra trabalhe é deslinada a reforcar ainda mais essa indicagio.
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Repetirei aqui aquile que é enunciado nas proposicies prece-
dentes: nao podemos atingir uma realidade sendo pela exper én-
tla e nio existe experiéncia sem sujeilo.

A ruptura que pde em acio a dialética nio represents o pas-
sagem duma extremidade 4 outra da fronteira dum domin’a ja,
sendo conhecido pelo menos balizado: abre-se para um universo
de acdo e pensamento que pode ser radicalmente nove, que nao
¢ em todo o caso a metade ainda obscura do mesmo universo de
que abandonamos a parte iluminada.

Este caminho ndo me parece poder ser melhor designado do
que como trabalhe quer dizer, imposicio duma forma nova =
um dado que é experiéncia glohal (6} ela propria ja estruturada.

5.3, GQuerer assimilar o movimento dialético 4 uma espdcie
de légiea parece-me dai em diante impossivel . A nepgatividade
dialética nio € em nada identificavel com a negacao do lagico,
nem a relacio de dois momentos dialéticos sucessivos & comm-
parivel a regra de inferéncia. B dizer que o enunciado dag “leis™
dialéticas me parece ser inteiramente iluséria, Para fos atermos
ao exemplo do processo do conhecimento clentifico, & preciso
afirmar que o desenvolvimento do saber, ne interior dum siste-
ma ohjetivo deterrnado, ndo se efetus nunca senao conforme
ag regras estruturais duma Idgica, €, ndo, de mado nenhum por
obediéncia a principios dialéticos, cujo enunciado é de resto tio
Vago que se acomodam facilmente, a posteriori o qualguer re-
sultade. B, pois, temeririo o sobretude vie, louvar ou conde-
nar uma construgaoe cientifica segundo os eritérios dum cinone
dialético universal, Em contrapartida, & justo falar de dialéti-
ca cada ver que o trabalhe humano desloea ou refunde um dos
sistermas que 8le construiu e define novas calegorias, Mas prever
o resultado déste trabalho, seria ja realizi-lo, Nie existe, pois,
“logica dialética” pela razio que uma logica &, de natureza, uma
fixacdo do movimento da experiéncia. Se se considera essa ex-
periéncia como objetivada, as ciéneias do homem se esforcam
hastante em determinar, em diferentes niveis hierarquizados ou
imbricados, estruturas, definidas enguanto tais como sistemas
logicos. Mas a tese aqui apresentada coloca gue nenhuma ahjeti-
vagio cientilca & possivel para a totalidade da experiéneia e
que nenhuma super-ligica governa o conjunto das estruturas, A
dialética é entdo apenas o nome dado & pratica ela mesma. en-
quanto inovagao, e a disciplina gue tenfa a sua descricio &, nao
unma ldgica mas uma filosofia & uma historia,

{6)., — Entender-se-4 que =e leata sempre duma totalldade relativa conforme 2%
explicagbes dos §3% I & 2,
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6. A LOGICA EXPLICITA AS REGRAS DOS SISTE-
MAS S5IMBOLICOS,

6.1, Apos ter gquerido afastar a confusio da dialética e da
logica, convém precisar o sentido e o papel desta tltima, Diz
respeito ndo 4 experiéncia na sua totalidade, niio ac vivido, nao a
pratica, mag sdmente a sistemag simbélicos fechados; quer dizer
gue ac fim de contas a logica codifica o que foi chamado mais aci-
ma o sepundo tipe de organizacio imanente da experiéncia,
Notar-se-a de passagem gue esta linguagem, no sentido em gue
Saussure emprega esla palavra, niio se situa evidentemente nes-
sa concepeio, ao mesmao nivel de reducio que a logica e seria ine-
xacto concluir da presente fese uma identidade de naturesa en-
tre l6gica, matemit'ca e linguagem. Esta dltima é ela prapria
um aspecto da pratica, quer dizer um fendmeno que a ciéneia
tenta objetivar. (It éste esforco de objetivacio gue leva a dis-
tinguir linguagem, palavra e lingua}. A logica toma a organi-
zagao simbdlica a um mais alte nivel de abstragio, ap mesmo
que na suafuncio mais especifica de objetivacio da experiéncia.
Por conseguinte, nio se poderia falar em sentide estrito, du-
ma logica da percepgao, duma lagica da acie ... Reesncontra-
mos agui os equivocos denunciados a propdsites da dialética.

A estruturacio légica aparece desde o momenio em que ha
passagem do fendmeno ao objeto e toda a estruturacio anterior
& radicalmente diferente, Dai resulla que a ldgica, como expli-
citagio duma certa estruturacio da experiéncia possul uma com-
peléncia universal (pois que t6da a experi@neia & oferecida a
uma tentativa de objetivacio), e severamente condieionada (pois
que a experiéncia engquanto vivida nao esta entretanto objetiva-
da).

6.2. A questio de saber =e légica e matemditica sio
essencialmente dislintas, se uma funda a oulra on @ fundada por
ela, parece-me uma questio mal coloecada. Se se entende por
logica a andlise das regras formais que definem um pensamento
objetive, 50 se poderd decidir por convengao acerea do momen-
to em gue as condigdes gerais da objetivagio dos fendmenos se
desenvolvem em direcies sufecientemente especificas para que
sejam apresenfadas como disciplina auténoma. Dir-se-d. por
exemplo, gue a teoria das proposcoes ou predicados, pertence a
logiea, a dos inteiros ou dos grupos as matemiticas. Parece-me
gue sibre o assunto duas notas podem ser antecipadas: 1.9)
existe uma hierarquia das estruturas abstratas da objetivacio:
certas senstructies de chijetos se apoiam necessiriamente sobre
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outras; 2%) Os cileulos das proposiciies e predicados de primeira
ordem determinam o nivel ma’s fundamental da objetivacio, no
sentido gque seus objetos sao os proprios elementos do discurso
objetivante e que toda manipulagio de objetos de grau mas
elevado se oraganiza conforme o estas estruturas. Mas pode-se
também contatar que a cada nivel de objelivagio, — U eOTTeE-
ponde muitas vézes a uma categoria dominante: relagao conjun-
to, estrutura algébriea, inteiros ., . — se processa uma ruptura.
Guer dizer que um névo ponto de vista séhre a experiéneia pos-
sivel introduz elementos que nio poderiam ser reduzidos aos da
estrutura anterior, Noutros termos, o processus de objetivagio
mais geral, encarado éle préprio como aspeclo da pratica, é sede
dum movimento dialético, cujas figuras sio as diversas formas
da logica — no sentido mais amplo, — mas que a légica ela pro-
pria nio descreve.

6.3. Tornamos a encontrar agui o tema do carater tautold-
gico da logica e das maternitivas, actrea do qual & necessario
explicarmo-nos.,

No nivel da estruturagio objetivante mais si mples, a do cal-
culo propesicional, e até certa altura do caleulo de predicados
de primeira ordem, o earacter tautolégico das proposigies 1o-
gicas é claro. Significa gque essa estruturacio constitui um fia-
dro fechado tal que a designaca duma “posigio qualquer neste
espaco logico envolve o conjunto do sistema de referéncia,. Em
térmos técnicos elementares, pede-se dizer ainda gque todn pro-
posicio € entfo redutivel & sua forma normal disjuntiva, e que
tida proposicio logicamente verdadeira ¢ redutivel 3 forma
plena, quer dizer aa simples enunciado do guadro de referéneia.
Uma vez delinidas por suas labuas de verdade as ligacoes —, <,
Ve ~, dizer que: (a — b) «» (~avh) & estar certo gque o conjun-
to do universo logico constituido pelas duas proposicies a e h po-
de ser recortado segundo quatre proposicées: (a & b), (a & ~ b}
{(~a & ~ b- Do ponto de vista da deducio é dizer que a pro-
posicio considerada € demonstravel no sistema, quer dizer cons-
truivel a partir das proposicfes primitivas por meio de regras
explicitamente enunciadag.

Notar-se-i & maneira de paréntesis que a distingdo entre
logica e matemdlica constitui a este nivel apenas ponto de vista,
porque a estrutura assim constituida reencontra-se sob formas
tradicionalmente consideradas como mateméticas, como Alge-
bra de Boole ou Treilis distributive e complementado.

Em termos mais intuitivos mas também mais VAEOS, o Ccard-
cter tautoldgico de tals sistemas significa que sfo totalmente do-
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minavels por um pensamento gue se mova somente no sey pla-
no. De fato, sabe-se entdo construir maguinas capazes de cons-
truir e reconhecer tddas as proposicdes logicamente verdadeiras.
{71 Deade o momento em oue se abordam os sistemas formais
mais ricos come o da artmética por exemplo, a nogic de tautels-
gia perde hastante de sua simplicidade. Tddas as variantes da
auséncia de eldture dum sistema: ndo-saturagio, nao categori-
cidade, ndo decidibilidade ..., significam a seu modo que as cons-
trugio do objeto 6 é imperfeitamente dominada pele pensamen-
to que a opera, Para reencontrar duma cerla forma sen poder, o
pensamento logico deve entiio exercer-se em diversos nivels ao
mesmo tempo foto que constitui o sentido dos tecremas de Gi-
del. Por outras palavras, a associagao lingua-metalingua aparece
entio como essencial ae desenvolvimente do pensar objetivo pa-
ra além de seus primeiros momentos. Querer entao imitar por
meio duma maquima as demonstragoes e as construcoes déste
pensamento supde sem duvida que esta mesma miguina seja
concehida para exercer em diversos nivels sua atividade discri-
minativa e eombinatdiria. Parece-me, que & altirando-se a éste
caminho gue se vivd um dia a fabricar maquinas — on se se
preferir programas — capazes de realizar algumas das tarefas
mais complicadas da infeligéneia inventiva. Compreende-se a
partic de agora gue o carater tautoldgico da ldgica e das mate-
maticas nie contradiz de modo nenhum a imprevisibilidade de
sen desenvelvimento, mesmo no interior duma categoria de obje-
tos abstratos hem determinada; um teorema é entio tautoldgico
pele fato de ter sido demonstrade a partir apenas dos axiomas e
regras, mas nio é mais possivel cons'derar a “lotalidade™ das
propesicdes de sistemn como aprieri distribuivel em farmulas
demanstraveis e farmulas refutiveis, tais que exista um méto-
do infalivel permitindo num nimere finito de operagoes, decidir
a naturezn de cada uma delas.

7. A CIENCIA CONSISTE APENAS EM DETERMINAR
OBJETOS.

7.1. Digo: “consiste apenas”, a fim de sublinhar bem os limi-
tes do pensamento clentifico. Por nae os reconhecer devida-
mente, cai-se num cienticismo arrogante e ridiculo, inconsciente
de sua propria ignorancia, ou atribui-se o nome de ciéncia a ndo

(7h. — Mazs oz ligleos meostram gue o edleule doz predicados de primeira ordem,
degue se pode moslrar o contradledio ¢ a completividade, ji nio goza doessa
propricdade de  decldilibilidade.
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imperta gual disciplina do pensamento, mesmo que ela tenha
voltado deliberadamente as costas 4 objetivagio da experiéneia
Assim definida € nae somente caracterizada pelo rigor de seus
passos — rigor que explicitam e tematizam os primeiros su-
poertes logico-matemalicos do pensametitoo objelive — mas ainda
por sua orientacio, Visa a objetivar a experiéncia, quer dizer a
construir modeélos abstratos dos fendmenos. Chamo aqui medélo
um conjunte abstrato estruturade, posto em correspondéncia
com um fendbmeno operatériamente definido, e permitindo pre-
visoes quanto aos diferentes estigios déste fendmeno. Um mo-
délo ndo objetiva nunca, mais do que uma parte da experiéncia,
€ ao depender do estagio das técnicas materiais e mentais é sem-
pre provisdrio,

As Belas-Artes, que é oportuno opor a eiéneia, visam fabri-
car nido modélos mas organizacies de fendmenos éles mesmos,
num ou diverses dominios recortados pela percepcio, organiza-
¢oes que estdo ordenadas por uma transformacao fugaz ou dura-
vel da experiéncia dos Ego. Nao existe lygar para insistir agui
na redugio contemplativa dessa experiéncia que condiciona o
jogo da arte enguanto tal, mas notar-se-a simplesmente que,
mesmo que estivessem submetidas a regras formais rigorosas,
as construgdes estéticas nito poderiam, entretanto, merecer o no-
me de ciéncia, porque seu projeto é radicalmente diferente,

Do mesmo modo, uma disciplina abstrata, como alguns
aspectos do Direito, ou da Teologia dogmatlica, mesmo exata-
mente normalizados no seu percurso construtive e demonstra-
tivo, ndo sdo ciéneia, pois que nio visam constituir o fendmeno
em objeto.

Resulta dessa tese que a ciéncia ndo possui o privilégio do
pensamento rigoroso, mas somente o de um pensamento ao mes-
ma tempo rigoroso e objetivo,

7.2. Os modélos abstratos que a ciénela exibe para objeti-

ar o fendmeno reconduzem-se a 2 tipos diskintos, cuja unifica-
cao forgada € fonte de polémica em sentido oposto ao pensamen-
to elentifico,

Denomine os primeiros “modélos formais”. Sio estrufuras
abstratas em sentido estrito, cujos elementos sio determinados
somente por suas leis de composicio no interior do conjunto.
Tadas as teorias fisicas sdo déste tipo. O seu graun de complex-
dade depende do numero dos elementos e de suas relaghes mu-
tuas, mas também do fato que essa estruturacio se etetuta num
o diversos niveis sobrepostos. Propus ne caso dum nivel vinico a
designagio de “modélos energéticos”, por analogia com as maqui-
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nas de tipo iradicional, que sdo transformadores de energia.
Mas nao ¢ de modo algum necessirio que a categoria fundamen-
tal seja efetivamente a energia. Basla que as determinagdes mu-
tuas dos elementos da estruturs sejam concebidag como homogé-
neas, Classificar-se-4 por exemplo nesta espécie oz modélos
marginalistas da formagio de pregos num mereado de coneorrén-

in perfeita, bem como o modéle de Marietie-Bovle-Regnault
do gag perfeito,

Quandoe dois ou diversos nivels duma organizagio sdo leva-
dos em conta, chame o modélo "estratificado®™ eu “informacio-
nal”, por analogia com as maguinas cibernéticas, onde o fiuxo
principal de energia é regulamentado pelo jégo dum sislema
sobreposto ao primeiro, e onde se pode dizer metaforicamente
gue cireula uma informacao. Mas ainda aqui as ressonancias in-
tuitivas desta palavra nao devem ser levadas em linha de conta:
colocaremos, pois, nesta classe tanto o modalo termodinimice de
Maxwell-Gibbs quanto os modéles propriamente cibernéticos.

7.3, Chamo os modélos do segundo géners “hermendulicos”,
ou “sistemas significantes”, ou ainda quase-modélos (8). 54 se
aplicam aos fenomenos de comportamento, humanoe ou animal.
Podem-se dar como exemplos désses modélos os sisternas de or-
gamizacio em mitos propostos por Levi-Strauss no Le cru ef le
cuit,

Consistern num recenseamento de nogdes, imagens ou idéias
gque passam enldo a ser apenas elementos guaigquer, como nos
modélos do primeiro género, Suas relagdes mutuas nido sio, além
digso, relagies guaisquer.

Cada uma delas tem por funcio “significar” por oposicas €
coordenacao tddas as outras, & maneita dos lonemas da segune
da articulagio duma lingua, Objetiva-se assim um quadro de
comportamento, cujo nivel perceptivo & justamente a organiza-
cao vivida da hnguagem. Mas a analise “hermenéutica®™ do com-
portamento, individual ou coletive, nde poderia limitar-se ao re-
corte efelnado espontineamente pela pratica linglistica, tal eo-
mo a analise formal dos fenémenos fisicos ndo pode se contentar
com as categorias da percepeio. B o que fizeram contudo as ei-
éncias da natureza em seus comegos; @ o que faziam ainda bem
recentemente as “ciéncias” do homem, reduzidas a uma explici-
tagao de lugares comuns depositados na linguagem,

Um érro grave consistiria contudo em pensar que os fend-
menos do comportamento s6 se prestam a uma objetivacio her-

(). — Faz renunclar ao adejetive semintico gue empregava nos escritos citados
supra (1), porgue sen use em logloe se define de ouiro modo.
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menéutica. Citou-se anferiormente, de propésito, modélos for-
mais neste dominio. £ precizo justamente insistir sébre a dupla
objetivagio déstes fendmenos que deveriam dar lugar, na matu-
ridade do conhecimento cientifico, a modélos sobreposios dos
dois tipos. E assim gque proponho, de resto, interpretar a oposi-
¢io marxista entre infraestruturas e superestrutras. Um fend-
mena social obetivar-se-i dum lade num modélo formal, onde
intervém relagies de farca e regulacies informacionais, — e, de
outro lado, num sistema significante, dando conta das articiila-
¢oes de uma ou diversas ideologing. Nio que cada um déstes mo-
délos deva corresponder a uma realidade distinfa; a realidade
€ a experiéncia global, pritica de que o dito fendmeno social &
a primeira reducio tedrica.

Contrariamente, o fendémeno fisico nio pode ser objetivado
4 nio ser em modélos do primeiro tipo: propriedade gue se con-
funde com uma dag melhores definices fque ze pode dar dele.
Uma Fisica das qualidades vividas, uma Naturphilosophie (co-
mo a de Hegel) representam formas elaboradas de paeudo-cién-
cla, descrevendo a natureza come um eom raartan:egtu humano.
Uma objelivacio capaz de se inserir a seguir eficazmente no con-
junto da pritica renunciard. pelo contrério a esta unif armidade
dos modélos que ela quer construir, B assim parece-me gue a
pensée sauvage se opae ainda 4o pensamento cientifico, o pri-
meire querendo objetivar g experiéncia apenas atravez de mo-
délos hermenduticos. Alias o pensamento selvagem afasta-ze
ainda mais do clentifico, ao confundir este processa de objeti-
vAgao que ¢ aqui apenas mal aplieado — com uma tentativa in-
teiramente diferente que tentarei definir, agora, sob o nome de
filonanfin .

6. A TILOSOFIA QUER INTERPRETAR A TOTALL-
DADE DA EXPERIENCIA; MAS NAO CONSTROI MODELOS
DESSA TOTALIDADE,

8.1. Chamo filosofia uma atividade de pensamento que niao
tem por fim como a eciéncia, dar um corpo vbjetivo ao fendmeno
nem deduzir e prever efeifos. A objelivagio cientifica niao po-
de esperar por sua vez permanecer fiel is exigéneias que a cons-
tituem a nao ser atacando a experiéneia fragmentiriamente; os
modélos que propée sdo necessariamente “locais” .

Nio existe ciéneia da totalidade do vivido; a totalidade da
pratica ndo ¢ redutivel a um chjeto, que fosse o objeto por ex-
celéncia, e que assume nos sonhos dos fildsolos o nome de sér,
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mundo, ou natureza. Fssa ilussfo, que muitas vézes faz ainda
considerar a filosofia como ciéncia suprema do todo enfim objeti-
vade convida-nos contudo a discérnir seu designio mais constan-
te. O ato de pensamento filosofico visa a totalidade da experién-
cia, mas afirmo que éle ze perde se cré poder preservar nessa
emprésa os fragos caracteristicos do conhecimento cientifico.

§.2. A filosofia & com efeito um esférgo para pensar a totali-
dade da experiéncia, quer dizer, da pratica, e portanto a fim de
trazer cada uma destas instincias a éstes horizontes de que se
falou no inicie. Mas seria nao entender o caracter radicalmente
nio ohjetivivel da totalidade fazer dela uma entidade, de certo
virtual e perspectiva, mas conludo ainda tnica ¢ por assim di-
zer identificivel. A totalidade dn experiéncia se instala em dife-
rentes niveis; nio ¢ de forma alguma o limite tnico e universal
de toda a experiénein possivel, Trazer a experiéncia para den-
tro de um déstes niveis de lotalidade, é extrair sua significacio
— & pelo menos assim que escolhi empregar esta palavra, distin-
guindo-a da palavra sentido, reservada para os renvois parciais
dos elementos dum sistema semintico, Assimh é permitido dizes
que o sentido é imanente (no complexo do modéle obhjetivante
e do fendmeno “local™ que visa), e que a significagio & trans-
cendente. Tomemos um exemplo num nivel inteiramente humil-
de. A psicologia, a sociologia traga das relagées com outros mo-
délos diversos em que intervém elementos abstratos ligados emn
estruturas. Ligar o contendo dessa experiéncia ao conjunto du-
ma situagio vivida como um todo é ja filosofar, e extrair signifi-
cagbes que sdo, por sua natureza, irredutiveis acs modélos,

Em niveis mais elevados de integragio da experiéncia, as
significagbes extraidas pelo filésofo ordenar-se-ao sepumlo as
perspectivas as quais dard o nome de Deus, Natureza, Destine
humano, Pratica social . ... S8ituada num dos niveis interme-
didarios uma epistemologia por exemplo, interpretari a propria
ciéncia como experidncia totalizada no seio da qual assumirdo
significagio os diferentes aspectos e momentos do conhecimen-
to objetivo.

8.3. Uma tal coneepdo da filosofia pode ser gualificada es-
peculativa? Entender-se-a por esta palavra a atitude de contem-
plagao que se opde a do juizo e da intervencdo. Para dizer as
coisas com brevidade, o problema é tomar posicio em relacio a
frase de Marx segundo a qual, a filosofia deveria daqui em dian-
te ocupar-se em transformar o mundo. Essa proclamacio parece-
me visar essencialmente duas tentagdes filosoficas: a que leva o
filosofo a interpretar a experiéneia como uma realidade esti-
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tica e perene que seria preciso revelar sob as multiplas camadas
do vivido qiiotidiane, — e aquela que inclina & justifieacio do es-
tado atual do mundo como factum rationis que a filosofia deve-
ria apenas registrar. Duas atitudes que, sem diivida, se encon-
tram estreitamente ligadas de fato alravéz dos avatares histé-
ricos da filosofia, mas que & preciso, contude, distinguir.

A segunda nao me parece, de modo algum, derivar da eon-
cepcan agui proposta para um positivismo. Uma interpretacio
da pritica, visada na sua totalidade, nio equivale necessaria-
mente a um registro passivo do que “existe”, Pode-se mesmo di-
zer que a obra filosofica de Marx se apresenta justamente, sob
bastantes aspectos, como uma interpretagio dessa natureza, in-
terpretagio eritica, e reveladora das constelacoes ideoldgicas
gue, espontaneamente, constituidas em ilhotas na experiéncia
vivida, tendem a justifici-la tal e gual,

Quanto 4 primeira, se se suprimir de seu enunciado as pa-
lavras “estdtica”™ e®perene” nin corresponde aquile que & aqui
sugerido bem como Az poderosas embora lacunares intencoes
{ilozaticas do autor do Capital?.

A filosofia, denunciando a parcialidade das ideclogias, es-
for¢ando-se por recompor, atravéz do “espelho quebrado” das di-
versas ciénciag, a unidade provisdria e movente duma imagem do
homem niao se esforca no entanto em instaurar o dogma duma na-
tureza humana. Nao descobre sob o aparecer, um ohjeto trans-
cendente e misterioso de que bastaria refletir a imagem imuta-
vel. Assim a filosofia, mesmo sendo interpretativa, nio é for-
tosamente especulativa. As significacdes que elabora a partir da
experiéneia ndo constituem apenas reflexos da experiéneia,
Quanlo a pretender que filosofar seja a mesma coisa que dirigi,
realizar, produzir, é dizer que a filosofia €, de ora em diante,
inutil. Uma filosofia da atividade filosofiea, que a recologa 1o
seio da pritica como uma de suas formas e um de seus momen-
tos, pode chegar a proclamar a morte da prépria filosofia? E é
proclamar a morte da filosofia declarar que se confundira de
agora para frente com a acio. Decerto que existem aspectos da
interpretagao filoséfica que parecem menos integrados que ou-
tros a experiéncia; enguanto filoséficos, nio visam menos uma
totalidade. Que se exija que exiba a prova do carater nio BEpE-
culative de sua reflexio tirando ao mesmo tempo dai uma regra
de condula e eu responderei que essa exigéneia duma conjun-
¢ao da interpretacio e da agio imediata é inhumana . Deus criou
0 munde ac mesmo tempo que meditava; mas o filésofo nio &
Deus. Se se perde longe da experiéneia, divaga ¢ cessa de filo-
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lica e perene que seria preciso revelar sob as multiplas camadas
do vivido gilotidiano, — e aquela que inclina 4 Justilicagio do es-
tado atual do mundo coma factum rationis gque a filosolia deve-
ria apenas registrar. Duas atitudes que, sem divida, se encon-
tram estreitamente ligadas de fato atravéz dos avatares histd-
ricos da filosofia, mas que & preciso, contudo, dislinguir.

A segunda nao me parece, de modo algum, derivar da con-
cepgan aqui proposta para um positivismo, Uma interpretacio
da pratica, visada na sua totalidade, nio equivale necessiria-
mente a um registro passivo do que “existe”, Pode-se mesmo di-
zer que a obra lilosofica de Marx se apresenta justamente, sob
bastantes aspectos, como uma interpretacio dessa natureza, in-
terpretagio critica, e reveladora das constelagfes ideoldgicas
que, espontineamente, constituidas em ilhotas na experidncia
vivida, tendem a justifici-la tal e gual

Quanto 4 primeira, se se suprimir de seu enunciado as pa-
lavras “estdtica™ e“perene” nao corresponde aguilo que é aqui
sugerido bem como as poderosas embora lacunares intengoes
flildsdficas do autor do Capital?,

A filosofia, denunciando a parcialidade das ideclogias, es-
forgando-se por recompor, atravéz do “espelho quebrade” das di-
versas ciéncias, a unidade provisiria e movente duma imagem do
homem nio se esforga no entanto em instaurar o dogma duma na-
tureza humana. Nio descobre sob o aparecer, um obhjeto trans-
cendente e misterioso de que bastaria refletir a imagem imuta-
vel, Assim a filosofia, mesmo sendo interpretativa, nao é for-
gosamente especulativa. As significacies que elabora a partir da
experiéncia nfo constituem apenas reflexos da experiéneia
Quanto a pretender que filosofar seja a mesma coisa que dirigi,
realizar, produzir, ¢ dizer que a filosofia &, de ora em diante,
initil. Uma filosofia da atividade filoséfica, que a recoloca no
seio da pratica como uma de suas formas e um de SEUS MOMen-
tos, pode chegar a proclamar a morte da propria filosofia? K é
proclamar a morte da filosofia declarar que se confundird de
agora para frente com a agio. Decerto fque existem aspectos da
interpretagio filosdfica que parecem menos integrados que ou-
tros 4 experiéneia; enquanto filoséficos, nio visam menos uma
totalidade. Que se exija que exiba a prova do carater nio espe-
culative de sua reflexdo tirando ao mesmo tempo dal uma regra
de conduta e eu responderel que essa exigéncia duma conjun-
¢ao da interpretagio e da agio imediata é inhumana. Deus crion
o mundo ac mesmo tempo que meditava: mas o filésofo nio &
Deus. Se se perde longe da experiéneia, divaga e cessa de filo-
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gofar; mas se se entrega inteiramente & experiéncia presente,
também deixa de filosofar.

Nio é porgue o filésofo medita gue a sua interpretacio é es-
peculativa; ela sé se torna eapeculativa se engendrar no vazio
significagfes imaginarias.

fi 4 Pode-se entdo perguntar em gue sentido a filosofia €
busea da verdade. Explicarei somente agui que a palavra ver-
dade parece-me nao se apliear ao conhecimento filosofico a nio
ser ao prego dum equivoco ou impasiura.

Uma proposigio, para se decidir se & verdadeira ou falsa,
deve poder ao mesmo lempo submeter—se & prova do CcONSenss
daqueles gue se acham em condicies de compreendé-la e a pro-
va dum controle sbbre o objeto. A primeira condigao por sl 56
& sem duvida insuficiente e pode prestar-se, & verdade, a uma
adulteragiio de sentido que a assimile ao argumento de autorida-
de. Pelo menos, acho-a importanie; a espécie de competéncia
requerida para compreender uma proposicao das matematicas
ol uma proposicac dizendo respeito a uma percepcan de nossos
centidos, nao pode absolutamente ser objeto de disputa entre
pessoas de boa fé.

O acordo sem diavida nao estid sempre garantido neste do-
minio. Pelo menos ve-se bastante claramente em gue condigdes
poderia realizar-se, e porgue nao se fae. Acontece o mesimne em
filosofia?

Nio o creio. (E as reservas daqueles que lerdo estas linhas
caminham no sentido mesmo daguilo que afirmo) .

Quanto ao critério de controle das proposicdes por manipula-
ciio dos objetos, torna-se claro que as evidénciag perceptivas e as
verdades cienlificas a éle se submectern. As proposiges filoso-
ficas nio podem fazer isso, pela razao dirimente que nio se
dirigem ac objeto. Tudo o yue ¢ dito do objeto é controlavel,
seja por uma inferéncia imediata a parlir da pereepgao, seja por
dedugdio num gistema formal. A verdade assim entendida possul
um sentide preciso que depende sempre, seja dum ecorpo de
métodos materiais de contréle seja da axiomatica dum sistema
formal, seja dos dois ao mesmo fempo; ulmna ve rdade “absoluta”
gue nio fosse relativa a nenhuma organizagio operatoria de-
finida, ¢ uma nogao vaga ¢ va um deus oculto do gual tudo pode
ser afirmado.

A idéia da verdade que acaba de ser definida exprime pelo
contrario a propria significa¢io da objetividade, o ohjetivo duma
objetivagdo da experiéncia. Se as proposigies filogdlicas fossem
aseim controliveis, é que a totalidade que elas visam teria sido
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é com efeito, um sistema de significagfes propostas para inter-
pretar a totalidade da experiéncia, a um nivel determinado des-
ta, um tal sistema serd mails ou menos coerente, mais ou Menos
coOMpreensivo.

A primeira destas duas caracteristicas nfio pode ser confun-
dida com as propriedades metaldgicas andlogas dos sistemas
formais, onde reina uma formacio perfeita. Axiomatizar em
sentido estrito uma filosofia, para que se exiba a ndo-contradi-
¢io, a saber, a saturagdo, definida pelo légico, é um exercicio de
andlise instrutive, mas filesoficamente ilusérie. Porque as si-
gnificages que o filésofo extral, transmutadas em coneeitos
formais num sistema abstrato, perdem sua intencio filosdfica,
¢ lornam-se elementos duma pseudo-ciéncia, liberada impruden-
temente, do obietivo loeal e manipulatorio gue funda o processo
real de objetivaciao. Sao, pols, exigéncias, menos fortes, que
definirao em cada caso a eoeréncia filosafica, € um aspecto essen-
cial duma eritica dum sistema, de sua andlise “estrutural”, a
determinacio dos critérios de coeréncia aos quais responde.

A segunda caracteristica é a compreensividade ou ambito.
Quero com isso dizer que um sistema de significagfies abarea
mais ou menos amplamente a experiénela, que seu objetivo &
interpretar a totalidade.

Ma medida em que fosse possivel restaurar o estadio da ex-
periéncia de gue o fildsofo partin, guer dizer, na medida em
que uma historia detalhada da pratica social e da vida giiotidia-
na nos f6r accessivel pode-se esperar langar um juize verdadei-
ramente histdrico acerca do valor duma filesofia. Mas aguilo
gue importa para o leitor dog filésofos ¢ antes comparar a inter-
pretacio que éles propdem com o estidio da experiéncla que
lhes ¢ pripria e tentear a sua eficicia,

Assim as filosofias que sobrevivem a seu tempo sio aguelas
gue gque conlinuam a oferecer acs homens um guadro de infer-
pretacio significativo para a totalidade de sua experiéncia.
se ps sistemas filozdficos se sucedem no decurso dos tempos, é
que nenhum déles chega a satisfazer plenamente o désejo de
interpretacdo total.

Mo final das contas, a filosofia tal como agui aparece poderia
ser descrita como o triunfo dum “pensamento selvagem”, mas
pensamento selvagem que se reconhecen, enfim, como tal, Evi-
temos crer gue éste recomhecimento seja comedo, nem sobretu
do que baste regressar aos mitos para se poder instituir como
fildsofo.



— 49 —

Tais sao as proposicoes que fornego sob o nome por demais
ambigiio de “positivismo”. Ao leitor cabe dizer oz limiles de
sua coeréncia e valor interpretativo: nio poderi, no enfanta, cen-
surar-lhes uma iluséria pretensao 4 “verdade™ .

Gilles Gaston Granger
Tradugio de Armande Mora d'Olvels,





