A ARQUEOLOGIA DO SABER E A CONSTITUICAO
DAS CIENCIAS HUMANAS

O projeto tedrico de Michel Foucault situa-se na problemitica
da histéria, mais especificamente, em debate com o que se chama
histéria das idéias ou do pensamento. Isto significa que € uma re-
tomada de questdes nascidas nesta disciplina que faz Foucault pre-
cisar seu proprio objeto, descobrir-lhe novas dirsgSes, revisar o ca-
minho j4 seguido. Suas andliscs da loucura, da clinica médica e das
ciéncias humanas sio momentos importantes de uma pesquisa histo-
rica que surpreendeu pela movidade das concluses a que chegou e
mais ainda pelo método de and'ise posto em pritica. Um exemplo
desta perplexidade foram os artigos escritos sobre Foucault que na
grande maioria ignoraram ou interpretaram muito mal o que efetiva-
mente se pretendia. Pelo menos isso parece claro quando se 1 as
respostas de Foucault & artigos, questdes ¢ acusacbes ¢ mais claro
ainda pela leitura de sua “L’archéologie du savoir”. sintsse de suas
respostas, testemunho de que tomou em consideragio o que se es-
creveu sobre e'e e procurou clarear as coisas ndo s6 para nos, seus
leitores, mas para ele mesmo. Partindo das principais criticas que
lhe foram apresentadas — e os artigos sobre sua obra contém bas-
tante — procurou precisar mais seu pensamento, explicitar suas ca-
tegorias de andlise, superar dificuldades. E neste sentido “L’archéo-
logie du savoir” é um testemunho dz que sua obra deve ser lida co-
mo um projeto que se revé, aprofunda, retifica. Projeto que, perce-
bendo sua novidade, descobrindo suas possibilidades e ambicoes. faz
uma andlise reflexiva. procura articular exp'icitamente o j4 conse-
guido e assim se define enquanto método de andlise.

O objetivo desse trabalho € ser uma introdug@o 4 leitura da obra
de Michel Foucault. Ele estd dividido em duas partes. A primeira
define 0 método arqueolégico estabelecendo suas relagdes com o dis-
curso, o enunciado 2 o saber. A segunda estuda o funcionamento
do método arqueo’dgico através de sua aplicagdo ao problema da
constituicio das ciéncias humanas.
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1.2 PARTE: A ARQUEOLOGIA DO SABER
ARQUEOCLOGIA E ANALISE DOS DISCURSOS

Nas andlises arqueolégicas operadas por Michel Foucault em
todos os seus estudos, trata-se sempre de andlises de discursos. Istg
i primeira vista pode parecer ndo conter novidade, mesmo porque
ja assinalamos a relagdo explicita de seus trabalhos com a histérig
das idéias. Mas a novidade estd justamente na maneira como os dig-
cursos sdo tematizados.

Em primeiro lugar os discursos sdo abordados num nivel ante-
rior & sua classificagdio em tipos. A and'ise é feita sem respeitar a
distingdo de tipos de discursos, sem obedecer as tradicionais distri-
buigdes dos discursos em ciéncia, poesia, romance, filosofia, etc. .,
sendo assim capaz de dar conta do que se diz em todos esses do-
minios sem se sentir limitado por essas divisdes. Isso € possivel se-
gundo Foucault porque os discursos quando interrogados pela ar-
queologia se mostram em um nivel mais baixo, mais elementar, mais
fundamental ¢ passivel assim de uma neutralidade enquanto simp'es-
mente discursos.

Mas, rejeitados os balizamentos aceitos tradicionalmente, co-
mo reencontrar a unidade que ao menos cles oferecem e que possi-
bilita situar o objeto da pesquisa histérica? Estas unidades, segundo
Foucault nem sempre existiram (categorias como literatura ou poli-
tica por exemplo sdo bastante recentes), precisam justificar sua legi-
timidade e portanto pedem uma teoria. Mas serd possivel propor
um novo tipo de unidade ou se deve aceitar os discursos como pura
dispersdo?

Foucault formula quatro hipéteses sobre o que faz a unidade
de um discurso (como por cxemplo a medicina. a gramdtica, a eco-
nomia politica) . Quatro hipéteses que sfo analisadas e rejeitadas,
o que nos apresenta o seguinte resultado: 1., o que faz a unidade
de um discurso nio é o obleto ao qual se refere. Nio é a unidade
do objeto loucura que constitue a unidade da psicopatologia. A0
contréario é a loucura que foi constituida pelo que se disse a seu res-
peito. pe'o conjunto destas formulagBes. 2.°, a crganizacdo de um
discurso ndo é também presidida por sua forma de encadeamentos
uma forma constante de enunciagio ou um “estilo”. Trata-se anfes
de um grupo de enunciagdes heterogéneas em coexisténcia numa d}S'
ciplina, como a clinica médica por exemplo. 3.2, a unidade do dis-
curso nio pode ser buscada na caracterizagio de um sistema fecha-
do de conceitos compativeis entre si, que seria o ndcleo de base 2
partir do qual os outros seriam derivados e que formaria uma espe”
cic de “arquitctura conceitual”. B preciso explicar o aparecimento
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de novos conceitos, alguns até incompativeis com os outros, o que
segundo Foucault s& é possivel pela definicdo de um sistema das
regras de formaciio dos conceitos. 4.° Finalmente ndo é a presenga
de um mesmo tema que serve de principio de individualizagdo dos
discursos. Tema evolucionista (na biologia). tema fisiocratico (na
economia) . No caso do evolucionismo Foucault mostra a existéncia
de um mesmo tema em dois tipos de discursos diferentes, histéria
natural no séc. XVIII e biologia, no século XIX. Np caso da fi-
siocracia tratava-se de exp'icar a formacdo do valor na andlise das
riquezas, que também admitia a explicacdo utilitarista a partir dos
mesmos conceitos. Um tema pode se encontrar em dois tipos dife-
rentes de discursos como também um tnico discurso pode produzir
temas diferentes. Portanto. serd preciso definir, na andlise dos dis-
cursos, um campo de possibilidades tematicas, a regra de formagdo
dos temas possiveis.

Os discursos. portanto, ndo tém principios de unidade. E dai
surge a idéia de analsi-los como uma pura dispersio. A dita uni-
dade de um discurso, como uma ciéncia por exemplo. unidade esta
procurada ao nivel do objeto, do tipo de enunciagao, dos conceitos
basicos e dos temas, é na realidade uma dispersdo de elementos.

Af estd a razdo porque a arqueologia derespeita o estabelecido
e ana'isa os discursos em um nivel de neutralidade com relacdo a
possiveis unidades. Os discursos sfo uma dispersdo. Eles sio acei-
tos como sendos formados por elementos que ndo estdo ligados por
nenhum principio de unidade como os acima enumerados. E entdo
j4 é possivel precisar mais nosso ponto de partida: a andlise dos dis-
cursos serd a descricic de uma dispersdo. Mas com que objetiva?
A descricio procurard estabelecer regularidades que funcionem co-
mo lei da dispersdo. Investiga-se a possibilidade de estabelecer sis-
temas de dispersio entre os e'ementos do discurso, o que significa
buscar uma forma de regularidade. Em outras pa'avras, pode-se di-
zer que se trata de formular regras capazes de reger a formaglo dos
discursos. A cssas regras que sdo as condigdes de existéncia de um
discurso, Foucault chama ‘“regras de formag@io” (2). Elas devem
explicar como os discursos se produzem e se distribuem dentro de
um conjunto.

Como explicitar este conceito de “regras de formagdo”, funda-
mental para a arqueologia? Criticou-se, primeiramente, a possibili-
dade de estabelecimento de uma unidade a partir de objetos, enun-

(1) “L'Archéologie du Savoir”, pp. 45-52. (Eu citarei sempre pelas ini-
ciais A.S.)
(2) A.S., p. 53.
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ciados, conceitos e temas. Eles nfio s#o critérios pertinentes e por-
tanto a andlise se¢ inverte: nenhum desses componentes sdo regras,
mas, pe'o contrdrio, eles mesmos sdo regulados em seu aparecimen-
to e transformacdio possivel. A descoberta dessas regras, que dis-
ciplinam obietos, tipos enunciativos, conceitos e temas, caracteriza
o discurso como regularidade e delimita o que Foucault chama de
“tormacdo discursiva’, Um sistema de regras de formacao determina
uma “formagiio discursiva”. Em suma, um discurso como dispersao
de elementos pode ser descrito como regularidade e portanto indi-
vidualizado, descrito em sua singularidade, se suas regras de for-
macdo forem determinadas nos diversos niveis.

1.9 ao nivel dos objetos. Trata-se de definir os objetos “rela-
cionando-os ao conjunto de regras que permitem formi-los como
ob'etos de um discurso e constituem assim suas condi¢Ses de apa-
recimento histérico” (3). Se ndo s¢ trata de um Gnico objeto mas
de obietos que aparecem, coexistem e se transformam, pode-se en-
tio circunscreve-'os através da definigdo de um “espaco comum”.
Segundo Foucault, para definir o esrago comum aos objetos € pre-
ciso estabelecer um conjunto de relagBes entre as instincias de emer-
géncia, de delimitagio e de especificacdo dos objetos (4).

2.0 Ao nivel dos tipos enunciativos. Vimos que foi deixada
de lado a pretensdo de caracterizar um discurso por um modo de-
terminado de enunciacio. A medicina clinica no século XIX por
exemplo era formada de diversos tipos: “descrigbes qualitativas, nar-
rativas biograficas, demarcacao. interpretagdo e recorte dos signos,
raciocinios por analogia. deducdo, estimativas estatisticas, verifica-
ches experimentais e muilas outras formas de enunciados”. (5) Se
nio se tem uma Unica forma, é preciso entdo descrever uma co-
existéncia de formas diversas para situar uma determinada articula-
cdo. “O que s2 deve caracterizar como medicina c'inica é a co-
existéncia desses enunciados dispersos e heterogéneos; ¢ o sistema
que rege sua repartigio, o apoio de uns sobre os outros, o modo
como se implicam ou se excluem, a transformagio que sofrem, ©
jogo de sua mudanca.de sua disposicdo ¢ sua substituicdo”. (6)
Assim analisar um discurso é determinar as regras que tornam pos-
sivel a existéncia de enunciagdes diversas.

30 Ao nivel dos conceitos. E preciso, na andlise dos discur-
sos, definir as regras de formacdo dos conceitos, as regras que per-
mitam relaciona-los num sistema comum. Este sistema de formagao

(3) A.S., p. 65.

(4) A.S., pp. 56-58.

(5) A.S.,p. 68.

(6) “Réponse au Cercle d'épistemologie™, p. 24.
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conceitual deve dar conta da emergéncia simultdnea ou sucessiva de
conceitos dispersos, heterogéneos e mesmo incompativeis.

4.2 Ao nivel dos temas e teorias, isto €, das estratégias. Fou-
cault d4 como exemp'o o tema de uma lingua originaria para a gra-
matica do século XVIII; o tema da evolugdo das espécies para a
histéria natural do século XVIII; a teoria do parentesco de todas as
linguas indo-curopéias e de um idioma arcaico, para a filologia do
século XIX; e a teoria da circulacdo das riquezas a partir da pro-
ducdo agricola, para a andlise das riquezas dos Fisiocratas (7). Nos
vimos que a presen¢a de uma estratégia determinada ndo individua-
liza um discurso. O objetivo entdo serd definir um sistema de rela-
¢oes entre diversas estratégias que seja capaz de dar conta de sua
formagdo. “Uma formagdo discursiva serd individualizada se se pode
definir o sistema de formacio das diferentes estratégias que nela se
desenvolvem; em outros termos, se se pode mostrar como todas de-
rivam (malgrado sua diversidade as vezes extrema e sua dispersdo
no tempo) de um mesmo jogo de relagdo”. (8) Estas relagdes sdo
estabelecidas a partir da determinagiio dos pontos de difracio pos-
siveis do discurso, isto é, a propriedade que tém os discersos de for-
marem sub-conjuntos, o que os caraterizam come uma unidade de
distribui¢do que abre um campo de opgbes possiveis; a partir, em
seguida, da determinacdo de instancias especificas de decisdo, isto
¢, as escolhas estratégicas que foram efetivamente realizadas ¢ que
dependem da configuracdo ou constelagdo discursiva em quz se in-
serc o discurso e que permite ou exclui certos temas ou teorias, co-
mo também dependem da re'agiio que os discursos mantém com as
praticas nao-discursivas.

A anilisc desses diversos niveis do discurso nos mostra assim
em que sentido falar de discurso é falar de relagdes discursivas ou de
regularidade discursiva. O ponto importante da andlise é que as re-
gras que caracterizam um discurso como individualidade se apresen-
tam sempre como um sistema de relacdes. Sdo as relagbes entre
objetos, entre tipos enunciativos, entre conceitos e entre estra-
tégias que possibilitam a passagem da dispersdo a regularidade. As-
sim, enquanto se processam emergéncias e transformagdes. na me-
dida em que se estabelece a rgu'aridade da relagfo, o sistema per-
manece com caracteristicas que permitem individualiza-lo.

Mas entdo se pde um problema. Como falar de sistema tnico
quando na verdade nés vimos a possibilidade de constituicdo de qua-

(7) A.S. p. 85.
(8) AS. p. 9L



— 0%,

tro sistemas diferentes? Qual deles é fundamental ou prioritdrio?
Enfim, qual deles individualiza? Segundo Foucau! esses quatro fei-
xes de relages estdp também entre si relacionados formando na
verdade um tnico sistema. E que eles constituem quatro niveis que
sdo o proéprio discurso. Niao se trata de justaposicdo, como também
ndo exist= autonomia absoluta. Existe, ap contrdrio, entre eles um
sistema vertical de dependéncia. E essa hierarquia de relacdes am-
bém nio privilegia nivel a'gum na medida em que ela se dd nos dois
sentidos, o que faz um nivel sempre depender do outro em sua for-
macio (9). Isso ndo quer dizer que nas andlises arqueoldgicas, que
sempre devem definir as regras de formagdo dos objetos, das enun-
ciacdes, dos conceitos e estratégias, ndo se deva privi'egiar algum dos
nveis. Segundo Foucault (10) o ponto dificil da andlisc e que pedia
mais atenc@o nao foi sempre o mesmo. Na “Histoire de la Folie” o
prob’ema maior era a emergéncia dos objetos ¢ assim a andlise pro-
curou prioritariamente definir as regras de formag@o dos objetos pa-
ra individualizar o discurso sobre a loucura. Enquanto que em “La
naissance de la clinique” o problema importante eram as modifica-
coes que se ~fetuaram no discurso médico nos tinos de enunciagio,
como nobs ja ilustramos. O estudo procurou entdo sobretudo definir
a regularidade que presidia essas modificagdes. J4 “Les Mots et les
Choses” privilegiou o estudo das regras de formagdo dos conceitos
que so prestavam melhor a interrelacdio de dominios que se preten-
dia.

Enfim, e isto é um ponto importante, a anilise arqueo’dgica
como descricdo dos discursos ndo deve se fechar no interior do pré-
prio discurso. Pelo contrdrio, uma das idéias bésicas de um tipo de
“démarche” como a de Foucault é de articular o acontecimento dis-
cursivo com o acontecimento ndo discursivo, as formagdes discursivas
com as formacdes ndp discursivas. Nio se fica unicamente ao nivel
do discurso embora esse seja o obieto da andlise, aquilo para © qual
tudo converge, mas se busca estabelecer uma relagdio com aconteci-
mentos de uma outra ordem, seja ela técnica, econdmica. social ou
po'itica. “Fazer aparccer em sua pureza 0 €spago em que se desen-
volvem os acontecimentos discursivos nflo € tentar restabelece-lo em
um isolamento que nada poderia superar; ndo € fechd-lo em si mes-
mo; & tornar-se livre para descrever nele e fora dele jogos de rela-
¢oes”. (11) E essas andlises que articulam duas ordens, sdo reali-
zadas a partir de cada nivel do discurso.

Como articular essas duas ordens? Serfio as formagdes n&o dis-
cursivas as determinantes das formagdes discursivas? Emanardo 05

(9) Sobre essas anilises cf. A.S., pp. 96 e 97.
(10) A.S., pp. 86 ¢ 8q.
(11) A.S.,p. 41.
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discursos dos acontecimentos econdmicos e sociais sendo somente
reflexo ou expressdo desses ultimeos. Para Foucault esta relagdo é
muito mais complexa e sua tentativa é de mostrar que articular dis-
curso ¢ nao discurso é articu'ar regras de formac@o dos discursos e
formacao nfo discursivas. Mas ele mesmo confessa ndo ter siste-
matizado essas relacdes ¢ neste sentido a “Archéologie” ndo pode
ser considerada uma teoria. (12)

Em todo caso essa articulacdo das formacdes discursivas com
outra ordem de fatores que eng oba o politico, o social, o econémico
¢é uma tarefa que sempre esteve presente nas obras de Foucault, em
graus variados, € bem verdade, dependendo do assunto a ser trata-
do. Toda formacdo discursiva ndo ¢ do mesmo modo permedvel aos
acontecimentos nao discursivos e por isso a andlise arqueolégica pro-
cura descobrir formas especificas de articulagao.

E por isso também que Foucault critica o que ele chama de
andlise simbdlica que considera entre o discursivo ¢ o nao discursivo
uma correspondéncia em que os reflexos se ddo nos dois sentidos.
Mas a arqueologia ndo é também uma andlise causal que procuraria
situar de que maneira as préticas politicas e econdmicas determinam
a consciéncia dos homens ¢ vém assim influenciar seus discursos.
“Se a arqueologia aproxima o discurso médico de um certo nimero
de préticas, é para descobrir relagdes muito menos “imediatas” que
a cxpressdo, mas muito mais diretas que as de uma causalidade subs-
tituida pela consciéncia dos sujeitos que falam. Ela quer mostrar
ndo como a prética politica determinou o sentido e a forma do dis-
curso, mas como e a que titulo e¢'a faz parte de suas condiges de
emergéncia, de insergdo e de funcionamento”. (13)

DISCURSO E ENUNCIADO

A andlise arqueoldgica, que tematiza os discursos pela definicio
Qc suas regras de formagdo, tem explicitada sua condi¢iio de possi-
lidade na definicdo do discurso como um conjunto de enunciados.
Daf a tarefa indispensavel de dizer o que é enunciado e de mostrar
ém que sentido a andlise arqueoldgica, andlise das formagdes dis-
cursivas, é uma descrigio dos enunciados.

Para a defini¢io do enunciado é preciso em primeiro lugar es-
tabelecer o que o diferencia propriamente da proposicio e da frase.
Nés daremos a'gumas indicagdes de como procede Foucault,

(12) “Entrevista com Michel Foucault” por S.P. Rouanet e J.G. Mer-
quior. Fouzault procura esclarecer este problema no comego da en-
trevista. Cf. pp. 17-26. Como também a “Archéologie” explica o
fato deste livio nfio fundar uma teoria. Cf. pp. 149 e 150.

(13) A8, p. 213.
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O problema surge desde que se pense o discurso em termos de
enunciados, isto é, na medida em que o enunciado é pensado como
unidade elementar, elemento ultimo na decomposicdo do discurso e
unidade que forma um discurso entrando em relagio com outras de
mesmo tipo e que permite definir o discurso como familia de enun-
ciados. Sendo isso admitido, em que sentido a unidade elementar
da arqueologia se distingue da proposicio da ldgica e da frase da
gramdtica? Designar a existéncia de um objeto préprio é indispensi-
vel para que a arqueologia possa se justificar, formulando sua inde-
pendéncia com re’agio a essas disciplinas.

Para a légica, expressdes como “ninguém ouviu” ¢ “E verdade
que ninguém ouviu” sdo uma mesma proposi¢io, podem ser simbo-
lizadas da mesma maneira. Mas enquanto enunciados elas ndo sio
equivalentes, nio podem ocupar o mesmo lugar no discurso. Na
primeira linha de um romance, a primeira indica uma constatagio
enquanto a segunda pode fazer parte de um monélogo interior. Co-
mo também, inversamente, pode-se ter um enunciado simples e com-
pleto quandp se tem uma proposicio complexa “O atual rei da
Franga ¢ calvo” ou fragmentar, “Minto”.

Para a gramdtica a frase € a unidade bisica. Pode-se dizer
que havendo frase hi enunciado. Entretanto existem enunciados que
nio correspondem a frase a'guma. Um quadro classificatorio das
espécies botdnicas, uma 4rvore genealdgica, sdo constituidos de enun-
ciados mas nic de frases. As palavras “amo, amas, amat” escritas
numa gramética latina ndo formam uma frase embora sejam o enun-
ciado da conjugagdo de um verbo. A série de letras A, Z, E, R, T,
em um manual de dafilografia ndo é uma frase embora seja o enun-
ciado da ordem alfabética adotada para as maquinas francesas.

Essas distingdes sdo importantes porquz servem para mostrar
como ndo se pode utilizar critérios 16gicos ou gramaticais quando se
faz uma analise arqueolégica. O enunciado ndo estd no mesmo ni-
vel que estas duas unidades ¢ por isso ndo constitui uma unidade
existente ao 'ado delas. Para que se possa falar de frase ou propo-
sicio é preciso que haja enunciado. Elas sdo afetadas pela presenca
de um enunciado que as faz existir num tempo e espago determi-
nado. O enunciado é portanto uma fungio de existéncia. “Ndo éde
espantar que ndo se tenha podido encontrar critérios estruturais d.e
unidade para o enunciado; é que ele ndo € em si mesmo uma uni-
dade mas uma fungfio que cruza um dominio de estruturas e unida-
des possiveis ¢ que as faz aparecer com conteldos concretos, 10
tempo ¢ no espago”. (14)

(14) A.S., p. 115.



— 5

Foucault vai entdo procurar caracterizar esta forma original de
existéncia que é prépria aos signos verbais enquanto sfo enuncia-
dos. Com esse objetivo ele fixard em primeiro lugar a relagdo do
enunciado ao s2u correlato, isto €, a relagdo do enunciado com aqui-
lo que ele anuncia. A esse correlato ele chama de “referencial”.
Trata-se de um conjunto de dominios que sdo “regras de existén-
cia para ©0s objetos que ai se encontram nemeados, designados ou
descritos, para as relagbes que ai se encontram afirmadas ou ne-
gadas”. (15) Esse “referencial” € a condigio de possibilidade do
aparccimento, diferenciagio e desaparecimento dos objetos e rela-
coes que sdo designados pela frase ou que podem verifica-la. Assim
esta funcdo de existéncia coloca as unidades de sentido que podem
ser proposicoes, frases, em re'acdo com um dominio ou campo de
objetos possibilitando que se possa mencionar determinados objetos.

Em scguida formulara a relagdo que o enunciado mantem com
um sujeito. Quem é o sujeito de um enunciado? O sujeito do enun-
ciado ndo ¢ o sujeito da frasz, como também nio o é o seu aufor.
Ele é uma fungio vazia onde diferentes sujeitos podem vir to-
mar posigdo e assim ocupar esse lugar quando formulam o enun-
ciado. E uma posicido determinada, um lugar vazio a ser preenchi-
do por individuos diferentes. “Se uma proposicdo, uma frase, um
conjunto de signos podem ser ditos “enunciados” nio € portanto na
medida em que houve, um dia, alguém para proferi-los ou para de-
positar em algum lugar seu trago provisério; é na medida em que
pode ser assinalada a posicdo do sujeito”. (16) E isto é uma das
tarefas da arqueo’ogia.

O modo de existéncia do enunciado apresenta ainda uma outra
caracteristica. Ele exige que haja um dominip a ele associado. Um
enunciado ndo existe isoladamente, como pode existir uma frase ou
uma proposicio. Para que estas se tornem enunciados é preciso que
sejam um <lemento integrado a um conjunto de enunciados. S& exis-
te enunciado localizado e por isso é indispensdvel a existéneia de
um “campo adjacente” ou “espago colateral”. Esse espaco é sempre
um conjunto de formulacdes constituido por aquelas onde um enun-
ciado se situa como eclemento, por aquelas s quais o enunciado se
refere ou torna possivel no futuro ¢ finalmente pelo conjunto maior
das formulagBes que o caracterizam como um tipo determinado de
discurso (17). “Todo enunciado, diz Foucault, s encontra assim
especificado: ndo existe enunciado em geral, enunciado livre, neutro
¢ independente; mas sempre um enunciado fazendo parte de uma

(15) A.S., p. 120.
(16) A.S., p. 126.
(17) Cf. A.S., pp. 129 e 130.



i OF e

série ou de um conjunto, desempenhando um papel no meio dos ou-
tros, apoiando-se neles e se distinguindo deles: ele se integra sem-
pre em um jogo enunciativo, em que tem sua parte, por pouco im-
portante ou infima que seja” (18).

Finalmente, uma tltima condigdo ¢ constitutiva do enunciado:
sua existéncia material. Como caracterizar esse regime de materia-
lidade? Foucault comega distinguindo o enunciado dz uma enuncia-
ciio. Tem-se uma enunciagdo toda vez que alguém cmite um con-
junto de signos. Ela se dd como uma singularidade que portanto im-
pede uma repetigio. Sempre se tratard de uma outra enunciagio.
Um enunciado, pelo centririo, é passivel de repeticio. Duas enun-
ciacdes podem assim encerrar um tnico enunciado mesmo pronuncia-
das por pessoas diferentes e até mesmo em circunstdncias, tempo e
espago diferentes. Isso porém mnem sempre pode acontecer, justa-
mente porque a identidade e, portanto, a repeticio de um enunciado
depende de sua materialidade. O importante ¢ determinar essa “ma-
terialidade repetivel” do enunciado. N@o se trata de materialidade
sensivel que envolva tinta, papel, disposiciio grifica etc. A materia-
lidade constitutiva do enunciado é de ordem institucional. Uma fra-
se dita na vida cotid'ana, escrita num romance ou como parte do
fexto de uma constituicio ou mesmo integrando uma liturgia reli-
giosa ndo constitui um mesmo enunciado. A identidade do enun-
ciado & derendente de sua localizagio num campo institucional. O
peso da instituicio constitui a materialidade do que é dito e por
isso nfio pode ser desprezado pela andlise arquzoldgica.

Portanto. o enunciado é uma fungfio que possibilita a um con-
junto de signos formando unidade Idgica ou gramatical se relacionar
com um dominio de cbjetos, receber um sujeito possivel, se coot-
denar com outros enunciados e aparecer como um objeto, isto &
como materia'idade repetivel. E através do enunciado que se tem
o modo como existem essas unidades de signos. Ele lhes dd as mo-
dalidades particulares de existéncia, estipula as condicBes de existén-
cia aos discursos. Descrever um enunciado é descrever uma fungio
epunciativa que é uma condigio de existéncia.

Nio existe entio incompatibilidade entre andlisc do discurso €
descrigio dos enunciados. Os discursos sio analisados ao nivel do
enunciado e o que circunscreve, delimita e regu'a um grupo de enun-
ciados é uma formacio discursiva. Nio existe contradicio e sim
correspondéncia entre discurso e enunciado, correspondéncia que S€
realiza entre os quatro tipos de regras de formacdo que caracterizam
uma formacdo discursiva e as quatro relacdes que determinam ©

(18) A.S., p. 130. .
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modo de existéncia do enunciado. “Descrever enunciados, descrever
a fungdo enunciativa de que sio portadores, analisar as condigdes
pas quais se exerce esta funcgdo, percorrer os diferentes dominios
que cla supde e a maneira como eles se articulam € procurar desve-
lar o que poderd se individualizar como formagdo discursiva”. E
Foucault continua explicitando e relagdo que nos interessa estabe'e-
cer: “O que foi definido como “formacdo discursiva” escande o pla-
no geral das coisas ditas ao nivel especifico dos enunciados. As
quatro direcdes em que a analisamos (formagdo dos objetos. forma-
cdo das posicdes subjetivas, formacdo dos conceitos, formagdo das
escolhas estratégicas) correspondem aos quatro dominios em que se
exerce a fungdo enunciativa”. (19)

Essa infrodugdo do termo “enunciado”, sua articulagdo com a
andlise do discurso, é indispensdvel para que possamos definir com
maior precisdo o objeto da andlise arqueo’dgica: um discurso é um
conjunto de enunciados que tém seus principios de regularidade em
uma mesma formac¢do discursiva. Trata-se de um conjunto finito,
de um grupo limitado, circunscrito, de uma sequéncia finita de sig-
nos verbais que foram efectivamente formulados. O que interessa a
arqueologia ndo sdo discursos possiveis, discursos para os quais se
estabzlecem principios de verdade ou de validade a serem realiza-
dos. Ela estuda discursos reais, que foram realmente pronunciados
¢ que se apresentam como uma materialidade, que sdo estudados
como objetos.

E neste sentido que a arqueologia nfo tem como objetivo uma
and'ise das palavras, signos de uma outra coisa, nem uma anilise
das coisas mesmas, objetos da experiéncia, designados pelas pala-
vras. O discurso é um conjunto de regras dado como sistema de re-
lagtes. Essas relagdes dio o discurso em seu volume préprio, em
sua espessura, isto é, caracterizam-no como pritica. Considerar o
discurso como prética, “pritica discursiva”, significa defini-lo como
“um conjunto de regras andnimas, historicas, sempre determinadas
no tempo e no espago que definiram em uma época dada e para
determinada 4rea social, econdmica. geogrifica ou linguistica, as con-
dicdes de existéncia da fungfo enunciativa”. (20)

ARQUEOLOGIA E SABER

Nés vimos que Foucault situa sua pesquisa no campo da his-
téria ¢ mais particularmente da chamada histéria das idéias, do pen-
Samento ou, mais explicitamente, dos sistemas de pensamento. Ai
¢ Joca'iza scu debate, ai aparecem os problemas que ele tenta re-
———

(19) A.S., pp. 151-152.
(20) A.S., pp. 153-154.



— 98 —

solver, ai se processam transformacdes que apontam na diregio de
uma arqueologia.

Uma das caracteristicas mais fundamentais do tipo de transfor-
magio por que passam as pesquisas histéricas é sua posigio face
ao documento. Qual o estatuto do documento para -4 histéria? Ela
nio o trata mais, ou ndo deve tratd-lo, como signo de outra coisa,
que deve ser interpretado para que se desvele através dele, supe-
rando ou reduzindo sua opacidade. a verdade que o habita e que
portanto deve ser decifrada. Nio se trata mais de descobrir atrds
de uma manifesta opacidade, o elemento transparente localizado na
dimensdo da profundidade. A historia pretende trabalhar e e'aborar
o documento, “ela o organiza, recorta, distribui, ordena, reparte em
niveis, estabelece séries, distingue o que ¢ pertinente do que ndo &,
del'mita elementos, define unidades. descreve relagdes. O documen-
to, pois, ndo ¢ mais, para a histéria, essa matéria inerte através da
qual ela procura reconstituir o que os homens fizeram ou disseram,
o que é passado e do qual apenas permanece o rastro: ela procura
definir no proprio tecido documental das unidades, conjuntos, sé-
ries, relagbes”. (21)

Essa transformac@io consiste em tratar os documentos como
monumentos, ou. mais especificamente, no caso de uma historia das
idéias que se pretende uma arqueo'ogia, consistc mesmo em tratar
o discurso nio como “documento”, mas como “monumento”. (22)
Neste sentido a arqueologia € uma histéria dos discursos considera-
dos como monumentos, isto €, na espessura propria, na materiali-
dade que os caracteriza, histéria esta que procura determinar as
condicdes de existéncia do discurso tomado como acontecimento em
sua relagdo com outros acontecimentos, discursivos ou ndo. Isto
significa dizer que a arqueologia analisa os “discursos enquanto pri-
ticas ob~decendo a regras”, (23) regras de formacio dos objetos,
dos modos de enunciagio. dos conceitos e dos temas e teorias, co-
mo nés procuramos explicitar neste trabafho. Analisar as regras de
formacdo dos discursos & estabelecer ou definir o tipo de positivi-
dade que os caracteriza. E essa positividade é a positividade de um
saber. Quando a arqueologia descreve uma “formacdo discursiva”
determinando em seus quafro niveis suas regras de formacio, aqui-
lo que estd sendo definido ¢ um saber.

Nés podemos entdo, finalmente. afirmar que a argueo’ogia tem
no saber seu campo préprio de andlise, o que nos permite compre-
ender em que sentido a ciéncia nio & o seu objeto de estudo. O

(21) A.S.,p. 14.
(22) A.S., p. 182.
(23) A.S., p. 183.
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saber nio é uma exclusividade da ciéncia. “O saber ndo estd inves-
tido unicamente em demonstracdes, ele pode também estar investido
em ficcoes, ref'exdes, narrativas, regulamentos institucionais, decistes
politicas”. (24) E através de documentos cientificos, filoséficos, li-
terdrios ou outros, que a arqueologia considera enquanto formagio
discursiva, que se define um saber. Os saberes sdo independentes
das ciéncias, isto é, eles se encontram em outros tipos de discursos.
Mas toda ciéneia se loca'iza no campo do saber e pode ser analisada
enquanto tal.

Para a arqueologia a questio da cientificidade ou ndo de um
discurso niio tem importancia teérica. Para que haja ciéncia € ne-
cessdrio que os discursos obedegam a determinadas leis de constru-
¢do das proposicoes, regras que ddo aos discursos o cardfer distin-
tivo de ciéncia. A questdo da cientificidade do conhecimento cien-
tifico ¢ a propria razdo de ser da epistemologia. E ecsta que enquan-
to historia filosofica das ciéncias, historia repensada, julgada, retifi-
cada, investiga a formag@o dos conceitos cientificos, a constitui¢do
dos objetos da ciéncia, a passagem de um nivel pré-cientifico ao ni-
vel propriamente cientifico. A histéria epistemolégica “¢ necessaria-
mente escandida pela oposi¢io da verdade e do erro, do racional ¢
do irraciona', do obsticulo e da fecund'dade da pureza ¢ da impu-
reza, do cientifico ¢ do n#o-cientifico”. (25) E que investigando a
validade ou a racionalidade do conhecimento, ela necessariamente
se situa em uma perspectiva normativa, tendo na ciéncia constituida
um principio de julgamento de seu passado.

Foucault cita como exemplos de uma tal epistemologia os tra-
balhos de Gaston Bachelard e Georges Canguilhem ¢ afirma explici-
tamente a nido existéncia de incompatibi'idade entre uma histéria ar-
queoldgica e uma histdria epistemoldgica. A raziio € a distingfio en-
tre o limiar de cientificidade, quz somente alguns discursos atingem,
e o limiar de positividade, indispensdvel para a individualizagio e
autonomia de um discurso. Para haver saber basta a existéncia de
uma pritica discursiva e a andlise arqueoldgica tem como objetivo
determinar suas regras de formacdo. Assim. se do ponto de vista
da racionalidade dos conhecimentos se pode distinguir histéria e pré-
histéria da ciéncia, do ponto de vista da positividade dos discursos
essa distincdo nfo tom sentido. E que enquanto a epis‘emologia, se
situando em uma perspectiva normativa, pretende estabelecer a le-
gitimidade de conhecimentos, a arqueologia, neutralizando a questdo
da cientficidade, interroga as condi¢bes de existéncia de discursos,
mesmo quando os discursos analisados sdo ou se pretendem cien-
tificos .

(24) A.S., p. 239.
(25) A.S., p. 248.
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Pode-se dizer que de fato Foucault privilegiou as ciéncias em
suas analises arqueoldgicas. Trata-se, porém, de privilégio momen-
taneo que deve-se ao fato de ser mais facil determinar relagdes ar-
queoldgicas através da and'ise de discursos que se ddo ou procuram
se dar normas de verificacio ¢ de coeréncia. Nunca, porém. nesses
casos, a arqueologia procura descrever a ciéncia em sua estrutura
especifica, e sim a ciéncia enquanto saber.

A essa andlise das formagOes discursivas que leva em conside-
ragio ciéncias ou conhecimentos que aspiram a ser cientificos Fou-
cault chama anélise da épistémé (26). Assim. para terminar a pri-
meira parte deste trabalho é interessante assinalar que “épistéme”,
termo frequentemente empregado em “Les Mots et les Choses” e
que deu lugar a tantas incompreensdes sobre o projeto de Foucault
é finalmente por c'e definido como “o conjunto das relagdes que se
pode descobrir, para uma época dada, entre as ciéncias, quando sdo
analisadas ao nivel das regularidades discursivas”. (27)

2.2 PARTE: A CONSTITUICAO DAS CIENCIAS HUMANAS

Procuramos definir a arqueologia de Michel Foucault a partir,
principalmente, de sua “L'archéologie du savoir”. Este livro efetua
uma reflexfio critica sobre as andlises arqueo'dgicas antes realizadas
pelo autor no campo da chamada “histéria das idéias” e que cobrem
um periodo que vai do Renascimento até nossos dias.

Esse esforgo reflexivo de “L’archéologie du savoir”. embora nio
se dé totalmente como uma teoria ou uma metodologia, repensa o
trabalho de pesquisa empirica dos livros anteriores procurando com-
preende-lo melhor a partir dos principios e categorias de andlise que
tinham sido postos em agdo mas que muitas vezes ndo tinham ainda
consciéncia c'ara de suas possibilidades.

Nosso objstivo neste trabalho é estabelecer uma relagdo entre
a parte teérica da obra de Foucault que define o nivel proprio da
andlise, seu dominio ¢ seus conceitos, e suas pesquisas empiricas
para compreender até que ponto se trata de um projeto unitirio e
coerente.

Nio iremos entretanto retomar todas as suas andlises empiri-
cas. Estudaremos um exemplo de descrigio arqueolégica, através do
qual procuraremos ver com mais clareza como funciona a arqueo-
logia do saber. Trata-se da consfituigdo das ciéncias humanas. (o}
tema tem sido ndo pouco discutido, os autores se dividem na apre-

(26) A.S., p. 249.
(27) A.S., p. 250.
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ciagio do prob'ema e pode-se logo dizer que a posicdo de Michel
Foucault é bastante original, devido ao método de abordagem utili-
zado. Neste sentido tanto procuraremos participar desse debate atra-
vés da reefetuagdo de sua arqueclogia das ciéncias humanas apre-
senfando o conteido de suas andlises, como também mostrar o que
caracteriza propriamente o seu tipo de enfoque e assim além das
ciéncias humanas o que estd ainda em questdo é a prépria arqueo-
logia.

OS SABERES DA MODERNIDADE E AS CIENCIAS
HUMANAS

“Les Mots e les Choses” tem como objetivo final ser uma ar-
queologia das ciéncias humanas. Embora o subtitulo o enuncie ex-
plicitamente isso pode ndo ser visto com faci'idade por quem 1& o
livto. A razdo é que, dada a novidade do projeto e dada a relagdo
que as ciéncias humanas mantém com outros saberes, foi necessi-
rio tanto descrever outras épocas, como a épistémé clissica, para
mostrar porque nfo aparecen nem poderia ter aparecido um saber
sobre 0 homem -— o das ciéncias humanas ou qualquer outro —
como também descrever outros saberes da dpistémé da modernidade
sem a existéncia dos quais nfio se poderia falar de ciéncias huma-
nas.

Pode-se dizer de uma mancira geral que Foucault descreve a
positividade das ciéncias humanas a partir de suas relagdes com as
ciéncias empiricas por um lado e com a filosofia moderna por ou-
tro. E assim que, antes de analisar as ciéncias humanas em sua
positividade especifica, “Les Mots et les choses” estuda as ciéncias
empiricas e o tipo de filosofia existente a partir de Kant e sua “re-
volugdo coperniciana”.

Nio se trata portanto de estabelecer o “solo” caracteristico de
todo pensamento ocidental dos dois Wltimos séculos. O projeto é
20 mesmo tempo mais modesto e mais determinado. Trata-se de es-
tudar os saberes que sdo relevantes para uma descricio do modo
de existéncia das ciéncias humanas.

O estudo da épistémé cléssica procura mostrar a nio existéncia
de ciéncias empiricas, ciéncias da vida,, da produgdo e da linguagem,
como também, neste periodo, a ndo-existéncia de uma filosofia trans-
cendental.

. Portanto, a constitui¢io das ciéncias humanas é descrita a par-
tir da descrigao das positividades das ciéncias empiricas e da fi'oso-
fia.
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Ora. como explicar entdo o fato de Foucault utilizar como ima-
gem a figura geométrica de um triedro, figura de 3 dimensdes e 3
planos, e formar um “triedro dos sabesres” (28) que tem como di-
mensdes as ciéncias matematicas e fisicas, as ciéncias empiricas ¢ a
filosofia?

Parece-me que o interesse de tal construcdo é a tentativa de
colocar a fisica e a matemdtica em outro lugar que o das ciéncias
da vida, do trabalho ¢ da linguagem, mostrando assim que, por
exemplo, fisica e cconomia, enquanto saberes se constituem de ma-
neira diferents ou mais precisamente que em sua constituicdo clas
ndo tém o mesmo tipo de re'acdo com as matematicas. Foucault
dird que o desaparecimen‘o de uma ciéncia universal da ordem, ca-
racteristica dos séc. XVII e XVIII dard lugar tanto a uma mate-
matizacio — caso da fisica — quanto a uma “desmatematizagio”
__ caso das ciéncias empiricas. Isso seria o motivo pelo qual a fi-
sica apareceria na dimensdo da matemética e ndo na das ciéncias
empiricas.

Mas se as 3 dimensdes formam um triedro em cujo volume
estio incluidas as ciéncias humanas, as 3 dimensdes ndp sdo igual-
mente importantes para a andlise arqueolégica. A relagdo com as
matemiticas nao & constitutiva das ciéncias humanas como saberes.
E que do mesmo modo que as ciéncias empiricas. elas também se
constituem como correlativas de uma “desmatematizagdo”. (29)

Ora, segundo Foucau't, a discussdo sobre as ciéncias humanas
tem sido feita a partir das matematicas. Seja pela tentativa de defini-
las delimitando como critério de cientificidade a matematiza¢do ¢
negando, portanto, cientificidade ao que nio é matematizdvel. Seja
pela tentativa de opor matematizacio a interpretacdo e consequente
definiciio das ciéncias humanas pelo emprego dos métodos da com-
preensdo.

A andlise arqueoldgica rejeita o debate nesses termos. As ci-
éncias humanas mantém relacdes com a matematica no sentido em
que dela se servem como instrumento de formalizagio. Isso porém
nio é fundamental para a and'ise de sua constifuicio pois néo foi a
partir da matemdtica que elas definiram sua positividade.

Assim, considerada como problema de formalizagdo, problema
que ndo ¢ original e exclusivo das ciéncias humanas mas comum a

outros tipos de ciéncias como as ciéncias empiricas, nem & perti-
nente quando a andlise das ciéncias se situa a0 nivel arqueoldgico,

(28) “Les Mots et les Choses”, p. 355. (Eu citarei pelas iniciais M.C.).
(29) M.C., p. 361.
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a relagio das ciéncias humanas com as matemdticas ndo é aprofun-
dada em “Les Mots et les Choses”, e é mesmo considerada como a
menos prob’ematica. (30)

Mais dificil serd estabelecer as relagdes das ciéncias humanas
com os saberes que lhes sio constitutivos: ciéncias empiricas e fi-
losofia moderna. Estes saberes podem explicar o aparecimento na
mesma época — a épistémé da modernidade — desse conjunto de
discursos denominados ciéncias humanas porque € através deles que
o homem passa a desempenhar duas funcdes diferentes no saber: por
um lado ele é parte das coisas empiricas na medida em que vida,
trabalho e linguagem sdo objetos — objetos das ciéncias empiricas
— que manifestam uma atividade humana. por outro lado o homem
aparece como fundamente, como aqui'o que torna possivel qualquer
saber. O fato de o homem desempenhar duas fungdes no saber da
modernidade, isto é, sua existéncia como coisa empirica e como
fundamento filosdfico é chamado por Foucault de a priori histéri-
co (31) e é e'e que explica o aparecimento das ciéncias humanas.
Esse a priori histérico, como nds sabemos, ndo é um a priori formal,
é uma figura empirica. Ndo é uma condi¢io de validade de conhe-
cimentos mas condcio de existéncia de discursos. Estudar este a
priori histérico serd, como faz Foucault na segunda parte de seu
livro, estudar as positividades das ciéncias empiricas e da filosofia
nos séculos XIX e XX e a partir daf descrever a positividade das
ciéncias humanas.

AS CIENCIAS EMPIRICAS

Situemos primeiramente as ciéncias empiricas. Quando se fala
de ciéncias empiricas em “Les Mots et les Choses” trata-se de eco-
nomia, bio'ogia ¢ filologia, ciéncias que tém por objeto respectiva-
mente o trabalho. a vida ¢ a linguagem. Segundo Foucault estas ci-
éncias definiram sua positividade a partir de fins do século XVIII
quando se inaugura um saber inteiramente novo com o desapareci-
mento da positividade do saber cldssico como andlise das riquezas,
dos seres vivos e das palavras. Esses dois tipos de saberes de épo-
cas diferentes sdo distintos. Analisar as riquezas é bem diferente
por exemp'o de estudar o trabalho como atividade de producdo.

Na época cldssica é o comércio e a troca que servem de funda-
mento & andlise das riquezas. A partir de Ricardo o trabalho como
atividade de producdio é a fonte de valor. Todo valor tem sua ori-
gem no trabalho, o que significa que tornou-se um produfo e néo é

mais um signo, como na época clissica onde valer alguma coisa era

(30) M.C., p. 362.
(31) M.C., p. 354.
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poder ser substitufdo por esta coisa no processo da troca. Assim o
valor depende das equivaléncias ¢ da capacidade que tém as merca-
dorias de se representarem umas as outras. A andlise das riquezas
se efetua no nive! da representacfio pois € ai que se encontram os
signos e a andlise que se pratica nos dominios empiricos ¢ uma or-
denagiio por meio dos signos. As ciéncias empiricas modernas ndo
se baseiam na representacio nem sdo ordenagGes por meio de sig-
nos. Na cconomia é o trabalho que é o conceito fundamental capaz
de explicar a troca, o lucro ¢ a produgdo.

S6 se pode falar de ciéncia empirica moderna quando os seres
vivos, as riquezas ndo sdo mais analisados a partir da representagao
mas tornem-se coisas, objetos que tém uma profundidade especifica
enquanto vida, producdo e linguagem. Desaparece a andlise em ter-
mos de identidade e diferengas responsdvel pela ordenacdo nas ci-
éncias do qualitativo. O saber penetra vertica'mente no dominio
das coisas, encontra um nivel de profundidade onde aparecem obje-
tos empiricos de conhecimento que situam as ciéncias empiricas co-
mo sinteses.

Fundamenfalmente essa transformagdo atinge o préprio saber
da modernidade no sentido em que ndo se deve a uma mudanca em
termos de critérios de cientificidade como reformulagdo de métodos,
melhor construcio do objeto cientifico, ou definigdo mais precisa dos
conceitos. E essa transformagfo arqueoldgica no dominio das em-
piricidades é assim descrita por Foucault: “Se se estuda o custo da
produgiio e se nio sc utiliza mais a situacio ideal e primitiva da
troca para analisar a formagdo do valor. & porque no nivel arqueo-
lé6gico a produgdo como figura fundamental no espaco do saber se
substitulu & troca, fazendo aparecer, por um lado, novos objetos
cognosciveis (como o capital) ¢ prescrevendo, por outro, novos con-
ceitos e novos métodos (como a andlise das formas de produgdo).
Como também, se se estuda, a partir de Cuvier, a organizacdo in-
terna dos seres vivos, e se, para fazé-lo, se utiliza os métodos da
anatomia comparada, é porque a vida, como forma fundamental
do saber fez aparecer novos objctos (como a relagio do traco
distinivo & funcdo) e novos métodos (como a pesquisa das analo-
gias) . Enfim, sc Grimm ¢ Bopp procuram definir as leis da alter-
nancia vocdlica é porque o Discurso como modo do saber foi subs-
tituido pela Linguagem, que definiu objetos até ai inaparentes (fa-
mi'ias de linguas em que os sistemas gramaticais séo anilogos) €
prescreveu métodos que nao tinham ainda sido empregados (andlise
das regras de transformagdo das consoantes & das vogais) .” (32)

(32) M.C., p. 264.
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Portanto o aparecimento das ciéncias empiricas na modernidade
significa um deslocamento da representagio do campo do conheci-
mento de objetos-vida, trabalho e linguagem — que tomaram o Iu-
gar das representacdes que constituem os seres vivos, as riquezas e
as palavras. Vida, trabalho e linguagem tornam-se modos funda-
mentais de positividade das ciéncias empiricas.

Mas que relagdo existe entre o aparecimento desses objetos em-
piricos e a problemética do homem? A tese de Foucault € que. com
a tematizagdo pelas ciéncias empiricas da vida, do traba'ho e da lin-
guagem, o homem torna-se objeto do saber. Estudar esses objetos
é estudar o homem. Eles o requerem, na medida em que o homem
é meio de producgdo, se situa entre os animais e possui a linguagem.
Eles o determinam, na medida em que a tnica maneira de conhe-
cé-lo empiricamente € através desses contelidos do saber. Isto sig-
nifica que estabelecendo-se necessariamente esta dependéncia do ho-
mem com relagdo aos objetos empiricos, € através deles que ele se
descobre como um ser finito. “A finitude do homem se anuncia —
e de uma maneira imperiosa — na positividade do saber; sabe-se
que o homem é finito como se conhece a anatomia do cérebro, o
mecanismo dos custos de producdo, ou o sistema da conjugagio in-
do-européia”. (33) Assim é que antes do fim do séc. XVIII, an-
tes do aparecimento da vida. do trabalho e da linguagem no campo
do saber, o homem nfp existia.

Retomemos o exemplo da economia para explicitar essa arti-
culagdo das ciéncias empiricas com a problemdtica do homem. A
economia se funda no conceito de trabalho na medida em que este
como atividade de produgdo é a fonte de todo valor. O valor tira
sua origem do trabalho; o valor tornou-se um produto. Assim é a
partir do trabalho que se explica a troca e a teoria da produgdo é
mais fundamental e deve preceder a teoria da circulagdo e da dis-

tribui¢io das riquezas. (34)

A partir dai Foucau't tira 3 consequéncias. A primeira é a
instauragdo de um série causal na economia, o que ¢ possivel a par-
tir do trabalho. Essa causalidade do trabalho significa que “todo
trabalho tem um resultado que sob uma forma ou outra é aplicado
a um novo trabalho de que ele define o custo; e esse novo trabalho
por sua vez entra na formacdo de um valor etc...” (35) Essa acu-
mu'agip em série faz surgir para a economia um tempo histérico
continuo, tempo ¢m que s¢ sucedem os diversos modos de produ-
¢do, e que significa a articulagfio da economia com a histéria.

(33) M.C., p. 234.
(34) Sobre essas analises da economia, cf. M.C., cap. VIII, item II.
(35) M.C., p. 267.
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A segunda consequéncia € que aquilo que forna a economia
possivel é uma situagio de escassez. O trabalho, como atividade eco-
némica, é uma luta do homem para vencer essa caréncia originiria
e assim poder triunfar por um instante da morte. O homem, do
ponto de vista da economia, € este ser cuja vida ¢é procurar escapar,
pelo trabalho, & iminéncia da morte e assim a economia moderna
se articula com uma “antropologia como discurso sobre a finitude
natural do homem™. (36)

A terceira consequéncia se refere & evolucdo da economia que
conduz a um fim da histéria. A sucessdo dos modos de producio,
que articulou a economia com a histéria e a luta ininterrupta do ho-
mem contra a escassez através do trabalho, que articulou a econo-
mia com a antropologia, terfio como tltima consequéncia o tema de
uma inéreia progressiva ou uma inversdo tota! da histéria que de-
ve conduzir a seu proprio fim.

Por conseguinte, a andlise da positividade da economia esta-
belece como o estudo da produgdo, do comércio e da distribuigdo
4 partir do trabalho levou a articulagio da economia com a histéria
e a antropologia e que assim a propria cconomia mostra como o
homem, ser que traba'ha, € finito.

D= formas diferentes, a parti de scus conceitos fundamentais,
as ciéncias empiricas, quando analisadas em sua positividade pela
arqueologia sdo discursos sobre o homem em sua finitude. Nelas o
que aprendemos de mais fundamental € a finitude do homem vi-
vendo, trabalhando e falando, Finitude natural porque dada pelo
estudo do que o homem ¢é por natureza, estudado empiricamente

enquanto objeto.
A FILOSOFIA

Mas a finitude qu= as ciéncias empiricas desccbrem no homem
niio é uma finitude radical. E isso porque se ela & patenfe no esta-
do atual de nossos conhecimentos, esses saberes empiricos podem
nio se impedir a promessa de sua superagdo. “A evo'ucdp da es-
pécie talvez ndo tenha acabado; as formas da produgio ¢ do traba-
balho ndo param de se modificar ¢ talvez um dia 0 homem ndop en-
contrard mais no seu labor o principio de sua alienagdo, nem em
suas necessidades a constante lembranca de scus limites; e n.ada
também prova que ele ndo descobrird sistemas simbdlicos suficien-
temente puros para dissolver a velha opacidade das linguagzns his-

(36) M.C., p. 269.
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toricas”. (37) No nivel da empiricidade a finitude ainda se apre-
senta como algo indefinido.

E entdo que a problemdtica do homem se inverte, ou se com-
pleta. O homem se descobrz um ser finito através das empiricida-
des porque ele como sujeito de conhecimento é também um ser fi-
nito. Isto significa que mais fundamentalmente ele desccbre a fini-
tude de seu corpo, de seu desejo, de sua linguagem. Se no primeiro
caso o homem aparece como dominado pela vida, pelo trabalho e
pela linguagem na medida em que estes sdo suas dterminacdes, e'e
ndo pods deixar de aparecer como um objeto, um ser naturalizado
e historicizado. Agora. porém, ele aparece como condi¢do de pos-
s'bilidade, como fundamento a partir do qual é possivel que o ho-
mem seja empiricamente finito. Assim se estabelece uma correla-
¢do entre o homem como objeto e o homem como sujeito de co-
nhecimento que justamente mostra a dupla funcdo que o modo de
ser do homem desempenha no saber moderno. E, para nossos ob-
jetvos, a explicitagio dessa dupla posicdo do homem na configu-
racio do nosso saber ¢é indispensdve!l desde que ela constitui o a
priori histérico que explica o aparecimento das ciéncias humanas.

Portanto, a tese de Michel Foucault é que a instauragio da
economia, biologia e da filologia como saberes empiricos da moder-
nidade é coectdnea da inauguragfo de um tipo de filosofia que tem
como marco inicial a “revolugiio coperniciana” operada por Kant.
Quando se fala de “revolugdo coperniciana” trata-se de um desloca-
mento da questdo fi'oséfica, pelo qual se procura rtesolver a possi-
bilidade de conhecer a priori os objetos através de uma submissio
necessdria do objeto ao sujeito. Kant portanto vai explicar a possi-
bilidade de um conhecimento a partir de uma investigacdo sobre as
faculdades de conhecimento. N@o se procura mais uma correspon-
déncia, um acordo, uma harmonia entre o sujeito ¢ o objeto na me-
dida em que é o sujeito que legisla e o objeto € por ele constituido.
E. portanto, através do estudo do sujeito que Kant fundard o co-
nhecimento humano. inaugurando uma teoria do conhecimento in-
dependente de uma metafisica.

_E para Foucault do mesmo modo que o aparecimento das ci-
éncias empiricas significa o estudo de objetos que ndo eram mais
representacoes, a critica kantiana coloca em questdo o espago da
representacio em seu proprio fundamento. “Ela interroga a repre-
sentagio ndo mais segundo o movimento indefinido que vai do ele-
mento simples a todas suas ambicBes possiveis, mas a partir de scus
limites de direito. Ela sanciona assim pela primeira vez este aconte-

(37) M.cC., p. 325.
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cimento da cultura européia que ¢ contemporineo do fim do século
XVII: a retirada do saber ¢ do pensamento do espago da repre-
sentagdo” . (38) E se os seres vivos, as palavras e as riquezas aban-
donando © espago da representagdo possibilitaram o nascimento das
sinteses objetivas da vida, do trabalho e da linguagem, a contestagiio
da teoria geral da representagdo, que servia de fundamento as ani-
lises efetuadas no espago da representagdo, deu lugar a uma filoso-
fia transcendental na qual o sujeito aparece como condicdo de pos-
sibi’idade do saber empirico.

Sabe-se que para Kant a filosofia transcendental tem por ques-
toes fundamentais: “que posso saber?”, 4 qual a metafisica (no sen-
tido kantiano) deve responder, “que devo fazer?”, dominio da mo-
ral e “que me é permitido esperar?”, que concerne a religido. E es-
sas 3 questOes assim formuladas se reduzem a uma quarta, mais
fundamental, que as engloba “o que é o homem?”, objeto da antro-
pologia. (39)

Segundo Foucault é uma antropologia filoséfica que constitui o
pensamento filoséfico da modernidade a partir de Kant. Mesmo
que de maneiras diferentes, porque se em Kant € clara a separagio
do empirico e do transcendental, na medida em que o sujeito ndo
sendo empirico nunca é dado a experiéncia, a filosofia post-kantia-
na confunde os dois niveis em sua tentativa de fazer valer o empi-

rico pelo transcendental.

A filosofia moderna é uma analitica da finitude. A finitude que
ja4 se manifestava nas empiricidades a partir do exterior, dominada
pelas determinagBes da vida, do trabalho e da linguagem, € na filo-
sofia pensada mais fundamenta'mente porque atinge a prépria cons-
ciéncia do homem e assinala ao seu conhecimento suas formas li-
mitadas. E Foucault chama essa antropologia filoséfica de analitica
porque sua principal caracteristica € a repeti¢do, isto € a identidade
e a diferenca entre o empirico e o transcendental. A finitude funda-
mental apresentada pela filosofia é a mesma ¢ € outra que a desco-
berta pelas empiricidades. E a mesma porque “...e'a é marcada
pela espacialidade do corpo, pela abertura do desejo e pelo tempo
da linguagem; e entretanto ela é radicalmente outra: ai, o limite ndo
se manifesta mais como determinagdo imposta ao homem do exterior
(porque cle tem uma natureza ¢ uma histéria), mas como finitude

(38) M.C., p. 255.

(39) Cf. Kant, “Logik”, em “Werke”, edigdo Cassirer, t. VIII, p. 343;
tradugiio francesa de L. Guillermit, Paris, VRIN, p. 25. A referén-
cia de Foucault a esse texto se encontra em M.C., p. 352. Cf. tam-
;aém a Critica da Razio Pura, tradugdo francesa, Paris, P.U.F., p-
43 .
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fundamental que s6 repousa sobre seu préprio fato e se abre sobre
a positividade de todo limite concreto”. (40)

Caracterizada como ana'itica, sendo marcada pela repeticio,
essa filosofia da finitude, com seus vérios temas, é chamada por
Foucault de “pensamento do Mesmo”. “E nesse espaco fino e imen-
so aberto pela repeticio do positivo no fundamental que toda essa
analitica da finitude — tdo ligada ao destino do pensamento moder-
no — vai se desdobrar: ai se verd sucessivamente o transcendental
repetir o empirico, o cédigo repetir o impens_ado, o retorno da ori-
gem repetir seu recuo; af se afirmard A partir dele mesmo um pen-
samento do Mesmo irredutivel a filosofia cldssica”. (41)

Assim sse duplo empirico transcendenta! que é o homem, a
priori histérico constitutivo das ciéncias humanas, ‘_é marcado nos
dois niveis de finitude, o que fundamentalmente significa que “a
cultura moderna pode pensar o homem porque ela pensa o finito 2
partir de si mesmo”. (42)

AS CIENCIAS HUMANAS

Mas, entdo, que lugar ocupam as ciéncias humanas entre os
saberes da modernidade, se o homem, que parece ser seu objeto, é
estudado como ser empirico pelas ciéncias da vida, do trabalho e
da linguagem e como ser transcendental pela filosofia? Nio se trata
evidentemente de considerar as ciéncias empiricas e a filosofia co-
mo ciéncias humanas porque estas sio saberes perfeitamente iden-
tificdveis em sua positividade prépria. As ciéncias humanas tema-
tizadas em “Les Mots e les Choses” sio a sociologia, a psicologia e
a andlise da literatura e dos mitos, saberes que ndo se confundem
nem com as ciéncias empiricas nem com a filosofia.

Serd preciso, portanto, se perguntar em que sentido elas estu-
dam o homem e essa questdo sé serd resolvida, segundo Foucault,
pela andlise arqueolégica das relagdes que elas tracam com esses ou-
tros dois saberes do homem. E sua relevincia no caso das ciéncias
humanas é a major possivel na medida em que a anilise de suas
relagSes € a prépria andlise de sua constituigio. Trata-se de um
tipo de relacfio bastante original. Elas se relacionam com aquilo de
que dependem como condicio de existéncia. Assim, quando se ex-
plicita a configuracfio na qual as ciéncias humanas estdo inseridas &
que aparece aquilo que as constitui essencialmente.

_—

(40) M.c., p. 326.
(41) M.C., p. 326. Cf. também M.C., p. 358.
(42) M.c., p. 329.
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Nés podemos entdo compreender a insisténcia com que Fou-
cault afirma que a origina'idade das ciéncias humanas, o que as dis-
tingue dos outros saberes, ndo € o fato de terem como objeto o ho-
mem, objeto mais complexo, mais denso que outros. Como ji vi-
mos, o estudo do homem ndo é privilégio das ci®ncias humanas. &
mais ainda. elas nio estudam o homem no que ele é por natureza,
ob‘eto das ciéncias empiricas. nem o homem enquanto é condigio
de possibilidade deste saber sobre o homem. Se nio tém o privilé-
gio do estudo do homem que lugar pode restar as ciéncias huma-
nas, pois se trata bem de um lugar, de uma posicio, no espago do
saber, espago esse criado fundamentalmente a partir das empirici-
dades e da filosofia.

Sua tese € de que entre o empirico e o transcendental, ocupan-
do a d'stincia que separa esses dois niveis, surge o 'ugar de uma
ou'ra questdo sobre o homem, exatamente a das ciéncias humanas.
Dai a afirmacio de que a existéncia de um duplo modo de ser do
homem no saber da modernidade é o a priori historico constitutivo
das ciéncias humanas. O que niio significa unicamente dizer que ele
é o responsdvel pelo fato das ciéncias humanas tematizarem o ho-
nem mas, mais fundamentalmente. pela maneira como o tematizam,
deslocando assim a andlise do objeto para a forma da positividade
que as caracteriza.

Trata-se justamenfe de estudar esse espaco. E para Foucault
esse espaco ndo é mais nem o dominio do empirico nem do trans-
cendental. E o espago da representacio. No6s temos, portanto, duas
referéncias fundamentais no estudo das ciéncias humanas. Por um
lado a nocgdo de representacdio, por outro a prdpria nogdo de ho-
mem. E essas duas referéncias tornam-se a Unica questdo da rela-
¢do do homem a representacfio na modernidade, que por sua vez €
explicada pelo a priori histérico constitutivo das ciéncas humanas.

Explicitemos melhor esse caminho seguido pela andlise arqueo-
légica. E é importante comegar pelo tema da representagdo, pois
j4 ndo foi dito que aquilo que caracterizava a modernidade era jus-
tamente o abandono das andlises que percorriam o campo da repre-
sentacio e a consequente instauragdo de sinteses objetivas e and'ises
fi'oséficas da finitude? Assim em que sentido € possivel ainda falar
de representacdo com relagdo as ciéncias humanas? Serdo clas 8O-
brevivéncias, restos poupados de outras épocas ¢ que eXistem, por-
tanto, fora de seu tempo?

Foucault procura mostrar que seu aparecimento era necessé-
rio. Como entdo podem elas ter a representagio por objeto? NOS
sabemos que a representagio ¢ estudada em “Les Mots et les Cho-
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ses” em primeiro lugar como nogido fundamental que explica a épis-
témé classica. Isto significa que a caracteristica fundamental do
signo na época cldssica € a representagiio. Assim a relagdo do sig-
nificante e do significado é a ligagdo estabzlecida entre a idéia de
uma coisa e a idéia de uma outra. (43) O contetdo do elemento
significante. elemento que por si s6 nfio € signo, € aquilo que ele re-
presenta ¢ este significado se situa no interior da representagio do
signo. Para que hafa signo uma idéia deve representar outra e, ao
mesmo tempo, nele deve estar representada essa representagio. Tra-
tra-se da caracteristica fundamental do signo como representagiio
reduplicada. “Uma idéia pode ser signo de uma outra nio somente
porque entre elas pode se estabelecer um liame de representacdo,
mas porque ¢sta representagdo pode sempre se representar no inte-
rior da idéia que ela representa”. (44)

E no interior da andlise da representagdo, portanto, que existem
e se desenvo'vem os saberes sobre os seres vivos, as palavras e as
riquezas. Foucault analisa longamente a histéria natural, a grama-
tica geral e a andlise das riquezas mostrando como se constituiram
fundamentadas em uma ciéncia universal da ordem, tendo como ins-
trumento o sistema de signos e efetuando uma anélise em identida-
de e diferencas, em que o quadro dos signos é a propria imagem
das coisas.

Nés sabemos, entretanto, por Foucault que o fim do séc. XVIII
marca a transformacdo desses saberes em biologia, filologia e econo-
mia que sdo conhecimentos sintéticos e ndo mais andlises, que tema-
tizam vida, linguagem e trabalho e ndo mais a representacdo. A
partir desse momento “a representagiio perdeu o poder de fundar, a
partir de si mesma, em seu desdobramento préprio e pelo jogo que
a reduplica sobre si, os liames que podem unir seus diversos elemen-
tos”. (45) Assim “as coisas escapam, em sua verdade fundamental
ao espaco do quadro; em lugar de serem somente a constincia que
distribue segundo as mesmas formas suas representacdes, e'as se en-
rolam sobre si mesmas se ddo um volume préprio, se¢ definem um
espago interno que, para nossa representagio, estd no exferior”. (46)

O aparecmento das sinteses objetivas e da analitica da finitude
ndo destréi. entretanto, a existéncia da representacdo. Pelo contrd-
rio, ao escaparem ao seu primado, elas vdo possiblitar a existéncia
de andlises da representagdo que ndo devem ser entendidas como con-
tinuacdo ou heranga das antes efetuadas na época cldssica, na me-

(43) Cf. M.C., p. 8.
(44) M.C., p. 79.
(45) M.C., p. 252.
(46) M.C., p. 253.
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dida em que a configuragio do saber nfio permaneceu mais a mes-
ma.

Se a representacdo ndo € mais objeto das ciéncias empiricas
nem da filosofia, em que sentido se pode falar de sua existéncia na
modernidade? A tese de Foucault é que agora e'a vai se referir ao
homem. Deixando de ser co-extensiva ao saber ela torna-se um “fe-
némeno de ordem empirica que se produz no homem?, (47) por-
tanto um produto da consciéncia do homem que mantem uma cer-
ta relagio com as coisas desde que esse produto, que é a represen-
tagdo, se dd como um fendmeno. um efeito ou uma aparéncia dos
objetos empiricos que escaparam 2 representagdo e se encontram no
seu exterior.

Existe um texto de “Les Mots et les Choses” particularmente
importante para a compreensdo do que significa a representa¢io na
modernidade. Depois de se referir 4 instauragdo das novas positivi-
dades empiricas com Cuvier, Ricardo e os primeiros filolégos, afir-
ma Foucault: “Assim, a representagdo deixou de valer, para os se-
res vivos, para as necessidades e para as palavras como seu lugar
de origem e a sede primitiva de sua verdade; com relagio a eles,
ela ndo é mais que um efeito, seu respondente mais ou menos con-
fuso que os apreende e os restitul. A representagdo que nds nos
fazemos das coisas ndo tem mais que desdobrar, em um espago so-
berano, o quadro de sua ordenaciiojela é, do lado deste individuo
empirico que é o homem, o fendmeno — menos ainda talvez, a
aparéncia — de uma ordem que pertence agora as proprias coisas
e a sua lei interior. Na representagdo,os seres ndo manifestam mais
sua identidade, mas a relagdo exterior que eles estabelecem ao ser
humano. Este, com seu ser proprio, com seu poder de se dar re-
presentagbes, surge em um vazio preparado pelos seres vivos, os
objetos de troca e as palavras quando, abandonando a representa-
¢do que tinha sido até entfo seu lugar natural, eles se retiram na
profundidade das coisas e se enrolam sobre si mesmos segundo as
leis da vida, da produgdo e da linguagem”. (48) A representagio
ndo d4 mais um conhecimento das empiricidades, ela se mantem no
exterior desses objetos a partir dos quais elas existem referidas ao
homem que as produz.

E a representaciio que o homem sec faz dos objetos empiricos,
representagiio essa que ndo € mais uma forma de conhecé-los, que
é o objeto das ciéncias humanas. Os objetos das ciéncias empiricas
sdo mecanismos, funcionamentos econdmicos, biolégicos e filologi-
cos que apresentam um modo determinado de existéncia com suas

(47) M.C., p. 374.
(48) M.C., pp. 3234.
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leis proprias. A representa¢do que o homem se faz a partir deles
nao serd um aprofundamento daquio que sdo esses objetos mas, pe-
lo contrdrio, seu avesso, sua marca negativa. (49) Isto significa
que os homens, pelo fato de viverem, trabalharem ¢ falarem, cons-
troem representagdes sobre a vida, o trabalho e a linguagem. E
essas representacoes sdo justamente os objetos das ciéncias huma-
nas. Pode-se dizer que as ciéncias humanas estudam o homem en-
quanto ele se representa a vida na qual estd inserida sua existéncia
corpbrea, a sociedade na qual se realiza o trabalho, a producio ¢
a distribuicdo, e o sentido das palavras. E esse estudo, que nio se
caracteriza por um objeto proprio como o das ciéncias empiricas
mas que ¢ efetuado pe a psicologia, sociologia e andlise das literatu-
ras e dos mitos, enquanto tematizam o homem que se representa
suas atividades bdsicas, s6 pode existir como uma reduplicagio (50)
desses saberes empiricos. NOs encontramos assim, mesmo que em
um outro contexto, como ja foi explicitado, a mesma caracteristica
fundamental da representacdo reduplicada que definia o signo na
épistémé classica.

Como caracteristica das ciéncias humanas a reduplicagdo é
possivel a partir de trés modelos constituintes capazes de organizar
todo o espago da representagdo, e através deles a representagdo, que
¢ um fendmeno, se apresenta na modernidade como um objeto de
saber. (51)

Foucault ndo analisa os principais temas, as grandes discussdes
que ocupam as ciéncias humanas, contentando-se, em sua descrigdo
arqueolégica, com a determinagdo dos conceitos fundamentais que as
tornam existentes como discursos. Essas categorias re'acionam as
ciéncias humanas com os saberes que as constituem no sentido de
que sdo deles transferidos e manifestam para com eles uma depen-
déncia absoluta.

Os modelos constituintes das ciéncias humanas sdo os pares
conceituais, da fungfio e da norma, do conflito e da regra, da signifi-
cagdo ¢ do sistema sendo que a escolha de um deles como funda-
mental definird arqueolégicamente, a psicologia, a sociologia, e o
estudo da literatura e dos mitos.

A psico'ogia é fundamentalmente, um estudo do homem em
termos de fungdo e norma, e esse modelo fundamental pode ser in-

(49) M.C., p. 363.

(50) M.C., p. 365.

(51) cf. Mm.c., p. 368. Foucault distingue os modelos constituintes das
E:iéncias humanas, dos modelos de formalizagdo e dos modelos meta-
6ricos.
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terpretado pelos outros dois que aparecem entio como modelos se-
cundarios em psicologia. O modelo fundamental articula a psico-
logia com a biologia através do conceito de fungio e com a filosofia
através do conceito de norma que é a condigio de possiblidade da
fungfio. A psico’ogia reduplica assim o objeto de uma ciéncia em.-
pirica ¢ o tema do transcendental da filosofia moderna.

A sociologia tem como modelo fundamental os conceitos de
conflito e regra ¢ os dois outros mdelos como derivados. Para ela,
0 homem, que é scu objeto de estudo aparece como sujeito a um
conflito que ele sempre procura regulamentar. O conflito é a re-
presentagdo dos conceitos empiricos da economia enquanto que a
regra que ao mesmo tempo limita e torna possivel o conflito, redu-
plica o tema do impensado como o outro de uma filosofia do Mes-
mo.

Finalmente, a analise da literatura e dos mitos é um estudo do
homem para o qual sua conduta apresenta um sentido e constitui
um sistema de signos. Ela se articula por um lado com a lingua-
gem enquanto objeto da filologia através do conceito de significacio
e por outro com o tema fi'oséfico do recuo da origem através do
conceito de sistema. Esse modelo fundamental pode no entanto ser
traduzido nas categorias de fungio e norma ou conflito e regra, per-
mitindo assim uma “psicologizagio” ou uma “sociologizagio” da ana-
lise da literatura e dos mitos. (52)

Assim a teoria dos trés modelos permite descrever arqueologi-
camente as ciéncias humanas explicitando o tipo de relagdo consti-
tutiva que elas mantém com os trés saberes empiricos e com a filo-
sofia. Eles formam o nicleo central da andlise arqueoldgica das ci-
éncias humanas e “Les Mofs e les Choses”, com suas andlises de
diferentes saberes, tem como finalidade ultima defini-los.

Sua importdncia do ponto de vista da arqueologia é tal que
através deles ¢ possivel explicar uma sériec de problemas que tém
ocupado o estudo das ciéncias humanas. Neste caso estdo as discus-
sbes epistemolégicas sobre o método das ciéncias humanas. (53)
como também ¢é explicada a existéncia da oposi¢io entre uma ani-
lise continuista, quando se privilegia os primeiros termos dos mode-
los. e estudo em estilo de descontinuidade, a partir da norma, da re-
gra e do sistema. E Foucault vai mais a'ém mostrando como & pos-
sivel tracar a histéria arqueoldgica das Ciéncias humanas pelo su-
cessivo privilégio da funcdo, do conflito e da significagdo como ca-
tegorias de andlise, o que significou uma maior influéncia da bio-

(52) M.C., p. 369.
(53) M.C., p. 370.
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logia, economia ¢ filologia ¢ linguistica, sendo que a partir da maior
dependéncia com re'aciio a linguistica se deu um consequente des-
locamento da importéncia do primeiro para o segundo termo de ca-
da par constituinte. (54)

Finalmente, os trés modelos permitem estabelecer uma distincdo
entre consciéncia e representagdo. A representacdo pode ser cons-
ciente, mas é necessariamente inconsciente quando, a partir de Freud,
o estudo se desloca para os conceitos mais fundamentais de norma,
regra e sistema. A representagdio ndo € a consciéncia e a importan-
cia cada vez maior do inconsciente para as ciéncias humanas ndo as
fazem escapar do campo da representagdo. Pelo contrdrio, elas tém
na representaciio tanto seu objeto como sua condi¢io de possibili-
dade. E a aparéncia critica que elas apresentam, espécie de “mobi-
lidade transcendental”, caracteristica do desvelamento que e'as rea-
lizam, é a passagem de um aspecto ao outro da representagio, que
existe pelo fato dclas reduplicarem tanto os saberes empiricos quan-
to a filosofia, Por isso Foucault pode finalmente afirmar que existe
“ciéncia humana” ndo sempre que se trata do homem, mas sempre
que se analisa, na dimensfio prépria do inconsciente, normas. regras,
conjuntos significantes que desve'am & consciéncia as condi¢Ges de
suas formas e de seus conteudos”. (55)

ROBERTO MACHADO
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