Hume, Freud, Skinner
(Em torno de um paragrafo de G. Deleuze)

BENTO PRADO JUNIOR

Para a Eneida

Ninguém ignora que o dominio da teoria psicologica se asseme-
lha mais a um arquipélago do que a um continente. A ponto de ser
mais prudente evitar o singular no discurso sobre a psicologia. La
onde o leigo pensa encontrar uma continuidade (p. ex. entre os princi-
pios do prazer e do reforgo), os tedricos sublinham com razdo o hiato
e a contradicdo. Como negar que ai, como sempre, ¢ a diferenca que
importa? Tem razdo o psicologo experimental em mostrar o carater
nio operacional do principio do prazer. Como ndo falta fundamento,
do lado oposto, que afirma que os conceitos da psicanélise transcen-
dem de todo a esfera da vaga “‘psicologia’’ do senso-comum. E o que
faz, p. ex., Deleuze, num paragrafo’ onde trabalha esses conceitos,
situando o verdadeiro solo do principio do prazer numa filosofia da
Repeticdo e denunciando, nas psicologias *‘objetivistas’’, uma recaida
na concep¢do vulgar do prazer e do tempo.

Ao discutir o paragrafo em questdo — proposito final desta
aula’ — ndo nos anima, portanto, qualquer intengdo de ecletismo.
Nio se trata de propor uma coexisténcia pacifica entre teorias que se

1. Différence et Répétition, Paris, PUF, 1969, pp. 129-130.

2. Este texto foi a base da aula inaugural do curso de Filosofia do Depto de Filo-
sofia da USP, no ano de 1980.



opdem belicosamente no presente, mas de sugerir que nem sempre as
fronteiras passam pelos lugares indicados pelos mapas de que dispo-
mos comumente. Chamando a atengdo mais para o funcionamento
dos conceitos do que para as teses explicitas, talvez possamos com-
preender melhor a dispersdo mesma das teorias, assim como o hori-
zonte epistemologico Unico que as contém em estado de dispersdo.
Talvez ndo seja inutil introduzir um pouco de bougé nas linhas claras
com que os manuais refazem a historia das “‘doutrinas’’ psicologicas.

I

Hume, Freud, Skinner — nada, com efeito, parece ligar esses
nomes, quer na linha da tradi¢do, quer na linha da arquitetdnica con-
ceitual. Mas sdo justamente os textos de Deleuze que nos fornecerdo
as pistas para uma montagem de textos que nos permitira, ao fim e ao
cabo, retornar criticamente, desses trés nomes, ao paragrafo de Dife-
renca e Repeti¢do a que aludimos.

Um dos grandes méritos do belo livro (Empirismo e Subjetivi-
dade) que Deleuze consagrou a Hume consiste justamente em devol-
ver, a este, sua atualidade através de uma revisdo do lugar que lhe é
atribuido normalmente na historia da psicologia. Contra a tradigdo da
critica ao ‘‘atomismo’’ € ao ‘‘associacionismo’’ (equivocamente iden-
tificados), Hume desde logo é situado na “*melhor tradi¢do’’ da psico-
logia:

“Todos os bons autores concordam pelo menos a respeito da
impossibilidade de uma psicologia do espirito. Eis porque criticam
com tanto cuidado toda identificacdo entre consciéncia e conheci-
mento. Diferem apenas quanto a determinag@o dos fatores que ddo
uma natureza ao espirito. Ora esses fatores sdo o corpo, a matéria: a
psicologia deve entao ceder lugar a fisiologia. Ora s3o principios parti-
culares, um equivalente psiquico da matéria na qual a psicologia
encontra seu unico objeto possivel e sua condicéo cientifica. Com os
principios da associa¢do, Hume escolheu esta Gltima via, a mais dificil
e a mais audaciosa. Donde sua simpatia pelo materialismo e sua, ao
mesmo tempo, reticéncia’’ (Empirisme et Subjectivité, PUF, p. 10).

O texto de Deleuze ¢ evidentemente polémico. Ao estabelecer
assim os polos da historia da psicologia, ele briga com a tradigdo
entdo dominante do pensamento francés, do intelectualismo do fim
do século passado até a fenomenologia dos anos 40 e 50, que sempre
fizeram do empirismo o outro da boa psicologia. Denuncia, para
comegar, um equivoco essencial, no que se refere a relagdo entre empi-
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rismo e senso-comum. Toda a tradi¢do do racionalismo e da metafi-
sica nos habituou a situar o empirismo do lado do senso-comum, com
sua cegueira e sua radical “‘ingenuidade’’. Em pleno século XX
ressoam, em muitos textos, as palavras de desprezo com que Descartes
fustigava Gassendi em suas respostas as objegdes por ele opostas as
Meditacdes: “O carne’’, na linguagem do porta-voz da Razdo. O
mesmo tom altivo pode ser escutado no discurso da psicologia de ins-
piragdo fenomenologica.

Algum adepto da fenomenologia poderia, neste momento, afir-
mar, todavia, que essa cumplicidade com o senso-comum, longe de ser
uma inven¢do malévola dos inimigos, € reivindicada explicitamente
pelos psicologos de inspiragdo ‘‘empirista’. E ndo ha divida que, no
presente, algumas proposigdes de Skinner, p. ex., parecem confir-
ma-lo. Nio é ele mesmo que diz, em algum lugar, que a analise experi-
mental do comportamento nos devolve a sabedoria pratica de nossas
avos? O que reforgaria a idéia de que a analise experimental do com-
portamento se limitaria a uma sistematizagdo da sagesse des nations, a
um inventario dos ditames do senso-comum. E, no entanto (tal é o
sentido subversivo da descri¢do deleuziana da ‘‘boa’ psicologia), é
mais na tradi¢do do racionalismo que sdo preservadas as ilusdes basi-
cas do senso-comum: o dualismo, o livre-arbitrio, numa palavra, a
imagem do “‘ghost in the machine’. A analise experimental pode, de
fato, reencontrar a ‘‘razdo’’ de algumas praticas, mas s0 o faz depois
de destruir as interpretagdes que o senso-comum delas oferecia. Da_
mesma maneira, Freud, como tentamos mostrar em outro lugar,
taTmbém instaurava sua teoria da interpretagdo dos sonhos através de
um paradoxal retorno ao senso-comum. Isto ao abandonar, depois de
fazer-lhe um trabalhoso inventario, toda a tradic#o cientifica a propo-
sito do sonho, para redescobrir a antiquissima tradi¢do popular que
ndo lhe recusava um sentido proprio. Num caso como no outro, a des-
truicdo da ““psicologia do espirito”” (embora redescobrindo uma espé-
cie de verdade parcial do senso-comum) constitui uma psicologia mais
avessa a0 proprio senso-comum do que a anterior. Uma e outra ope-
ram uma radical ‘‘dessacralizagio’’ do comportamento humano que é
literalmente insuportdvel para o senso-comum e para todas as fés.
Num caso como no outro — como ja fora o caso de Hume —, sdo as
mais caras ilusdes do homem como sujeito de sua propria existéncia
que caem por terra.

Hume, Freud, Skinner, herois da desmistificacdo? Nao se trata
de sugerir uma convergéncia inesperada entre as teses das trés doutri-
nas. Embora, e apenas de passagem, ndo seja intil apontar como,
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para além das imagens estereotipadas da psicanalise ¢ do comporta-
mentismo, ndo é impensavel a rraducdo de um dos discursos nos
termos de outro. E, alias, o que afirma explicitamente Skinner, em
Contingencies of Reinforcement, contestando Charles Taylor, para
quem a tradugdo dos conceitos freudianos em linguagem experimental
conduz a desarticulacdo e a total destruicao desses conceitos. A nava-
lha de Ockam, indispensavel no ato da tradugdo, levaria a supressdo
do discurso traduzido:

“Uma depuragdo dessa ordem, diz Skinner, ‘destroi radical-
mente a teoria’ (¢ feita com esse objetivo), mas ndo destr6i nenhuma
das relagdes validas estabelecidas por Freud. Padrdes de comporta-
mento ndo sdo apenas padrdes de movimento. Como veremos nova-
mente no capitulo 8, nenhum comportamento ¢ agressivo em razao de
sua topografia. Uma pessoa, que & agressiva num momento dado, é
aquela que mostra, entre outras caracteristicas, uma acentuada proba-
bilidade de comportar-se, verbal ou ndo-verbalmente, de maneira tal
que alguém ¢ prejudicado (assim como uma probabilidade reduzida de
agir de tal maneira que esse alguém seja refor¢ado positivamente), e €
reforcada por essas conseqiiéncias. Podemos considerar isto como um
estado (ou, melhor, como um padrdo) de comportamento ou como
um estado emocional, comparavel ao estado de privagao. Freud afir-
mava, p. ex., que acontecimentos, no inicio da vida de uma pessoa,
podem ser responsaveis pelo fato dela tender, no presente, a agir de
modo que prejudique a outrem, ¢ a ser refor¢ada por tal prejuizo. O
fato de que o objeto atual so se aproxima de muito longe ao original
estd de acordo com os principios estabelecidos da generalizagdo. Se a
teoria de Freud ndo passa de asser¢des desse tipo, segundo as quais
essas relagdes podem existir ou existem, entdo caberia mais chama-la
de hipotese ou de proposicio de fato. O que ha de discutivel na teoria
é a idéia do aparelho mental que Freud inventou para dar conta das
relagdes e o estatuto causal que atribuiu as suas partes (p. 129-130)"".

Era preciso citar, na integra, este paragrafo que merece a maior
atenc¢do. Na sua bela rudeza tedrica, tdo americana, o texto de Skinner
(mesmo se ndo faz justica a escrita laboriosa de Freud) estabelece uma
nuance importante e maneja mais delicadamente a navalha acima
referida. Amputemos a teoria do aparelho psiquico, ja que esta ndo
pode aspirar a qualquer forma de cientificidade e o resto — o Freud
inteiro — permanece de pé, ao contrario do que sugere a perspectiva
integrista de Taylor. Mas o proprio Freud — como ja sugerimos’® —

3 Nl:ll'n ensaio, sqb o titulo de /895-1900: o nascimento do conceito freudiano de
Interpretagdo, a ser publicado pela revista Almanague, onde se pode ler: Curiosamente,
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nio dizia outra coisa, ao descrever o estatuto epistemologico da teoria
do aparelho psicologico! Naguela ocasido sublinhavamos, em nossa
analise do altimo capitulo da Interpretacdo dos Sonhos, como era a
pratica da interpretag@o que fundava a “‘teoria’’ do aparelho — e ndo
vice-versa —, dando a teoria, explicitamente, uma natureza mais
“metaforica’’ do que propriamente cientifica.

& a no¢do de regressdo (aqui no seu sentido psicologico) que permite a Freud remontar
da sua hipotese particular do mecanismo do sonho-que realizagdo deslocada do desejo
para uma nova teoria do aparelho psicolégico, ou seja, a chamada primeira topica
(Inconsc., preconsc., consc.). Embora Freud afirme que qualquer uma das caracteris-
ticas acima apontadas do sonho poderia conduzir, se bem analisada, ao desvendamento
da estrutura do aparelho, ele se fixa naquilo que chama a mais notavel de suas proprie-
dades: essa propriedade & a de o sonho encenar a realizagdo do desejo no presente.
Presente no duplo sentido temporal e espacial do presente, pois & no aqui e no agora que
o desejo parece realizar-se, no sonho.

E para dar conta dessa caracteristica (a regressio a alucinaco) que Freud retor-
na a idéia do aparelho psicolégico de que partira no livro anterior. Que nos seja permi-
tida uma extensa cita¢do do momento em que reaparece essa idéia:

“Dentre todas as observacdes que sobre a teoria dos sonhos nos oferecem as
obras dos autores alheios a Psicanalise, achamos uma que & muito digna de atengdo. Em
sua Psicofisica, infere o grande Fechner a hipotese de que a “‘cena em que se desenvol-
vem os sonhos € distinta daquela em que se desenvolve a vida da representagé@o em vigi-
lia”’ e acrescenta que so esta hipotese pode fazer-nos compreender as singularidades da
vida onirica.

A idéia que assim nos é oferecida ¢ a idéia de uma localidade psiquica. Vamos
prescindir doravante por completo da circunstancia de ser-nos conhecido também ana-
tomicamente o aparelho animico de que tratamos aqui e vamos deixar de lado toda pos-
sivel tentagdo de determinar nesse sentido a localidade psiquica. Permaneceremos, pois,
em terreno psicolégico e s6 pensaremos em obedecer ao convite de nos representarmos o
instrumento posto a servigo das fung¢des animicas como um microscopio composto, um
aparelho fotografico ou algo semelhante. A localidade psiquica correspondera entdo a
um lugar situado no interior do aparelho, onde surge um dos graus preliminares da ima-
gem. No microscopio e no telescopio estes lugares sdo pontos ideais, isto &, pontos onde
ndo se situam nenhum dos elementos concretos do aparelho (...) A tentativa de adivi-
nhar a composi¢do do instrumento psiquico por meio de tal divisdo ndo foi ainda
empreendida, que eu saiba. Por minha parte, nada encontro que possa opor-se a ela.
Creio que é licito dar livre curso a nossas hipoteses, sempre que conservemos uma per-
feita imparcialidade de juizo e ndo tomemos nossa débil constru¢do por um edificio de
absoluta solidez. Como aquilo de que necessitamos sdo representagdes auxiliares que
nos ajudem a conseguir uma primeira aproximacdo de algo desconhecido, servir-nos-
emos do material mais pratico e concreto.

Representamo-nos, portanto, o aparelho animico como um instrumento
tomposto a cujos elementos damos os nomes de instdncias, ou, para maior plasticidade,
de sistemas. Isto feito, manifestamos nossa suspeita de que lais sistemas apresentam
uma ordem especial constante, entre si, de modo semelhante aos diversos sistemas de
lentes do telescopio, que se acham situados uns depois dos outros. Na realidade ndo
necessitamos estabelecer a hipotese de uma ordem verdadeiramente espacial dos siste-
mas psiquicos. Basta-nos que exista uma ordem fixa de sucessdo estabelecida pela cir-
cunstincia de que em determinados processos psiquicos a excitagdo percorre os sistemas
segundo uma sucessdo temporal determinada’ (I, 672).

O importante é sublinhar o que ha de notavel neste texto. O que salta desde logo
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Uma boa leitura do altimo capitulo da Interpretacdo dos Sonhos
torna verossimil a idéia de que Freud ndo discordaria inteiramente do
paragrafo de Skinner que acabamos de ler. E nem € importante que
isto escape a Skinner, ja que o psicologo experimental ndo tem nenhu-
ma obrigacdo para com a filologia — como ¢ o caso do analista.

a vista &, na contraposi¢do com a teoria do projeto, algo como uma prudéncia muito
maior no trabalho da construgdo teorica. Mas essa prudéncia maior ndo basta para
vincar a originalidade do novo procedimento: de,resto, o proprio Projeto ndo escondia
a sua natureza hipotética. A grande mudanga a ser enfatizada envolve a propria natu-
reza da feoria e o estatuto logico que lhe é atribuido. E menos no contetido das teses
sucessivas que a diferenca ¢ notavel, do que na forma logica de que se langa mio para
valida-las.

Para caracterizar essa mudanga no estatuto da teoria, somos obrigados a utilizar
uma linguagem e conceitos externos & psicanalise e a psicologia como um todo, recor-
rendo ao arsenal da filosofia e, em particular, da filosofia critica de Kant. Refiro-me a
oposigdo estabelecida por Kant entre constituicdo e regulacdo, como oposigdo de duas
formas radicalmente diferentes de que o sujeito dispde na explora¢do do mundo real.
Diz-se de um uso constitutivo do conceito, quando ele atinge uma determinacdo posi-
tiva da experiéncia que lhe da a caracteristica de objeto, no elemento da universalidade.
A idéia de regulagdo implica na significacdo de uma orientagdo justa do pensamento,
que ndo chega todavia a configurar um conhecimento, no sentido forte da palavra —
como plena determinagdo de um objero. A idéia de finalidade, por exemplo, no campo
dos fendmenos da vida, é para Kant, reguladora nesse sentido: ela é dotada de signifi-
cagdo e de uma certa eficacia, mas ndo consiste em conhecimento propriamente dito e
ndo constitui uma obyjetividade ao lado da objetividade irrecusavel da fisica e da meca-
nica. O que a idéia de regulagdo torna possivel ¢ a idéia de uma compreensdo da expe-
riéncia que ndo se traduz em conhecimento efetivo, que ndo determina qualquer forma
de objetividade.

O mesmo podera ser dito da nova figura da teoria do aparelho psiquico, tal
como aparece no cap. VII da Interpretagdo... Ja vimos como essa teoria muda de lugar
na ordem das razdes que estruturam o discurso freudiano. Isto &, como a teoria do apa-
relho deixa de ser uma axiomadatica donde se pretende deduzir o material da psico-
patologia e o proprio mecanismo do sonho. Agora, ao contrario, a teoria ¢ extraida de
uma prdtica original de interpretagdo do sentido dos sonhos e de uma nova forma de
organizar o material da psicopatologia, isto €, a tradigdo pré-cientifica da psiquiatria.
Mas ndo ¢ a ciéncia que fornece o ponto de vista que permite trabalhar os dados da psi-
quiatria. O olhar licido que deslinda o emaranhado das significagdes do sonho (guia e
fio condutor dos sintomas da patologia) ¢ um olhar desarmado teoricamente. Que estra-
nha lucidez ¢ essa, que nao retira sua eficacia da eficacia do conceito? E da eficacia
desse *‘golpe de vista'' que se retirara, pelo contrario, o esbogo de um sistema quase-
conceitual, isto €, a construgdo da nova teoria do aparelho. Tudo se passa como se a
estrutura do cap. VII fosse marcada por uma pergunta de estilo kantiano (que desenca-
deia uma reflexdo de tipo apagogico-regressiva, e ndo apoditica ¢ progressiva): qual
deve ser o funcionamento do psiquismo para que seja possivel esta boa interpretagdo
dos sonhos, sobre a qual nos acabamos por tropegar?

O importante € que essa inversao da ordem das razdes ndo modifica apenas o
estilo da teoria freudiana do psiquismo. Ela pde em xeque a propria idéia de reoria, tal
como.a entendia a ciéncia contemporénea de Freud, na esteira do racionalismo ociden-
tal. E a relag@o entre teoria e pratica, entre conhecimento puro e aplicagdo técnica que €
subitamente subvertida. Talvez apenas na tradi¢do do marxismo encontremos uma ope-
racao semelhante — mas esta é uma outra questdao que nao cabe explorar nesta circuns-
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II

Mas, como dissemos, desde o inicio desta aula, néo é a possibili-
dade de uma certa porosidade nos limites que apartam as duas corren-
tes principais de nossa psicologia que nos interessa nesta circunstan-
cia. Trata-se de algo ao mesmo tempo mais geral e mais particular e
que, antes de se formular como uma pergunta a respeito do empirismo
como horizonte epistemologico da psicologia, transparece imediata-
mente, em nossa pratica quotidiana, como perplexidade diante do em-
brulho das tecnologias terapéuticas.

Assim como, antes, ao nivel da teoria, nada parecia fazer comu-
nicar as doutrinas inimigas, agora, ao nivel da terapéutica, tudo pa-
rece opor a técnica analitica & comportamental. Mesmo que haja uma
tradugio possivel de um sistema de proposi¢des tedricas ao outro, o
abismo parece insuperavel ao nivel das terapias: interpretacdo, de um
lado, um discurso que se quer neutro e branco, na distdncia infinita
que separa o analista do analisado; modifica¢do do comportamento
de outro, uma intervengio quase gestual, onde o paciente se encontra
ao alcance da mao, manipulandum imediato.

E, no entanto, ainda uma vez, as fronteiras sdo menos claras do
que parece. Alguém me assinalava, ha alguns anos atras, e para minha
grande surpresa, uma curiosa entrevista de Felix Guattari, onde ele
descrevia a técnica utilizada na clinica de Laborde®. Essa entrevista foi
publicada pouco apoés a publicacdo conjunta do Anti-Edipo, por
Deleuze e pelo mesmo Guattari, livro que conhecia o inicio de sua
notoriedade, onde os autores mobilizam a descoberta freudiana para
destruir a teoria do aparelho psicologico, montada pelo proprio
Freud. O livro, por mais antidialético que seja, propde uma supe-
ragao (supressao) da teoria do Edipo que seria, ao mesmo tempo, a re-
cuperagdo da primeira vocagdo da psicanalise, o reencontro com a pri-
meira verdade da descoberta do inconsciente: Aufhebung no sentido
estrito. O surpreendente na entrevista de Guattari, que nos foi entdo
assinalado, é quio pouco a tecnologia aplicada em Laborde se har-

[éncia_. Basta, neste momento, que insistamos na idéia de que a interpretacdo dos
sonhos precede e fundamenta a arquitetura da teoria.
\ Mas basta fazé-lo apenas se, ao fazé-lo, medirmos, mesmo que seja por um breve
Instante, as vertiginosas conseqiiéncias dessa estranha inversdo. Pois dizer que a inter-
pretagdo precede a teoria é dizer que — para usar de uma expressdo brutal — a reoria
ndo tem fundamento objetive. E & bem essa surpreendente decisao que da nascimento a
originalidade do discurso psicoanalitico.

4. A indica¢do me foi dada por Licia Prado. Este ensaio desenvolve algumas
de suas idéias ¢ os eventuais defeitos do texto so podem ser atribuidos ao redator.
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monizava com a tradicdo da analise e da interpreta¢do. Escandalo: a
terapia de Laborde pouco se distinguia da técnica de modificagdo do
comportamento. Provavelmente sem conhecé-la, Guattari aplicava
uma forma de terapia ja antiga nos EUA, sob o nome de modificagdo
do comportamento através do reforco.

Essa inesperada aproximagdo nos obriga a enfrentar a questdo
seguinte: como € possivel que uma terapia, que ndo rompeu total-
mente com sua raiz freudiana, pode aproximar-se da técnica de modi-
ficagdo do comportamento? Néo € estranho que a esquizoandlise
apresente um certo ar de skinnerandlise? Nao se trata, apenas, de
situar, dessa maneira, algo como uma heresia na tradi¢o da interpre-
tagao analitica, pois o proprio da empresa de Deleuze e de Guattari é
de reivindicar, na distancia do desvio que operam, a maior retiddo na
linha da descoberta freudiana do inconsciente. Se assim &€ — e 50 assim
a questdo levantada sera interessante —, podemos nos perguntar se,
mais do que um desvio entre outros, a esquizoandlise nao seria uma
possibilidade desde sempre inscrita no corpo da psicanalise. O que, se
verificado, nao deixaria intacto o estatuto epistemoldgico do conceito
de inconsciente.

A dificuldade maior da aproximacdo entre os dois esquemas de
pensamento parece residir na diferenca radical do sentido na palavra
andlise, tal como comparece no vocabuldrio freudiano ou behavio-
rista. A analise experimental do comportamento ignora por principio
ou método o dominio do profundo, do secreto, do latente. Seu campo
€ o daquilo que é publico e o comportamento nada mais & do que sua
superficie patente e visivel. Analise, neste casos, significa puramente
divisdo, decomposicdo da superficie total do comportamento em suas
partes ou elementos determinantes. A psicanalise, pelo contrario, sem
ignorar a “‘profundidade’ do organismo (fisiologia), tomando-a me-
todicamente como uma ““black box”’, de que nada se pode dizer no
momento, sem ignorar, ainda, os dados privados (aquilo que outros
chamariam consciéncia ou inconsciéncia), Skinner se recusa a recorrer
a causas ou a estruturas under the skin, tudo que ultrapassa a visibi-
lidade da epiderme. Mais do que isso, esse organismo visivel, que &
objeto da analise experimental do comportamento, ndo é um organis-
mo no sentido romdntico da palavra. Ndo é engragado que skinner,
em inglés, tenha o sentido de esfolador, tirador de pele; sugerindo
uma evidente contradigdo entre a teoria e 0 nome proprio que lhe esta
a§sociado? Analise aqui significa rigorosamente dissolug¢do da bela
totalidade organico-expressiva numa rede discreta de mecanismos
associativos. Nenhuma compreensdo profunda e total pode substituir
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a decomposi¢do do comportamento na pluralidade de seus registros
locais.

Nada mais oposto, em aparéncia, do que o estilo da hermenéu-
tica freudiana, essa psicologia das profundidades que uma certa filo-
sofia nos apresentou como uma forma de decifracdo, através de cada
gesto ou de cada expressao, do sentido geral de uma existéncia singu-
lar. Passando do patente ao latente, do visivel ao invisivel, da parte ao
todo, o procedimento psicoanalitico seria o avesso da analise experi-
mental. Mas & justamente essa passagem pelo que poderiamos chamar
de interpretacdo global que unifica fundo ¢ superficie, parte e todo,
que ¢ dispensada pela técnica de Guattari. E a propria idéia de sinto-
ma como manifestacdo superficial de uma perturbacdo da estrutura
profunda, que entra em crise na nova perspectiva. A esta pratica inter-
pretativa que lembra o estilo da prospecgao geologica, contrapde-se
uma estratégia de interven¢do puramente local ou molecular que, sem
pressupor um mapeamento do subsolo, propicia uma nova acomo-
da¢do (para manter a metafora geologica) dos sistemas (no plural)
pulsionais. E o lugar do aleatdrio que é reconhecido no processo de
reaprendizagem da sociabilidade (pois a psicoterapia ndo é outra
coisa) que & aqui reconhecido. O mesmo carater parcial ou analitico
(no sentido mais fregiiente da palavra), que encontramos no beha-
viorismo, esta aqui presente, assim como a recusa de ultrapassar o
sintoma em direcdo de uma verdade mais profunda e mais global:
sobretudo a recusa de retornar necessariamente a situagdo edipiana
original. Para a esquizoanalise como para a analise experimental do
comportamento ndo ha origem como ndo ha fundo profundo, mas so |
superficie e a eficacia da terapéutica é mais proxima da pratica humil- ||
de da topografia do que da tecnologia sofisticada da prospeccido do
subsolo.

Ao ultrapassar os sintomas em diregdo de ‘‘categorias estrutu-
rais profundas ou de formas expressivas de existéncia de um sujeito
molarmente defmldo a tradigdo, segundo os promotores da esquizoa-
nalise, ‘‘deixa escapar os elementos internos e moleculares do desejo,
anatureza de suas escolhas, agenciamentos e combina¢des maquinicas
— ¢ a verdadeira questao da esquizoanalise: o que 530 as tuas peque-
nas maquinas desejantes pulsionais? qual seu funcionamento, em que
sinteses entram elas, em que sinteses operam? que uso faz voce delas,
em todas as transicdes que vio do molecular ao molar e inversamente,
€ que constituem o ciclo onde o inconsciente, permanecendo sujeito,
produz-se a si proprio como tal?” (p. 345). O que ha de notavel, neste
texto, € o deslocamento conceitual que ele testemunha e que faz com
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que a etiologia das neuroses € a sua semiologia derive na dire¢do de
uma espécie de pragmdtica geral. A pergunta fundamental ndo é aque-
Ja que indaga pelo sentido profundo recoberto pelo sintoma, mas sim

. pela pratica real com a qual esse sintoma se identifica. Ainda aqui

tratar-se-ia da substitui¢do da pergunta pelo sentido, que cede lugar a
pergunta pelo uso. E essa incorporagdo do imperativo de Wittgenstein
(Don’t ask for the meaning, ask for the use) por parte de Guattari e de
Deleuze (e pouco importa saber se tal incorporagio ¢ ou nao refletida)
que explica as alteragdes que ambos introduzem no mapeamento freu-
diano do inconsciente. E essa énfase na dimensao pragmatica do sin-
toma que permite compreender o sentido da expressdo um pouco
“farfelue’” de ‘‘maquina desejante’’. Trata-se de fato, do mesmo
gesto tedrico que, a0 mesmo tempo, oblitera a pergunta pelo sentido,
e que reduz o inconsciente a sua dimenséo econdmica, que 0 amputa
de sua dimensdo hermenéutico-representativa (essa dimensao primi-
tiva onde circulam os personagens originais, Edipo, Hamlet, papai,
mamde e sua interminavel dramaturgia). No lugar dessa outra cena ou
desse teatro subterraneo, temos apenas um jogo de for¢as que se asso-
ciam e se dissociam de maneira aleatoria, e das quais temos que medir
o seu trabalho e seus efeitos.

Se quiséssemos traduzir esta teoria do inconsciente numa lingua-
gem menos literaria (o que talvez ndo seja in(til), talvez pudeéssemos
nos utilizar dos seguintes termos: 0 que faz este organismo, ao asso-
ciar ou dissociar, desta maneira particular, tais estimulos, como fun-
ciona esse comportamento aparentemente despido de qualquer fun-
cionalidade? Como podemos liga-lo (para manter as metéaforas
magquinicas e energéticas que abundam na linguagem de Deleuze e
Guattari) a novas instancias, para desliga-las das anteriores? Como
extinguir certas associagdes e reforgar novas? Nem nos engane a meta-
fora da maquina, que poderia levar-nos a pensar num modelo mecani-
cista do comportamento, que nos afastaria definitivamente do estilo
da analise experimental do comportamento (que por sua vez ¢ amiude
injustamente criticada como versdo mecanicista do comportamento).
Como a nocdo de reforgo, a nogdo de ‘‘maquina desejante’’ esta para

| além da alternativa entre mecanicismo e vitalismo — ambas se estru-

turam sobre o fundo do entrecruzamento entre as idéias de acaso e de
necessidade. E o que se v&, no que concerne a Deleuze e Guattari, na
maneira pela qual ligam a idéia de mdquina desejante as especulagdes
de J. Monod. Monod, com efeito, descreve a proteina globular como
uma “‘verdadeira maquina por suas propriedades funcionais, mas nao
por sua estrutura fundamental onde nada se distingue além do jogo de

16



do experimental nos assuntos morais. E o que sublinha Gerard Lebrun
em artigo recente sobre a originalidade de Hume na historia do empi-
rismo inglés. Lebrun insiste no abismo, freqiientemente ignorado, que
separa Locke de Hume. De fato, ja Locke afirma que a contextura
real dos corpos é vedada ao entendimento humano. Mas dessa incapa-
cidade do entendimento, mostra Lebrun que Locke infere apenas que
¢, & 56 em poucos casos que podemos ser capazes de perceber como
(os poderes dos corpos) dependem de algumas das idéias que consti-
tuem a idéia complexa que nds formamos de uma tal espécie de
coisas”. A radicalizagdo do raciocinio, por parte de Hume, ndo im-
plica apenas num grau maior de prudéncia epistemnologica — trata-se
de uma filosofia inteiramente outra. Ao argumento de Locke, Lebrun
contrapde o discurso de Hume: ‘‘Na realidade, ndo ha parte alguma
da matéria que revele jamais, por suas qualidades sensiveis, qualquer
poder ou energia, ou que nos dé uma base para imaginar que poderia
produzir alguma coisa ou ser seguida de qualquer outro objeto, que
poderiamos chamar de seu efeito’’. Neste dialogo imaginario, que
Lebrun nos faz assistir, transparece o essencial da revolugdo humea-
na: a limitagdo do entendimento nao remete a uma falta ou a uma
caréncia, mas a uma limpeza, uma purificacdo. Em outras palavras, o
empirico ndo pode ser pensado como negativo, ou em relagdo a um
absoluto prévio, ou a necessidade como norma primeira. Cito Lebrun:
““‘Forga’, ‘energia’, ‘poder’ ndo sdo mais sequer idéias reguladoras
(...) sdo palavras que nada mais querem dizer sendo... ‘conjuncdo
constante’. E & por isso que a ciéncia experimental esta enfim liberta
de todo referencial que a minimizaria’’ (Manuscrito, 2, p. 82-3). Para
glosar mais uma vez Pascal essa falta (da necessidade no sentido clas-
sico) ndo é uma caréncia, mas uma perfeicdo.

A luz dessas paginas de Lebrun, podemos dizer que pouco
importa a auséncia de referéncias de Skinner a Hume, ja que abundam
em suas obras proposigoes onde a aparente falta da necessidade &
também pesada como ‘‘perfei¢ao’ do conhecimento cientifico. Esco-
lho, ao acaso, a p. 21 da tradugdo brasileira da Ciéncia e Comporta-
mento Humano: ““Os termos ‘causa’ e ‘efeito’ ja ndo sdo usados em
larga escala na ciéncia. Tém sido associados a tantas teorias da estru-
tura e do funcionamento do universo que ja significam mais do que os
cientistas querem dizer. Os termos que os substituem, contudo,
referem-se a0 mesmo nicleo factual. Uma ‘causa’ vem a ser uma
‘mudanca em uma variavel independente’ e um ‘efeito’ uma ‘mudanga
numa variavel dependente’. A antiga ‘relacdo de causa a efeito’
transforma-se em uma ‘relagio funcional’. Os novos termos nao suge-
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necessidade que atribuimos a matéria. Além da conjugagdo constante
de objetos semelhantes e da conseqiiente inferéncia de um para outro,
ndo temos idéia de qualquer necessidade ou conexdo.

Evidenciando-se, contudo, que todos os homens tem sempre
admitido — sem nenhuma divida ou hesitagdo — que estas duas cir-
cunstancias ocorrem em suas agoes voluntarias e nas operagdes do
espirito, segue-se dai que todos os homens sempre estiveram de acordo
com a doutrina da necessidade e que, até o presente, tem discutido
simplesmente por ndo se terem entendido entre si”".

Esta claro, portanto, que o esvaziamento do contelido metafi-
sico da causalidade ndo serve de alibi para o pensamento da liberdade,
Pelo contrario, faz desse pensamento o efeito da formulagdo de um
falso problema. No campo oposto da especulagao infundada sobre a
liberdade abre-se o0 campo positivo da investigagdo dos mecanismos
da constituicdo da regularidade do comportamento humano. E ¢ ai que
se mostra o notavel paralelismo das empresas de Hume e de Skinner.
Para este Gltimo, sabemos que a regularidade se constitui na confluén-
cia entre o organismo, suas circunstancias e, sobretudo, pelo efeito
retroativo das conseqgiiéncias de sua resposta. Para além da relacdo
temporal linear da causa ao efeito, temos uma temporalidade circular
onde o que importa ¢ o efeito do efeito. Para além do automatismo
do comportamento reflexo (paradigma do 1? behaviorismo), para
Skinner é o feed back do operante que fixa, determina ou modela o
comportamento. Ora, ndo é um esquema muito diferente que encon-
tramos na ‘‘psicologia’ de Hume. Também neste caso, a andlise passa
do “*repertorio’’ das representagdes de que se compde o fundo do espi-
rito (ou, se se preferir, o continuum dos estimulos) em sua indetermi-
nagdo geral, para as sinteses passivas que as circunstdncias estabe-
lecem entre estimulos simultdneos ou similares. Mas, sobretudo, essa
mecanica das representagdes (e aqui volto a guiar-me pelo livro de
Deleuze sobre Hume), essa ‘‘quimica’ do espirito, ndo ¢ regida de
maneira puramente automatica — como as vezes ¢ apresentado o
“associacionismo’’ humeano. Pelo contrario, sem a presenga de um
principio ativo, a vida psicoloégica jamais e constituiria temporal-
mente, e se reduziria 4 sucessdo descontinua de presentes punctuais.
E, nesse caso, todo comportamento (se esta palavra guardasse sentido
nessa circunstancia) seria da natureza da resposta ou do reflexo. Ea
no¢do de hdbito que desempenha essa fungdo de principio ativo que
fixa e desdobra as sinteses passivas da associacdo. Como principio, ele
transcende os estimulos ou as impressdes e, como instancia diferente
delas, empresta-lhes, retrospectivamente, sua coesao.
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O que é importante notar aqui, com Deleuze, é que, ao contrario
do que pensa o senso-comum — e toda a tradi¢@o da psicologia inte-
lectualista —, Hume ndo pensa o habito como um efeito da repeticdo
das impressdes ou das associacdes entre os estimulos. Pelo contrario,
as associacoes sdo fruto do habito que as precede como “‘principio da
natureza humana'’. E € aqui, talvez, que se torne mais nitida a seme-
lhanga entre a fun¢do do habito na transformagdo do espirito em
natureza humana, na psicologia de Hume, e a funcdo do refor¢o na
formacdo do operante ou do comportamento dos organismos.

Mas, antes de encerrar estas consideracdes sobre a psicologia do
empirismo, € necessario que operemos mais uma guinada historica,
voltando do século XVIII e de Hume para a obra de Freud.

IV

A transi¢do de Hume a Freud pode parecer mais for¢ada do que
aquela que nos levou de Skinner a Hume. Nao é habitual, com efeito,
ligar a teoria freudiana a filosofia alema do século XIX? A Nietzsche,
a Schopennhauer ou ao naturalismo da época? Mais uma vez nio se ' !
trata de buscar “‘influéncias’ historicas (embora nao possamos esque-
cer que o jovem Freud traduziu Stuart Mill), mas de tentar circuns- |
crever a oOrbita de alguns conceitos.

Recentemente, alias, Jodo Paulo Monteiro publicou um ensaio
sob o titulo de Tendéncia e Realidade em Hume e Freud (Rev. Dis-
curso, n? 3), onde alguns paralelismos sdo apresentados. Percorrendo
os textos de Hume — particularmente a teoria das paixdes — Jodo
Paulo mostra como essa teoria se constitui em dois tempos que podem
razoavelmente ser descritos como o momento do principio do prazer e
0 momento do principio de realidade. A génese do entendimento, em
Hume, tem com efeito, como pano de fundo, o conflito basico entre a
tendéncia para o prazer e os limites impostos pela realidade. Mas,
mais precisamente ainda, ja em Hume a génese do entendimento é des-
crita como forma de resolugdo desse conflito originario, pois o “‘exa-
me do real & instrumento do principio do prazer, em vez de ser a ele
m.teiramente imposto; implicando apenas a rentncia ao prazer ime-
diato, um rodeio e uma espera determinados pelo visar de um prazer
superior; e também na concepcio da génese do entendimento como
um processo independente da consciéncia do sujeito™ (p. 147).

Certamente esta aproximacdo ¢ pertinente, mas néo € por ai, do
ponto de vista que nos interessa, que passa o fio do no que estamos
tentando desatar. Comecemos por uma curiosa frase de Hume no
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Inquiry: ‘*Até mesmo em nossos mais desordenados e errantes deva-
neios, como também em nossos sonhos, notaremos, se refletirmos,
que a imaginagdo ndo vagou inteiramente a esmo, porém havia uma
conexdo entre as diferentes idéias que se sucediam’’. Longe de nds a
idéia de sugerir a presenca, nos textos de Hume, das teses basicas da
Interpretagio dos sonhos, nem de apontar no principio humeano do
prazer, acima aludido, o fio condutor dessa l6gica do sonho e do deli-
rio. O que nos interessa ¢ essa idéia paradoxal de uma logica do deli-
rio. Como podem, tais termos, associar-se sem destruir-se raciproca-
mente? A primeira vista, a expressao ‘‘logica do sonho’ s0 poderia
ser compreendida como limitagdo do carater erratico da imaginacao,
como a afirmacio de um nicleo duro de racionalidade por debaixo da
bruma informe do devaneio. E Hume insiste, de fato, que *‘a imagi-
nacdo nido vagou inteiramente a esmo’’. O que significa que, mesmo
no sonho, a imaginagao ja se acha por assim dizer domesticada pelos
mecanismos da associacdo. Mas, deste ponto de vista, s percebemos
um aspecto — que ndo é o mais revelador — da questdo. Com efeito,
se, no sonho, a razdo domestica a imaginagdo, por outro lado, & certo
que foda forma de racionalidade pressupde como solo e matéria-
prima o dado origindrio do delirio ou do fluxo anarquico das imagens.
Ou, para retomar a frase de Deleuze, em sua interpretagao de Hume: a
loucura é o fundo do espirito.

Poderiamos traduzir: a racionalidade, para Hume & da ordem da
“superestrutura’’. Ainda seguindo a interpretagdo de Deleuze, pode-
riamos dizer que o espirito, como caos originario de representagoes, €
a base sobre a qual se edifica, pelo funcionamento de certos princi-
pios, a natureza humana, como racionalidade e como moralidade. Em
si mesmo o espirito, chdo da razao, nada mais é do que fluidez e erran-
cia, fantasia. E o que podemos ler na concluséo do 19 Livro do Tra-
tado da Natureza Humana:

““Pois, com que seguranga posso aventurar-me em empresas tao
estranhas quando, além das inimeras fraquezas que me sdo proprias,
encontro tantas outras que sio comuns a natureza humana? Posso
estar seguro que, ao abandonar todas as opinides estabelecidas, esteja
no caminho da verdade? que critério me permitira de discerni-la,
mesmo se a sorte me levasse enfim a sua pista? Apos o mais cuidadoso
e 0 mais preciso de meus raciocinios, ndo posso atribuir a razéo de
meus assentimento, nada mais sinto sendo uma forte tendéncia a con-
siderar fortemente os objetos segundo a maneira pela qual me apare-
cem. A experiéncia &€ um principio que me instrui sobre as diversas
conjungdes entre os objetos no passado. O habito & um outro princi-
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pio que me determina a esperar 0 mesmo no futuro; os dois se unem
para agir sobre a imaginagdo e me fazem formar certas idéias de uma
maneira mais intensa e mais viva do que outras que ndo so acompa-
nhadas pelas mesmas vantagens. (...) A memoria, 0s sentidos e o
entendimento estdo portanto todos fundamentados sobre a imagi-
nagdo, sobre a vivacidade de nossas idéias"".

Todo o problema da psicologia de Hume — repitamos outra vez
a tese de Deleuze —, é o de mostrar o processo através do qual o espi-
rito, que em si mesmo é puro delirio, pode transformar-se em natureza
humana, isto &, numa subjetividade regulada por principios e coman-
dada por uma regularidade, Serdo, como ninguém ignora, os princi-
pios de associagdo que deverdo facilitar conexoes privilegiadas entre
idéias, excluindo infinitas outras associacdes possiveis. Mas ndo sera
também um mecanismo associativo que permitira mais tarde a Freud
retracar no campo puramente fluido do inconsciente (definido simul-
taneamente como campo de ‘‘representacdes’’ e de “‘pulsoes’’) uma
espécie de “‘logica do delirio™? Por detras dos mecanismos de conden-
sacdo e de deslocamento ndo podemos encontrar algo de semelhante,
em sua funcgdo, aos principios associativos que, em Hume, transfor-
mam a imaginagio em sujeito? Se lembrarmos que Roman Jakobson
vé no deslocamento uma forma de associagdo por contigiiidade ¢ na
condensacdo uma forma de associagdo por semelhanga, nossa aproxi-
magdo ganha algo de verossimilhanga. Se, na psicologia de Hume,
podemos falar da associagdo e do habito como principios que consti-
tuem algo como um ‘‘processo secundario’’ montado sobre o ‘‘pro-
cesso primario’’ da imaginagdo, podemos, também, descrever a teoria
freudiana do aparelho psicologico como a descrigdo da transformagdo
do desejo em um sujeito.

E alias essa continuidade entre Hume e Freud que Deleuze reco-
nhece, ao utilizar a no¢do humeana de Habito para reconstruir a
nogdo freudiana de inconsciente em seu livro Diferenca e Repeticdo. E
de maneira muito fina que destroi a representago corrente do habito,
mostrando nele algo de anterior ou superior, e jamais posterior, ao
proprio principio de prazer. Deleuze ai diz: ‘O problema do habito
esta portanto mal colocado enquanto o subordinamos ao prazer. Ora
consideramos que a repeti¢io no habito se explica pelo desejo de
reproduzir um prazer obtido; ora que ela pode concernir tensdes desa-
gradaveis em si mesmas, mas para domina-las, com o objetivo de um
prazer a ser obtido. E claro que ambas hipoteses ja supdem o principio
do prazer: a idéia do prazer obtido, a idéia do prazer a ser obtido s
agem sob efeito do principio, formando suas duas ‘‘aplicacdes, passada
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e futura. Mas o habito, como sintese passiva de ligagbes precede, ao
contrario, o principio do prazer e o torna possivel’”’. Dito em outras
palavras, a nogdo humeana de Habito se revela util para mostrar,
“‘para além do principio do prazer’, a irredutibilidade da concepgao
freudiana do prazer aos esquemas do hedonismo classico. O principio
basico da Repetigdo ndo é efeito derivado de uma estimulagdo agra-
davel ou desagradavel e constitui, pelo contrario e retrospectivamente,
o principio do prazer (como o barco que precede a espuma que deixa
em sua esteira), dando-lhe extensdo témporal e inserindo-o na série
dos efeitos e dos efeitos dos efeitos.

Mas o que mais nos importa € que, no mesmo paragrafo em que
refina desta maneira o conceito de prazer, mostrando que ele ndo
pode transbordar ‘‘sua propria instantaneidade para assumir o as-
pecto de uma satisfagdo em geral’’ (ao estilo do hedonismo classico),
Deleuze recusa, as psicologias ‘‘objetivistas’’, o mesmo refinamento
conceitual. Sem sabé-lo, os psicologos experimentais estariam presos
aos esquemas da concepgdo vulgar do prazer ou a idéia classica do
hedonismo. Eu cito: ‘‘as tentativas para substituir a instdncia do
prazer, considerada demasiado subjetiva, por conceitos ‘objetivos’
como os de &xito ou sucesso, testemunham ainda essa extensao conce-
dida ao principio, em condi¢des tais que a idéia de prazer passou ape-
nas na cabega do experimentador’’. Em outras palavras, o psicdlogo
objetivista peca duas vezes: em primeiro lugar, por deixar entrar pela
janela uma nogdo ‘‘subjetiva’ que expulsou pela porta e, em segundo
lugar, por utilizar inconscientemente uma no¢ao confusa do principio
de prazer. Mas, antes de discutir o alcance dessa afirmagédo, vejamos
como Deleuze explica a incapacidade da psicologia do comporta-
mento de escapar, mesmo quando o deseja, ao império do principio
do prazer. Ele continua: ‘““Pode ser que, empiricamente, nds vivamos
a repeticdo como subordinada a um prazer obtido ou a obter. Mas a
ordem das condigdes é inversa. A sintese de ligagdo nao se pode expli-
car pela intencdo ou pelo esfor¢o de dominar uma excita¢do, embora
ela tenha esse efeito. Uma vez mais, devemos evitar de confundir a
atividade de reprodugdo com a paixdo de repeticdo que ela encobre.
A repeti¢do da excita¢do tem por verdadeiro objetivo o de elevar a sin-
tese passiva a uma poténcia de que derivam o principio do prazer ¢
suas aplica¢des, futura e passada. A repeti¢do no habito ou a sintese
passiva de ligacdo esta, portanto, ‘para além’ do principio’.

Mais uma vez a psicologia do comportamento tem sua perspec-
tiva identificada com aquela do senso-comum, cego para as condigdes
da experiéncia. Mas o que & surpreendente é que — com um pouco de
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atengdo — descobrimos, por sob o uso que Deleuze faz das nogdes de
habito e de repeticdo, a definicdo skinneriana de operante. Como ¢é
aqui definido o habito, sendo como um principio que ‘“‘temporaliza’’
o principio do prazer? E, que significa *‘temporalizar’’ sendo mostrar
que 0 estimulo presente é incapaz de explicar as ligagdes, que manter o
império do presente seria reduzir todo comportamento & esfera do re-
flexo? Que significa ‘‘temporalizar’’, sendo sugerir que, ao contrario
do que pensa o senso-comum, @ repeticdo é anterior ao repetido, que
ela jamais é da ordem do efeifo? Voltemos a Skinner:

“E costume o referir-se a qualquer movimento como uma
“resposta’”. A palavra foi emprestada do campo da agdo reflexa e su-
gere um ato que, por assim dizer, responde a um evento anterior — o
estimulo. Mas ¢ possivel tornar um evento contingente a um compor-
tamento, sem identificar, ou sem que se possa identificar, um estimulo
anterior. O meio ambiente do pombo néo foi alterado para eliciar o
movimento de levantar a cabega. E provavelmente impossivel de-
monstrar que um determinado estimulo precede invariavelmente este
movimento. Comportamento deste tipo pode vir a ser colocado sob
controle de estimulos, mas ndo o sera a relagéo de eliciagdo. O termo
“‘resposta’’ ndo é por isso inteiramente apropriado, mas esta tdo bem
estabelecido que nos o usaremos nas discussdes futuras’.

Estamos, portanto, com a analise experimental do comporta-
mento, muito longe da representa¢do comum da temporalidade e do
“‘prazer’’. Assim como Hume descobre, para além das conexdes asso-
ciativas, o principio ativo do Habito que as fundamente, num tempo
ndo linear, assim como Freud descobre, para além do principio do
prazer, o principio mais fundo da Repetigdo, assim também Skinner
aponta, para além da sucessdo linear estimulo-resposta, a eficacia
retroativa do operante: “‘E clara a importéncia da retroacdo. Para que
o condicionamento se efetue é necessario que o organismo seja estimu-
lado pelas consegiiéncias de seu comportamento’”. Mas ndo é desde
Hume que a nogiio de Habito esta menos ligada a idéia de uma espécie
de sedimentagio do comportamento, do que a idéia do principio da
repeticdo provdvel? )

Inesperada convergéncia que, retrospectivamente, ilumina — aof|
menos cremos — a deriva da técnica da esquizoanalise em direcdo dell
uma espécie de terapia comportamental. E lendo a teoria freudiana do
Inconsciente com os instrumentos do empirismo humeano —
transformando-o numa maquina que produz cortes e ligagdes — que,
talvez sem saber, Deleuze se aproxima de uma psicologia que pensa
em termos de reforgo e extingio.

25



\4!

Estaremos de mdos vazias, ao termo deste extravagante itine-
rario? Num ponto, pelo menos, esse vagar irresponsavel por alguns
textos disparatados permite alguma conclusao. Naquele que se refere
a situacdo historica e epistemologica da chamada ‘‘esquizoanalise’’.
De fato, ao ligar os ltimos textos dogmaticos de Deleuze (e seu com-
panheiro Guattari) ao texto inicial, de pura historiografia, sobre Em-
pirismo e Subjetividade, algo se esclarece sobre a continuidade da
obra. Em algum lugar, Deleuze fala da dificuldade de sair da historia
da filosofia, fazendo seu leitor pensar num corte entre os primeiros e
os nltimos de seus CSCritOS.MéVCplIE algum: com efeito, a recons-
titui¢do do horizonte do empirismo humeano que fornece o fio condu-
tor do edificio teorico, ou da colagem tematica e conceitual do Anri-
Edipo. Mais do que isso, & esse pano de fundo que explica a originali-
dade da rerapéutica associada a essa reformulagdo critica da psicana-
lise: a partir dele compreendemos, a0 mesmo tempo, a recusa da
dimensdo ‘‘hermenéutica’ da psicanalise e o estilo skinneriano da
esquizoanalise.

Com certa ousadia, e para além da historiografia poderiamos
avancar mais um ponto. Ao percorrer diversas figuras da psicologia, a
partir da balisa de Hume, algo de curioso parece emergir, no que con-
cerne ao proprio estatuto da psicologia. Nos manuais, com efeito, e
mesmo fora deles, ainda hoje (vide Habermas), a natureza da psico-
logia parece oscilar entre os polos da explicagdo ¢ da compreensdo,
fixados pelo pensamento do século passado. A propria historia da psi-
canalise, depois de Freud, ndo pode ser descrita como uma constante
oscilacdo do edificio tedrico entre esses polos? Enquanto a epistemo-
logia das ciéncias naturais parece ter-se libertado dos fantasmas da
ontologia, a epistemologia da psicologia (sendo das ciéncias sociais em
geral) persiste fascinada pelo ser da psique: com todas as alternativas
classicas da metafisica, liberdade/causalidade, sentido/forga, etc. etc.
Persisténcia so6 compreensivel pelo fato de que no dominio das guase-
ciéncias as idéias de causalidade e de verdade guardam o sabor arcaico
que perderam nas ciéncias avangadas.

Se ndo estamos completamente enganados, tanto Freud como
Skinner ao destruir, como vimos, a identificag@o entre sucessdo tem-
poral e produgdo causal, suprimem o proprio fundamento da oposi-
cdo entre explica¢do e compreensio. Interpretagdo, de um lado, ané-
lise de outro, sdo susceptiveis de uma leitura que ndo pressupde
qualquer oposi¢do metafisica entre o interior e o exterior (essa forma
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rardia da velha briga entre devotos e libertinos, espiritualistas e mate-
rialistas), pressupondo apenas uma certa regularidade do comporta-
mento humano, que nada tem a mais ou a menos do que a regulari-
dade dos fendmenos naturais. Como ja queria Hume em seu Tratado
da Natureza Humana, ensaio para introduzir o método experimental
10S aASSUNtos morais.
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