Augusto Comte,
um platénico ‘‘malgré-lui’’?

MARIO MIRANDA FILHO

Apresentacdio

E fato notério, fartamente explicitado na historiografia do pensa-
mento politico brasileiro, a influéncia exercida pela obra de Augusto
Comte sobre nossa cultura politica. A robusta ideologia anti-demo-
cratica, anti-liberal (anti-parlamento), representada, entre nés, por
Idlio De Castilhos, Borges De Medeiros e Getiilio Vargas (inter alia)
invocou continuamente o nome do fundador do Positivismo. Ora, na
obra de A. Comte, o tema anti-democracia aparece como uma espécie
de corolario decorrente de certas teses que fundamentam o sistema
Comteano em sua totalidade.

Destas, duas merecem destaque:

1) A estruturagdio da sociedade segundo um modelo orgénico
que se baseia no principio da separagdio das fungdes e que resulta, no
plano politico, na recusa da universalidade da participagio politica
para o corpo social.

2) Solidariamente, a tese iluminista, levada ao paroxismo, da
organizagio cientifica da sociedade pela nova ciéncia: a sociologia.

Tais teses se inscrevem numa longa tradicdo e encontram sua
primeira formulagdo na Repiblica de Platio (como procuramos de-
monstrar em nossa tese de Doutorado: Augusto Comte e o mundo gre-
go, USP, 1985) onde A. Comte pdde, ainda que inconfessadamente,
reencontra-las e reativa-las.
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Por sua vez, esta tradigdo iluminista foi acerbamente combatida,
no inicio dos tempos modernos, pela obra de Tomas Hobbes que aca-
bou por criar uma nova representagio da Politica, 4 qual o moderno
liberalismo nio é de todo estranho.

Neste texto, partindo de Platdo, procuramos pois seguir, desde
seu nascimento, as peripécias por que passam certas idéias politicas na
longa viagem que emprendem, da Grécia Antiga ao Brasil Contempo-
raneo.

O que é fundamentalmente a Repiiblica de Platio? A leitura do
primeiro livro, caracterizado a seguir como simples Proémio, j4 nos
diz: trata-se de uma investigagdo sobre a justi¢a, ou seja, uma idéia ou
um valor. O que nela se procura é definir a justi¢a mas ndo incondi-
cionalmente: a cldusula que apde a questio é: A justiga como um Bem
em si e por suas conseqiiéncias. Ora, seja 14 o que for, a justiga é algo
que encontramos pelo menos em dois niveis. No Estado e no individuo.
Por uma questdo de método a obra se propde entdo a defini-la antes no
Estado para depois fazer o mesmo em relagdo ao individuo. Mas a
busca da justi¢a no Estado ndo é a finalidade maior da obra e sim um
desvio — necessario, sem divida — metodologico. Por que demorar
nestas precisdes que qualquer leitor da obra conhece A saciedade? E
que a Repiiblica tornou-se sindnimo de utopia ou de projeto platbnico
politico, o que sem diivida ela ndo €.

Importa pois notar que se Platéio constr6i nessa obra um Estado
ideal ele o faz apenas na medida em que procura um paradigma —
conceito platdnico — com o auxilio do qual chegard ao fim que se pro-
pde: definir a justi¢a no individuo.

A Repiiblica tem pois como primeira tarefa exibir esse para-
digma. Assistiremos, portanto, ao nascimento de um Estado que pro-
gressivamente — e sempre no nivel da Teoria — tendera a incorporar
um méximo de justi¢a.

A génese do Estado nio se baseia em Pactos ou Contratos mas
naquilo que, com Hegel, poderiamos chamar de sistema das necessi-
dades ou na interdependéncia universal em que se encontram os ho-
mens ou nos termos platdnicos: o Estado nasce pelo fato de que o indi-
viduo nio é autirquico (Rep. II, 369 b).

A essa concepgio genética Platdo acrescenta logo o principio de
separagdo das fungdes sociais, distinguindo, gragas a uma Caractero-
logia ou Antropologia algo sumaria, ttés tipos de agentes sociais: gover-
nantes, guerreiros e produtores, tipologia essa que € a simples ex-
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pressdo externa dos trés elementos dominantes em nossa alma, “Lo-
gos”’ ou Razio, o “Thymos”, coragdo ou coragem (onde residem a co-
lera, a impulsividade, o sentimento de honra) e enfim, o Epithymeticos
ou as pulsdes passionais.

Tanto no quadro da Psicologia quanto no social, o fundamento
dos elementos constituintes sera Eros, o universal impulso amoroso.
Todos os homens sio dotados de todos os trés elementos, mas niao na
mesma propor¢ao, desigualdade portanto estrutural que acarreta uma
classificagiio dos seguintes tipos:

— o0s que amam prazer € riquezas, dominados, portanto, pelas
paixdes; '

— os que amam as honras, as vitérias e a dominagdo, subju-
gados pelo “Thymos'';

— e, enfim, aqueles que preferem a pesquisa e a ciéncia, e que
sdo amorosos da verdade.

Com esses brevissimos elementos Platao constroi entdo o sistema
politico em que cada um podera realizar sua aspiragio predominante.
Para tanto coloca como essencial a separagio entre as esferas econd-
mica e politica, de modo que se 0s governantes vivem em um regime
comunista (sem acesso a nenhum bem material), em contrapartida, os
membros do terceiro segmento, artesiios, trabalhadores (em suma, 0s
industriais de Saint-Simon e de A. Comte) nio podem ter acesso ao
poder politico.

Como todos sabem, esse sistema & coroado pela presenga no po-
der daqueles que nao desejam governar e que serdo obrigados a fazé-lo,
ou seja, os filosofos.

Portanto, no plano politico, da-se a justica quando, sob a presi-
déncia do filésofo-rei (homologada pelo povo, o que Platao acredita ser
possivel), produz-se um acordo e uma harmonia entre os grupos so-
ciais, assim dispostos.

Nenhuma tese provoca reagao mais viva na obra do que essa do
filosofo-rei (Ci. Rep. V473 € 474a). Notemos que ela ilustra de modo
particularmente vivo a filiagdo socratica de Platdo. Ao construir o pa-
radigma de uma cidade justa — e sempre se norteando no plano do
Logos, da Teoria — Platdo desenvolve a ligio aprendida com a conde-
nag¢io de Socrates, na qual viu, nas palavras de Goldschmidt que, “na
democracia ateniense, o justo nao tinha a liberdade de ser justo en-
quanto que o injusto tinha toda a liberdade de ser injusto”, ou ainda
*(...) que os injustos tinham toda a liberdade de combater a justiga do
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justo, o qual, por sua vez, ndo tinha nenhuma para se opor a injustica
do injusto™.!

A tese do filésofo-rei tem portanto essa significaglio que ndo a
esgota: ela visa mais a elevar o poder ao nivel da sabedoria do que
contaminar o saber com o poder. Antecipando-se ao Estoicismo, Platio
procura, “‘no plano das idéias, construir uma cidade onde a interiori-
dade da consciéncia possa sem perigo, nem decadéncia, se produzir
na praga puiblica”.2 (Entre os filésofos processados por Atenas contam-
se Anaxdgoras, Socrates, Aristoteles, Stilpor o Megarico e Theodoro de
Cirene; cf. E. Derenne, Les Procés d'impieté intentés aux Philosophes
en Athénes, Bibl. de la Fac. de C. et Letr. de I'Un. de Liege XLV,
1930.)

A tese do filosofo-rei procura portanto, na formulagio platonica,
incorporar a virtude ao Poder. Mas ela tem um outro aspecto funda-
mental que consiste propriamente na competéncia para governar.
Sabedoria, que nio exclui experiéncia e virtude sio indissociaveis no
filosofo e € isto que o qualifica para o poder.

Até aqui procuramos ressaltar duas teses da Repiiblica: o prin-
cipio de separagdo das funcdes e a tese da unido entre Saber e Poder.
Notemos que ambas se mantém numa relagio de perfeita coeréncia,
haja vista que se fundamentam num mesmo principio segundo o qual

“pela natureza a alguns convém ligar-se a filosofia e comandar
na cidade, a outros, niio tocar nela e submeter-se idquele que co-
manda” (Rep. V 474c).

Lemos portanto neste texto a posi¢fio platdnica de uma desigual-
dade natural. Mas, o que é mais importante: é que a afirmacio dessa
desigualdade natural se di como fundamento institucional da dife-
renga entre governantes e governados. Retenhamos esse ponto que re-
tomaremos a seguir.

Antes de concluirmos essas breves observagdes sobre a Repiiblica
ha ainda uma questéo a tratar. Ela diz respeito a realizagiio da cidade
justa e reencontra a questio de método que lembramos no inicio.

Dois textos da Republica podem ser aqui invocados como diri-
mentes.

O primeiro diz:

(1) V. Goldschmidt, “‘La théorie platonicienne de la dénonciation”, in Questions
Platoniciennes, ed. Vrin, Paris, 1970. pp. 173-202.
(2) Id., ibid., p. 200.
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“E possivel por em pratica um projeto exatamente nos termos em
que ¢ concebida a teoria (Logos)? Nio é certo que a realizagdo
(Praxis) se aproxima menos da verdade do que o ‘“‘logos”? (Rep.
V, 473a)".

Estamos aqui diante da dificil questdo — nio escusada por Pla-
a0 — que trata das relagdes entre Teoria e Pratica, entre o ideal e o
“real’” ou empirico.

A era moderna das Revolug@es tem nos ensinado como é dificil a
passagem entre esses dois niveis. Em Platdo o sucesso de tal passagem
depende de favores divinos, deve se pbr sob a assisténcia de um “Tyché”
favoravel. Ou seja, o sucesso da Praxis ndo depende mais inteiramente
dos homens, por melhor que seja sua boa vontade e seu saber. Ingenui-
dade? Talvez. Em contrapartida, ndo encontramos em seu pensamento
lugar para idéias tdo ao gosto dos modernos como Progresso, Evolugio,
potencializadas pela convergéncia das Ciéncias Historicas e Bioldgicas.
Nio ha, pois, em sua obra nenhuma exigéncia de realizagiio do Para-
digma — na Repiiblica (como também no projeto mais *‘realizével” das
Leis) o que se visa é aproximar-se da verdade. Mas ha uma outra exi-
géncia, esta sim assumida pelo fildsofo.

Passemos ao segundo texto. Nele diz Glaucon:

“(...) Falas do Estado que descrevemos & qué nfio existe sendo
em nosso dialogo (Logois) ja que ndo creio haver nenhum seme-
lhante em nenhum lugar do mundo”.

Ao que Socrates retruca:

“Mas hé talvez um paradigma nas idéias (“EN OURANQ”’) para
quem quer contempla-lo e assim instituir em si mesmo seu Es-
tado. De resto pouco importa que tal Estado esteja realizado ou
ainda por realizar: Conformaremos nossa conduta apenas em re-
lagdo a ele, e a nenhum outro”. (L. IX, 592b).

Este segundo texto, apos insistir sobre a indiferen¢a? quanto a
realizagdo politica do paradigma, estabelece enfim a exigéncia essen-
cial da obra: que o filésofo realize em si mesmo — na micro-polis que é
sua alma — essa cidade ideal.

(3) Literalmente: o texto diz, “‘diaphérei dé ouden”, Rep. 1, 1X, 592b. 4.
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Investiga¢do sobre uma idéia, sobre um valor, a Repiblica cum-
pre plenamente sua finalidade desenvolvendo-se num ambito estrita-
mente filosdfico e com isso quer-se dizer, antes ontologico do que po-
litico. Mais precisamente: se operamos nela o recorte politico, saj-
bamos que tal modelo, indiferente 4 sua realizag@o, “‘néo pretende se
impor a nenhuma cidade existente, seja através da propaganda, seja
através da violéncia'.4

Platdo, sem divida, sonhou em ser politico como todo jovem,
diz-nos em sua autobiografia. Mas preferiu a filosofia, e sua obra in-
teira apresenta as razdes dessa escolha. Que ndo se diga portanto que
sua filosofia é apenas agdo politica entravada.

E bem verdade que, diante de tanta prudéncia quanto a pas-
sagem & a¢do, sempre se poderi pensar como Heidegger quando ele diz
que a filosofia néo serve para nada.

Colocar tal questio é perguntar pelas condi¢des da Agdo e, em
particular, da a¢éo politica em Platdo.

No didlogo O Politico encontramos o que se poderia chamar o
mito da idade do ouro de Platdo, designada como época maravilhosa de
Cronos. Bons tempos em que, segundo a lenda, o proprio deus, presi-
dindo o universo, encarregava-se de governar os homens e em que os
frutos nasciam espontaneamente da terra. (Pol., 271a). Em tal época
ndo havia conflitos, e ninguém necessitava portanto de repiiblicas (Po-
liteia), de constituigdes.

Mas os tempos agora sdo outros: agora os homens, “privados dos
cuidados divinos tém que, eles mesmos, se conduzir e cuidar de si
mesmos”’ (Pol., 274d).

Ora, os homens — como todos sabemos — sdo 0 que s@o, homens
e nio deuses. Os novos tempos abrem portanto cruamente o problema
politico: como organizar a vida na Polis, o sistema das necessidades?

Primeira conseqiiéncia que teria nosso texto:

O poder encontrando-se agora em mios demasiado humanas ne-
nhum homem seré digno de exercer o poder de modo absoluto tomando
como critério a ciéncia do Bem pois “ninguém, diz o texto, poderd nem
querera, governar com virtude e ciéncia”, infalivelmente. (Pol., 301d,
1-2). Mesma idéia reafirmada no Diilogo As Leis: ... ““Nenhum ho-
mem, por sua natureza pode governar como autocrata os negocios hu-
manos, sem que se impregne de “‘hybris” e de “‘adikias” (Leis, 713c, 5,
6,7, 8).

(4) V. Goldschmidt, op. cit.. p. 189.
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O governo absoluto por um s6 homem, 0 filésofo-rei, nao é por-
tanto algo que tenha a medida humana. Se assim &, ento o que fazer?

A solucdio serd encontrada na substitui¢io da ciéncia absoluta
soberana por Constitui¢des escritas que, conforme lemos ainda no Poli-
tico, sio “imitacdes da verdade, compostas da melhor maneira possivel
pelos que sabem’ (Pol., 301c, 4, 5).

Ao retornar para o fundo da caverna o filésofo se torna Politico,
ou melhor, legislador e a filosofia agdo.

As leis imitadas escritas sdo por sua vez formas derivadas do para-
digma, do Bem, e é assim — sem esquecermos a educagao — que 0
cidadaos, na medida em que respeitam as leis, podem partilhar daquilo
que & préprio ao filésofo, organizar sua conduta em conformidade com
o Bem.

Comegamos a entrever o quadro no qual se inscreve a a¢iao no
pensamento platdnico. Esta a¢dio &, como vimos antes, imitagao.

Mas ha, grosso modo, no platonismo duas modalidades de agéo
imitativa, que para simplificar podemos chamar de pura e impura.

A primeira modalidade é propria do Demiurgo Divino de quem
encontramos exemplo no Timeu onde vemos a produgdo do universo
que & imitagao sensivel — “com o méximo de semelhanga — do mais
belo dos seres inteligiveis e de um ser perfeito” (Timeu, 30d, 2108),
Trata-se da mais perfeita modalidade de agao.

Ao lado desta encontramos a agio humana, a do artesdo técnico e
a do politico. O artes@o contempla o modelo e para realizd-lo ndo tem
outro obstaculo do que a resisténcia passiva da matéria. Mas o politico
encontra resisténcias bem mais sérias.

Homem, ele lida com homens, ou seja, com seres cujas almas se
encontram impregnadas, em sua maior proporgdo, de elementos irra-
cionais, as paixdes. Esta é uma boa ocasido para notarmos a solidarie-
dade entre a filosofia platbnica e a forma do Dialogo em que se ex-
prime.

Realmente, o Outro, antes de se anunciar a2 mim como meu Vi-
zinho, se encontra em mim mesmo. Antes de persuadi-lo tenho que
persuadir a mim mesmo: € & ai também e somente ai que posso vis-
lumbrar minha liberdade, ja que este outro que cohabita comigo exerce
sobre mim, incessantemente, seu império. A formula com a qual Spi-
noza define a servidiio conceitua perfeitamente esse tema em negativo.
Diz ele:

“Chamo servidio 2 impoténcia do homem em governar € reduzir
suas afecgBes; submetido aos afetos, de fato, o homem nao de-
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pende mais de si mesmo, mas do acaso, cujo poder sobre ele ¢ tal
que, fregiientemente, vendo o melhor, ele é levado a fazer o
pior”. (Spinoza, Etica, quarta parte).

Estes siio pois os obstaculos que se interpdem entre o filosofo-
politico-legislador-educador-dialético e os simples cidadaos, desde que
a filosofia queira passar & a¢do. O que bem mostra que no dominio
ético-politico a técnica — que bastava para a agdo do artesdo — ndo é
mais suficiente.

Eis em resumo o campo minado em que o filésofo deve entrar
desde que queira agir bem.

Mas ja é tempo de concluirmos este esbogo sobre Platio:

Nas obras posteriores & Repiiblica, no O Politico, e sobretudo nas
Leis, Platdo se mostra perfeitamente conscio do fato de que enquanto
homem o fildsofo no poder podera se corromper. O filésofo di entio
lugar ao legislador-dialético.

Entretanto, se abre mio de um Rei-Sabio com poder absoluto,
Platdo permanece fiel 4 exigéncia de uma politica guiada pelo saber
virtuoso. Ja vimos o texto de Rep., “‘pela natureza a alguns convém
ligar-se a filosofia e comandar na cidade, a outros nio tocar nela e
submeter-se.”

O que permanece em Platdo &, pois, como dissemos, a afirmagio
de uma desigualdade natural servindo como fundamento institucional
da diferenca entre senhores e escravos, enfim, opondo-se a Protagoras,
entre especialistas da Politica (sibios com direito ao poder — mais:
com dever de governar) e ignorantes desqualificados para o mesmo.

E este niicleo de idéias — malgrado as obras finais como O Poli-
tico e as Leis — que seré retido pela tradi¢do ocidental, seja para re-
cebé-lo, seja para combaté-lo.

E o primeiro a combaté-lo é, como se sabe, Aristoteles.

A reflexio platonica partia do ambito do Direito Natural na me-
dida em que se contrapunha a tese de Trasimaco ou de Calicles que
identificavam a Justica (a lei, o direito) com a Forga, com o direito do
mais forte.

Em Platio, o titulo ao governo provém ndo da forga, mas da
sabedoria — e isto se fundamenta na natureza.

Ora, é a natureza que interessa Aristoteles, e que em sua reflexio
passa por uma espécie de redugiio fenomenoldgica. O que € que nos mos-
tra a natureza no capitulo politico? No primeiro livro de sua Politica,
lemos: (Pol. 1)
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“A natureza, de fato, quer diferenciar os corpos dos homens
livres e aqueles dos escravos’...

O inicio do texto parece concordar com Platdo; entretanto ele logo
acrescenta:

“Mas freqiientemente ocorre o contrario..."”.

O que a natureza portanto evidencia é apenas uma inten¢do, € uma
inten¢fio que falha freqiientemente.

Eis porque ela nio pode se prestar a um uso univoco. Ora, o0 bom
fisico é aquele que decifra a natureza, por assim dizer, em sua boa
intengiio, sem se prevalecer de suas falhas.

A Natureza portanto nio pode se prestar para justificar qualquer
forma de diferenciagio politica, nem entre governantes e governados,
nem entre senhores e escravos: pois quem me garante que tal homem
com aparéncia natural de escravo ndo é na verdade um homem nascido
livre? e vice-versal Como diz V. Goldschmidt ao final de seu notavel
texto: *O Naturalismo do filésofo implode a institui¢éo (da escravidio)
que estava destinado a reforcar...".®

Implosdo sutil é bem verdade e que permaneceu ignorada: os
pensadores posteriores ao fim da antigiiidade operaram antes um am al-
gama entre Platio e Aristoteles, no qual destacou-se a idéia de desi-
gualdade natural com seus esperados corolarios politicos.

Passemos agora aos modernos. Antes porém de Comte vejamos
brevissimamente o autor que mais decidida e conscientemente se con-
trapds aos antigos gregos, inaugurando para muitos a modernidade no
dominio da reflexdo politica.

No capitulo XIV do Leviata lemos:

(Pensadores, trad. I. P. Monteiro e Nizza da Silva 1974)

“A Natureza fez os homens tdo iguais, quanto as faculdades do
corpo e do espirito que, embora por vezes se encontre um homem
manifestamente mais forte de corpo, ou de espirito mais vivo do
que outro, mesmo assim, quando se considera tudo isso em con-
junto, a diferenca entre um e outro homem nio é suficientemente
considerivel para que qualquer um possa com base nela reclamar

(5) V. Goldschmidt, *‘La théorie aristotélicienne de I'esclavage et sa méthode”, in
Ecrits 1, ed. Vrin, Paris, 1984, p. 79.
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qualquer beneficio a que outro néo possa também aspirar, tal
comoele”. Cortemos aqui a citagdo.

Afirmagfio inequivoca portanto da igualdade natural. Mas se

perguntarmos contra quem fala Hobbes ficaremos surpresos. Vejamos:
Cap. XV.

“Bem sei que Aristoteles, no Livro 19 de sua Politica, como fun-
damento de sua doutrina, afirma que por natureza alguns ho-
mens tém mais capacidade para mandar, querendo com isso refe-
rir-se aos mais sibios (entre os quais se incluia a si proprio, devido
a sua filosofia), e outros tém mais capacidade para servir (refe-
rindo-se com isto aos que tinham corpos fortes, mas nio eram fi-
lésofos como ele); como se senhor e servo nio tivessem sido criados
pelo consentimento dos homens, mas pela diferen¢a de inteli-
géncia, o que ndo sé é contrério 4 razdio, mas é também contrario
A experiéncia’. (Abril, p. 91).

A surpresa advém da substitui¢iio de Aristoteles por Platiio, pois,

como vimos, doutrinalmente Aristoteles — descrevendo o conceito de
natureza — conclui pela impossibilidade de legitimar em seu nome —
nio so a diferenca entre senhor e escravo, mas também que ela possa
servir de fundamento natural ao poder politico.

O texto de Hobbes — equivoco & parte (explicivel historica-

mente: o século 17 depois de fazer a critica de sua Fisica e de sua
Légica passa & sua Politica) — refere-se explicitamente a teoria do filé-
sofo-rei de Platdo, para recusi-la, é claro.
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Por que, com efeito, o sdbio teria direito a governar?
Hobbes argumenta primeiramente:

“Pois poucos ha tio insensatos que nio prefiram governar-se a si
mesmos a ser governados pelos outros™.

E mais cruamente:

“E os que em sua propria opinido sio sabios, quando lutam pela
for¢a com os que desconfiam de sua propria sabedoria (dele sé-
bio), nem sempre, ou poucas vezes, ou quase nunca alcangam a
vitoria™.



Ha, portanto, trés teses todas contra Platio em Hobbes:

1) Se os homens sio iguais por natureza, e Hobbes o afirma, logo
ndo hé problema.

2) Se nio sdo iguais por natureza — entao para assegurar a paz
temos que consideri-los como iguais.

3) Em suma: dos dotes naturais (superioridade ou inferioridade)
4 Politica ndo ha nem soneto nem emenda.

E claro, entretanto, que tais teses, por serem modernas, nao sao
por isso univocas.

Primeiramente lembremo-nos de que Hobbes ndo recusa a ser-
vidio — trata-se de uma institui¢io propria do Estado civil.

Em segundo lugar elas abrem caminho para o Pacto Social que
funda o Estado, como um Pacto Subjectionis, pondo fim ao Estado
Natural de guerra, e propiciando a todos as vantagens da Paz.

Enfim, a desigualdade natural é recusada, todos sio conside-
rados igualmente homens — nfio ha mais soberba — o filésofo-rei per-
de seus titulos, mas a desigualdade volta a aparecer, agora como insti-
tuiglo, no Ambito do Estado civil!

“A questido de saber qual de dois homens é o mais digno nao
resulta do estado de natureza, mas do Estado Civil”". De Cive

Menos entusiasta da modernidade, um jurista contemporineo
conelui por nés ao observar:

“Qs escravos ndo ganham muito com essa mudanga de teoria™’.®

Ultimo ponto: Sabemos que Hobbes & um precursor do que cha-
mamos Positivismo Juridico (Kelsen); ele escreve:

“[ a autoridade nio a verdade que faz as leis”. Socrates foi con-
denado contra a verdade mas de acordo com a Lei (cf. Critdo). Claro,
como leitor deve-se ler Hobbes, sem medo. Mas se eu fosse filosofo
acho que ficaria um pouco assustado. Acho que Socrates também,
pois, afinal, sua morte tera sido em vio.

Passemos enfim a Comte — brevissimamente. Poderiamos intro-
duzir nossa leitura com a questio: Comte ¢ antigo ou moderno? .

Claro, nio faltam textos onde ele celebra T. Hobbes, em parti-
cular quando diz:

(6) M. Villey, La formation de la pensée juridique moderne, Paris, 1975 P+ 187.
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“O ditador fornece o melhor modelo de politica moderna, con-
ciliando, de acordo com o desejo de Hobbes, o poder com a li-
berdade”.

Texto cujo poder de sugestio para os brasileiros ndo deve ser
subestimado, como sabemos.

Mas passemos aos fundamentos, em particular & questio da
igualdade.

Comte a vé essencialmente como um Dogma e, em sua contem-
poraneidade, como um dogma anarquico. Gragas a sua filosofia da his-
toria Comte pode dialetizar A vontade. Assim, esse dogma foi 0til para
destruir o antigo regime mas, hoje, quem nao vé

““que os homens nio sdo nem iguais entre si, nem mesmo equiva-
lentes, e eis por que ndo poderiam possuir, na sociedade, direitos
idénticos..."”

€ prossegue:

“Quem quer que tenha estudado judiciosamente a verdadeira
natureza humana ter4 notado que as desigualdades intelectuais e
morais sdo certamente bem mais pronunciadas ... do que as fi-
sicas..."”.

O que fazer, procurar reduzi-las?
Nao, a historia tem suas leis, em particular,

“O progresso continuo da civilizagiio, longe de nos aproximar
de uma igualdade quimérica, tende, ao contrario, por sua Natu-
reza, a desenvolver extremamente essas diferengas fundamen-
tais..."”.

Agora portanto, natureza e historia concorrem para a consoli-
dagdo da desigualdade natural. Ora, isto é coerente com o segundo
aspecto que nos interessa no fundador do Positivismo.

Comecamos a entrever como, pela negacéo da igualdade natural
e menos a Historia como Progresso, Comte platoniza.

Mas aqui ha ainda outra surpresa para o leitor. Outra? Seria
mais correto dizer a mesma. Hobbes acusava Aristoteles quando devia
acusar Platdo. Comte elogia Aristoteles quando devia elogiar Platio.

Vejamos: (5. de P. P. Cap. V, p. 281).
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“0 incomparavel Aristoteles descobriu, com efeito, o caréter
essencial de toda organizagio coletiva quando a fez consistir na
separagiio dos oficios e na combinagio dos esforgos”.

(...) O génio de Aristoteles preparou para mim a base normal de
tal construcio (construgio da Sociedade Positiva) e no Cap. 62, p. 351

““Assim o principio da verdadeira separagdo dos oficios pode fun-
dar definitivamente o conjunto da estatica social...”.

Aristételes é aqui evocado portanto como o predecessor de A.
Comte gragas a formulagiio de um principio que levado s altimas con-
seqiiéncias estabelece a divisdo entre o Poder Espiritual e o poder Tem-
poral. Entendamos primeiramente o *'soi disant™ principio Aristoté-
lico: Ele é instaurador da sociedade na medida em que descobre que,
como vimos, “‘a natureza humana” é constituida por ‘“‘desigualdades
intelectuais e morais”. Ou seja, os homens ndo sio biologicamente
chamados a realizar as mesmas fungoes.

Para Comte, isto, em resumo, quer dizer:

Tal diferenca natural se traduz em atividades distintas que por
sua vez constituem classes ou ordens distintas na formagdo da socie-
dade.

Assim a Sociedade Positiva se compde esquematicamente da se-
guinte forma:

1) Chefes de Empresas (ou militares) a quem cabe o poder exe-
cutivo de governo: o Poder Temporal.

2) O Sacerdécio Positivista, composto pelos filosofos positivistas,
ou socidlogos — que constitui o segundo poder da sociedade — Poder
espiritual — aconselhamento.

3) Os Trabalhadores e as Mulheres: terceiro grupo social.

Ambos t8m em comum a exclusiio do poder politico. Entretanto o
apanégio das mulheres é o lar.

“Sem sair da familia, elas devem, a seu modo, participar do po-
der moderador com os filésofos e os proletarios”.

Sera que como em Platdo ha em Comte a possibilidade de as
mulheres se tornarem filosofas-rainhas?

Nio, o modo de participagio das mulheres é outro. O texto pros-
segue:
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“renunciando, mais ainda do que eles, a todo poder diretor,
mesmo doméstico”’!

Nao resta a mulher, como vemos, sequer o consolo de ser a rainha do
lar!

Em suma, a aplicagio do Principio de Separagido das fungoes,
que é mero corolario da desigualdade Natural e histérica (a histbria a
acentua), conduz Comte a formular a teoria ndo, talvez, do filésofo-
rei, mas do socidlogo-rei.

Ou seja, Comte volta, por cima de Hobbes, a reestabelecer a con-
Jungdo ciéncia-poder: cabe & ciéncia positiva — a sociologia, Gltima
ciéncia a ser fundada na sua classificagio histérica — a tarefa de reor-
ganizar uma sociedade: universalmente!

Mas este principio mesmo, o de separagio das fungdes é Aris-
totélico? Certamente nao. Ele é, como qualquer leitor do segundo livro
da Repiiblica sabe, platdnico. Alids a definigio de justica na cidade é
mero resultado de sua aplicagio.

Nao é preciso portanto ser especialista em filosofia grega para
saber que Comte “trocou as bolas”.

Ougamos a esse respeito um dos maiores discipulos de A. Comte,
o escrupuloso positivista Pierre Lafitte.

"Temos — diz ele — que dar uma explicacio necessaria acerca
do grande principio que A. Comte, em muitas passagens da Poli-
tica Positiva chama o principio de Aristételes e que ele apresenta
como fundamento da estatica social, a saber: que o carater essen-
cial de toda organizagio coletiva consiste na separagdo dos ofi-
108,

“Em nenhum lugar de seu livro, Aristételes, escusado dizé-lo,
pronunciou-se com tal limpidez, com tal precisdo. Seu sucessor
evidentemente emprestou-lhe. (...) Augusto Comte foi além do que
exigia a probidade cientifica a mais escrupulosa’.

Escriipulos a parte, prossigamos ouvindo Lafitte, agora referin-
do-se a Platiio, & Repiiblica justamente.

“Platao nos faz assistir a seguir o nascimento da cidade: explica
muito justamente como os homens se retinem pela necessidade

de auxilio mituo e ele nos mostra com uma clareza perfeita a
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incomparéavel vantagem que teria o Estado da divisdo das fungdes
e do concurso dos esforcos. Pode-se dizer, conclui Lafitte, que
quanto a isso Aristoteles ndo o superou’’.’

Sem diivida, o escriipulo do professor rigoroso manda que se cor-
rija 0 mestre, ainda que este seja o supremo-sacerdote.

Mas se se pode dizer que “nisto Aristdteles néo o superou’’ pode-
se dizer também — mas Lafitte nfio o diz — que o principio sendo
platbnico, é Platdo o verdadeiro predecessor de A. Comte na fundagao
da Sociologia!

Lafitte certamente concordaria, se um aluno chato o questio-
nasse. E Comte?

Comte nio poderia fazé-lo. E ndo porque ja estivesse morto. E
que em suas obras Platfio aparece com os epitetos de: sonhador, meta-
fisico, teocrata, mistico, utdpico e comunista.

Ou seja, tudo o que o proprio Comte pretende ndo ser. Conve-
nhamos: é muito para um predecessor.

Isto, finalmente, espero, justifica o titulo desta aula.

E passo, agora, A concluszo: E o Brasil, com isso?

Nio me referirei ao Apostolado Positivista da Igreja Positivista
Brasileira de Miguel Lemos e Teixeira Mendes.

Limitar-me-ei a0 que se passou no Rio Grande do Sul.

Trés politicos, com suas obras, interessam-nos agora: Julio de
Castilhos, Borges de Medeiros e Getfilio Vargas.

Vimos como desde a Grécia Antiga (Platiio) veio se firmando
uma tradicdo iluminista, & qual se filiou Augusto Comte, e cujo ideario
poderiamos resumir nas seguintes teses:

— Compreensio da sociedade como um Todo composto de par-
tes distintas, & maneira de um corpo organicamente constituido. Neste
Todo, cada parte é vista como dotada de fungio propria, cada qual
realizando exclusivamente a sua, de modo a produzir a harmonia do

Todo.

_ Neste Todo, a fungio politica ¢ vista entio como apanégio de
uma parte apenas do corpo-social, & exclusao das outras, 4 qual cabe a
tarefa de ordenagio da totalidade da sociedade.

(7) P. Lafitte, Les grands types de {‘humanité, legons redigées par le dr. P. Du-
buisson, v. 1, Paris, 1975, pp. 204 e 274.
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— Enfim, um tal governo politico ostenta seu fundamento na
exibigdo de uma ciéncia da sociedade (Dialética em Platio, Sociologia
em Augusto Comte).

Como qualguer esquema este também pode ser eriticado por seu
elevado grau de abstragdo. Entretanto, pode ser til quando se trata de
identificar posi¢des ideologicas que, no nivel das idéias, ou seja da re-
presentagio da Politica, e por mais que historicamente estejam em si-
tuagdes relativamente originais e nesta medida distintas, acabam por
convergir para estruturas semelhantes, sendo comuns.

O esquema proposto procura exibir uma destas estruturas de re-
presentagio da Politica que — por paradoxal que pare¢a — guarda
seus tragos essencias em contextos tdo distantes quanto o IV século da
Democracia Ateniense, a primeira metade do século XIX francés e as
primeiras décadas do século XX no Brasil.

Uma tal estrutura de representagdo da Politica permitiu a Platio
criticar o processo decisorio das Assembléias na Democracia direta de
Atenas; a Augusto Comte, o regime Parlamentarista Inglés, e, a Cas-
tilhos, Medeiros e Vargas, nio s0 eriticar como também propor a quase
extingdo da Assembléia Legislativa.

No Brasil, o primeiro representante exponencial desta corrente
ideologica foi, como se sabe, Jiilio de Castilhos.

Original do Rio Grande do Sul é entretanto na Academia de Di-
reito de Sdo Paulo, impregnada de Positivismo, que Castilhos, a partir
de 1877, adere ao pensamento de A. Comte. De volta ao Sul procurou
desde entdo plasmar na Constitui¢do de seu Estado as idéias politicas
do fundador do Positivismo.

Na passagem do século ser Positivista era, como lembra José Veris-
simo, ‘“‘uma boa recomendagio’.?

Castilhos procurava — e, encontrou — em Comte um novo mo-
delo politico que pudesse instaurar *‘um aparelho governativo capaz de
garantir a ordem material pela robustez da autoridade civil".*

Num de seus textos encontramos rasgados elogios aos:

“inexcediveis ensinamentos do incomparavel Augusto Comte,
cujas obras imortais (...) recomendaria i refletida leitura e a

(8) 1. Verissimo, O positivismo no Brasil”, in Estudos de literatura brasileira.
Garnier, Rio de Janeiro, 1901, p. 56.

(9) Citado por Vélez Rodriguez, Castilhismo, uma filosofia da repiblica. Porto
Alegre, 1980, p. 21.
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constante meditagio da mocidade estudiosa do nosso querido
torrao natalicio.”

No ano seguinte ao da Proclamagio da Repiiblica foi nomeado
governador do Estado, cargo que recusa, permanecendo como Vice-
governador.

Castilhos, diz-nos o historiador Costa Franco, ‘‘por sua formagao
positivista, tomaria a dire¢do de um Estado como tarefa cientifica, que
nio poderia ser exercida sendo por homens superiores e de firme orien-
tagao sociologica.” 1

Na publicagio Monumento a Jilio de Castilhos lemos a sintese de
seu pensamento constitucional:

“Este codigo’’, diz o texto, promulgado a 14 de julho de 1891,
(...) esta “de acordo com o principio capital da politica moderna,
isto é, da politica fundada na ciéncia” (...)

“N#o ha Parlamento: o governo retine 4 fun¢do administrativa a
chamada legislativa, decretando leis (...)

A assembléia é simplesmente or¢amentéria, para a votagdo dos
créditos financeiros e exame das rendas piiblicas.

O governo acha-se em virtude de tais disposigdes investido de
grande soma de poderes, de acordo com o regime republicano
(...) o que lhe permite a conciliagao da Forga com a liberdade,
conforme as aspiragdes dos Dantons, dos Hobbes e dos Frede-
ricos™.

Estes textos refinem os elementos essenciais da estrutura que pro-
curamos esquematizar: a monopolizagéo da Politica em solidariedade
com a exclusio do Parlamento (possivel representante do Todo Social),
monopolizagdo essa que se sustenta na Sociologia, cujo carater cien-
tifico deve. simultaneamente, legitimar o Governante, tornar ocioso o
pluralismo e retérica a oposigio.

Na figura de Jilio de Castilhos ¢ Frederico que se pretende res-
suscitar em nossas terras, ou seja, uma copia do Sociblogo-Rei Com-
teano e um simulacro do Filésofo-Rei Platonico.

A 14 de julho (as datas também renascem) de 1891 a constituigdo
com que sonhara Castilhos é promulgada e ele eleito o primeiro Presi-
dente Constitucional do Estado do Rio Grande do Sul. Mas seu go-

(10) Costa Franco, Jitlio de Castilhos e sua época, Globo, 1967, p. 64.
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verno dura pouco e cai em seqiiéncia ao golpe do Mal. Deodoro, a 3 de
novembro. Dura pouco também seu exilio, pois que, em 25 de janeiro
de 1893, ele reassume a presidéncia do Estado apoiado por Floriano.

Se quisermos agora saber qual foi 0 impacto de suas idéias sobre a
vida politica do Rio Grande do Sul basta talvez lembrar que é justa-
mente neste momento — entre 1891 e 1894 — que eclode uma guerra
civil nesta regido. As idéias Castilhistas, em particular sua aversdo ao
parlamentarismo, encontraram uma sélida oposi¢do no Partido Fede-
ralista de Gaspar Silveira Martins. O conflito, que até entdo se limitara
as idéias, desce assim aos fatos pela interven¢io militar do Caudilho
Gumercindo Saraiva a 5 de fevereiro de 1893 com uma violéncia inau-
dita. Concluida em 1894 a guerra deixou um saldo impressionante:
12000 mortos numa populagdio de 1000000 de habitantes. Detalhe no-
tavel: entre os Federalistas achava-se Dinarte Dornelles, o tio de Ge-
tillio Vargas e entre os Republicanos de Castilhos, Manoel do Nasci-
mento Vargas, o pai de Getiilio.

Castilhos morreu em 1903 mas suas idéias tiveram vida mais lon-
ga gragas ao seu sucessor Borges de Medeiros.

"0 sistema castilhista vigorou no Rio Grande do Sul durante as
primeiras quatro décadas da Repiiblica, sendo Getiilic Vargas
(1883-1954), o seu tltimo mandatério. Julio de Castilhos trans-
feriu o governo a Borges de Medeiros (1863-1961) em 1898 e este
o exerceu, com a exce¢do de um inico mandato, até 1928, isto é,
no transcurso de 26 anos. Durante esse largo periodo o sistema
castilhista manteve-se intacto. (...)

O castilhismo tornar-se-ia o substrato do Estado Novo.' !

Sobre esta transigio diz-nos ainda o brasilianista Joseph Love:

“Castilhos ficou muito impressionado pela honestidade, a efici-
éncia e a dedicagio de Borges de Medeiros ao Positivismo Com-
teano.'' 12

A carreira politica do sucessor positivista de Castilhos caracte-
rizou-se, entre outras coisas, por sua notavel capacidade de se manter
no poder.

(11) A. Paim, apresentagio da obra de Joaquim Osério, Constituigio Politica do
Rio Grande do Sul, Un. de Brasilia, 1987,

(12) 1. Love, in Revista do Instituto Histérico e Geogrifico Brasileiro, Rio de Ja-
neiro, v. 286, jun.-mar. 1970.

148



Ele concluiu seu primeiro mandato em 1902 e no ano seguinte
tornou-se o chefe do Partido Republicano Riograndense (PRR). Per-
maneceu como presidente do Estado até 1928 (com excegdo dos anos
1908-1913, nos quais o presidente foi o republicano Carlos Barbosa
Gongalves.).

O mesmo Joseph Love considera-o como *'o politico gaucho de
maior importancia na velha Repiblica”.

A constitui¢do elaborada por Castilhos (a de 1891) permitia a
Borges de Medeiros um processo de reeleigdes sem solugio de continui-
dade. Contudo, quando de sua quinta reeleicio, em 1923, o partido
rival, comandado por Assis Brasil, desencadeou uma nova guerra civil
em seu Estado. Como resultado:

“0) Sr. Borges de Medeiros continuaria no governo; mas a Cons-
tituigdo estadual, de tdo nitida influéncia doutrinaria do positi-
vismo, seria reformada, sendo proibidas as reelei¢des, e tornado
eletivo o cargo de vice-presidente, até entdo de livre indicagdo do
presidente do Estado.”

A guerra civil terminou gragas ao pacto de “Pedras Altas™ em
dezembro de 1923. Impedido de ser reeleito, em 1928, Borges de Medei-
ros designou como sucessor o nome de Getilio Vargas (que era membro
do partido de Borges de Medeiros desde 1909 quando foi eleito deputado
por seu Estado).

Mas os lagos que ligavam Vargas ao castilhismo eram mais an-
tigos. Seu pai combatera nas fileiras de Castilhos durante a primeira
guerra civil (1891-1894). Sua propria familia era adepta do positivismo
(seus irmios Protasio e Viriato eram subscritores do subsidio a Igreja
Positivista do Brasil). Em sua mais recente biografia podemos ler a esse
respeito:

“Getilio assimilou o positivismo, ndo tanto nas alturas da filo-
sofia comtista, mas sim na formulagio pratica que lhe deram
Castilhos e Borges, ou seja, como uma concepgio de governo
aplicada diretamente as condigdes do Rio Grande do Sul e do
Brasil republicano.” 14

(13) J. M. Bello, Histéria da Repiiblica, Sao Paulo, 1964, p. 313.
(14) B. Lamounier, Os grandes lideres, Getiilio, Nova Cultural, Sao Paulo, 1988,
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Sua historia politica é bem conhecida. Lembremos apenas que foi
eleito presidente da repiiblica para o mandato de 1934 a 1938, periodo
presidido pela nova constituigiio que acabava de ser promulgada. Esta,
justamente, parecia-lhe demasiadamente liberal.’s Dai o esperado
golpe pelo qual instaurou o Estado Novo e tornou-se o primeiro ditador
de nossa historia.

Em conclusio a um estudo sobre as relacdes de Vargas com o
castilhismo A. Paim escreve:

“‘Podemos portanto concluir que o castilhismo corresponde i fi-
losofia politica que inspirou o Estado Novo. Fiel a essa inspi-
ragdo, Vargas menosprezava o sistema representativo e a insti-
tui¢@o parlamentar que o simbolizava. Plenamente identificado
com os ensinamentos castilhistas, acreditava que 0 governo,
contemporaneamente, tornara-se uma questio de competéncia,” 16

De nossa parte bastara talvez constatar que em Vargas podemos
encontrar alguns elementos da estrutura que esbogamos aqui — anti-
parlamentarismo, governo compreendido como competéncia técnica,
antidemocratismo. Eles siio constitutivos do pensamento politico do
fundador do Estado Novo, ou seja, desta forma de governo que se ins-
pirou no castilhismo e que nio compreendemos melhor 4 luz do modelo
Nazi-fascista."

(13) Citado por B, Lamounier, op. cit., p. 61.

(16) A. Paim, A guerela do estatismo, Rio de Janeiro, 1978, p. 82-83.

(17) Consulte-se a esse respeito as obras citadas de B. Lamounier, p- 78 e A.
Paim, A querela.,., p. 62.
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