DISCURSO; Rev.Depto. Filo.USP, S.Paulo, (18):37-67. 1950

CETICISMO E EMPIRISMO

Roberto Bolzani Filho'

RESUMO: A partir de uma andlise das nogdes de empiria(empeiria), fendme-
no(phainémenon) e arte(tékhne) presentes nos textos de Sexto Empirico, trata-se
de que o ceticit pirrdnico € d de uma di 30 positiva que
sustenta estreitas afinidades com o modelo cientifico desenvolvido pelo empirismo
inglés. Para isso, faz-se uma comparagdo dos resultados alcangados por essa anilise
com certas caracteristicas comuns ds filosofias de Berkeley ¢ Hume.

UNITERMOS: Suspenséo de juizo; fendmeno; empiria; arte ou técnica; método
experimental de técnica; pragmatismo; vida comum.

Tentar relacionar ceticismo e outro "ismo" qualquer poderd,  pri-
meira vista, parecer injustificdvel; dir-se-a que o ceticismo paga, propor-
cionalmente ao resultado que entende alcangar - denunciar como
altamente problematica a idéia de conhecimento objetivo -, um inevitével
tributo: o do nada que se seguir4 a seu intento. E de fato notéria, entre
outras, a objegdo feita ao cético de que a conseqiiéncia de sua postura
filoséfica € o siléncio, a inagio e uma radical apatia. Se assim €, prosseguird
o critico, com que direito esse pretenso modo de filosofar se aproximaria
de outra forma qualquer de pensamento?
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Contudo, ainda que coerente, esse raciocinio ndo nos coloca um
empecilho real. E que uma leitura mais atenta das principais fontes - Sexto
Empirico e Cicero, em particular-, mostra-nos o que ha de precipitado na
obje¢do que o fundamenta e que 3s vezes se sustcntou na histéria da
filosofia. Tal leitura nos esclarece que o ceticismo, tanto em sua versao
pirrénica como em sua versdo académica, encerra um contetido que vai
além de um simples arsenal argumentativo "destruidor”, que foi a base para
que se delineasse, por parte importante da filosofia moderna, aquele
limitado perfil do ceticismo e da prépria figura do cético. Nao € preciso
avangar muito na anilise das Hipotiposes Pirronianas, por exemplo, para
constatar que aquela critica ao ceticismo como sinénimo de inércia total &
devidamente considerada e que h4, explicitamente proposta, uma resposta
que se pretende coerente com os principios bdsicos do pirronismo -
resposta que nos cabe, entéo, avaliar.

A relagdo entre ceticismo e empirismo, particularmente no caso do
ceticismo chamado pirrdnico, pode ser pensada desde pontos de vista
diversos e, nao obstante, vilidos. Um desses enfoques, o qual ndo se
adotar4 aqui, consistiria em denominar "empirista” uma teoria do conheci-
mento onde o contetido deste tenha sua origem na "experiéncia sensivel’,
para em seguida mostrar até que ponto esta idéia seria relevante ou mesmo
indispensével na elaboragio da posigdo cética, bem como em sua critica ao
dogmatismo. Esse parece ser, em linhas gerais, o sentido das anélises de C.
Stough sobre Sexto Empirico(1) ¢, desse modo, poderiamos falar num
empirismo "antecedente” ao ceticismo. O que se tentard aqui, por outro
lado, é bem diferente, pois nao se tomar4 a priori aquele sentido tradicional
de empirismo, mas se buscard uma nogdo célica de empiria que os textos
pirrbnicos sugerem como significativa; e € no estabelecimento de scu
sentido, bem como em seus desdobramentos e enriquecimentos, que se
poder configurar um "empirismo cético". Empirismo que serd mais ade-
quado, como se verd, chamar de consequente.

Que hi uma nogao de empiria a operar no ceticismo pirronico,
mostram-no de modo claro alguns textos de Sexto Empirico - escassos, mas
importantes para que sc compreenda completamente a proposta pirronica.
No final do segundo livro das Hipotiposes Pirronianas, ao investigar a
chamada "parte légica" da filosofia dogmitica, Sexto lematiza a pretensio
dos filosofos de reivindicar, para sua "dialética”, um papel necessério na
solugio de sofismas(HP 11, 229)(2). Apds a exposigdo das diferentes formas
de sofisma distinguidas pelos fil6sofos e de suas respectivas tentativas de
solugao, a critica de Sexto pode elaborar-se com base apenas na concepgao
que esses fil6sofos tém de dialética e sofisma: a primeira seria, para cles,
capaz de discernir argumentos verdadeiros e falsos, sendo o segundo
definido como um falso argumento(ibidem); mas se a investigagao cética
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j4 mostrou, por vérios modos de argumentar, que ndo se podem apreender
verdadeiro e falso, torna-se vdo todo esforgo filos6fico para refutar sofis-
mas(HP I1, 235)(3). Embora esse ataque seja decisivo, Sexto desenvolverd
uma outra linha de argumentagio, que ocupard algumas das péginas
restantes desse segundo livro. Agora, em linhas gerais, trata-se de argu-
mentar que, mesmo se os dialéticos fossem capazes de resolver certos
sofismas, tais solugbes de nada nos serviriam, j4 que se trata de meras
sutilezas especiosas. Enquanto, no que concernc Aqueles sofismas e ambi-
guidades cuja solugio se faz de fato necessdria, ndo serd o dialético quem
deveri ser considerado capacitado para sua solugio, mas sim "aqueles que
detém, em cada arte, a sequéncia das coisas"(HP II, 236) e que possuem,
em cada arte em particular, a experiéncia(empeirfa) de como se utilizam
convencionalmente as palavras, visto que lhes coube, de fato, estabelecer
tal convengio(HP 11, 256-7).

Nesse momento, semelhante nogio de empeirfa ndo € invocada
apenas como elemento de mais um argumento critico, instrumento pura-
mente dialético dirigido a0 dogmatismo que o cético ataca. E verdade que
os argumentos céticos sdo assumidos sempre de maneira provisoria, tal
como quando se sobe em uma escada que, chegando-se ao local desejado,
¢ lancada fora por ndo mais ser necessiria(AM VIII, 481). Neste caso,
porém, parece haver algo mais: essa empeiria detecta e seleciona um certo
tipo de ambiguidade que merece ser resolvida; um outro tipo, onde estao
envolvidas coisas nio-evidentes, inapreensiveis ou mesmo inexistentes, €
destinado 2 simples suspensio de juizo, pois, ndo ocorrendo as ambiguida-
des deste tltimo tipo "em qualquer das experiéncias da vida comum"(én
tini tén biotokdn empeiridn), & provavelmente indtil resolvé-las(HP II,
258).

Uma dimensdo positiva da empiria torna-se mais clara se observa-
mos, nesse mesmo contexto, a crilica a tentativa dos filésofos de, na busca
da refutagio de sofismas, provar por meio de silogismos a existéncia, por
exemplo, do movimento e do devir. Ora, dird o cético, para contrabalancar
a argumentacio sofistica que nega tal existéncia, basta exibir a "testemunho
de igual forga dos fendmenos". E Sexto recorda o exemplo de Di6genes
que, ao ser-lhe proposto o argumento contra 0 movimento, em siléncio se
levantou ¢ se pds a andar; e lembra as pessoas que, em suas vidas, viajam
e geram filhos sem dar atengio aqueles argumentos negativos(HP 11, 244).
Ao posicionar-se dessa maneira, dispensando aquela elaboragdo de argu-
mentos em prol do comportamento humano corriqueiro, o cético nao est4
advogando a real existéncia do movimento ¢ do devir e nio pensa estar,
portanto, incorrendo em dogmatismo, mas sim denunciando o supérfluo,
nesses casos, de qualquer tentativa sofisticada e "dialética” de refutar
sofismas, Tal denfincia alude, ainda que indirctamente, a um critério de
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agdo, que o cético adota para viver a vida comum sem "dogmas”(cf. HP I,
22,231; AM VII, 30). Esse critério fundamenta e esclarece o tipo de critica
que se elabora nessas péginas finais do segundo livro das Hipotiposes. Por
isso, naquele momento Sexto relembra 0 modo de vida cético, que fora ja
anunciado e explicado no inicio do primeiro livro - e essa retomada é de
grande interesse para a andlise da nogao de empiria. Na sequéncia da
mencionada critica, Sexto afirma: "pois basta, eu julgo, viver empiricamente
e sem opinar(empeiros te kai adox4stos) de acordo com as regras e
pré-concepgdes comuns'(HP 11, 246). Esclarecimento que torna todo o
contexto, que langa mao da nogdo de empiria, algo que transcende a
provisoriedade caracteristica do estilo cético de argumentar, remetendo-
nos ao quadro mais amplo do modo cético de conduta. Este se instaura,
como se sabe, na sequéncia da constalagio de uma situagio cada vez mais
frequente de suspensao de juizo. Entdo, viver "empiricamente”, adquirir
uma certa "experiéncia” e por cla orientar-se, serd, a0 mesmo tempo, viver
4 maneira cética.

Mas esse texto nao faz apenas garantir aquela dimensao positiva
para a empeiria: indica, também, muito do sentido que se deve conferir a
nossa expressao. Para isso, comparémo-lo com uma das passagens onde se
explicara, no inicio das Hipotiposes, o critério cético de conduta. Afirman-
do o fendmeno(phainémenon) como tal critério, lemos: "seguindo, pois, 0s
fenbmenos, vivemos sem opinar(adoxastos) segundo a observancia da vida
comum, visto que nio podemos ser totalmente inativos" (HP I, 23). A forte
coordenagdo em II, 246, entre "empiricamente” e "sem opinar” pode ser
aproximada da relagdo, aqui quase que "causal”, entre seguir os fendmenos
e viver sem opinar. A comparagio entre os dois textos parece suficiente
para revelar uma estreita ligagiio entre as expressOes, a partir da qual é
possivel concluir que, para Sexto, viver empiricamente nada mais € que
viver segundo os fendmenos. Aquela "sequéncia das coisas” que possui 0
detentor da empeiria serd, em verdade, sequéncia de fenbmenos. Se ser
"experiente" for, de alguma forma, possuir uma certa "vivéncia" a respeito
dessa sequéncia, ela dir4 respeito a tudo que puder ser dito phaindémenon,

Torna-se necessdrio, entdo, entender o sentido ¢ a extensdo da
nogao de fendmeno no ceticismo pirrdnico, para a melhor compreensio da
empiria na acepgao em que o célico a concebe.

Ao contririo de empeiria, phaindémenon é um termo que ocorre com
certa frequéncia na obra de Sexto Empirico, quer em contextos puramente
criticos, quer na exposigdo a respeito da propria "conduta’(4) cética, tanto
no inicio das Hipotiposes, onde essa exposigao se dd, como em esporadicas
observagoes espalhadas pelos textos de cunho antitético. O fendmeno é
adotado como critério de agio porque nao ¢ possivel ao cético ser total-
mente inativo, mas o que realmente explica sua escolha como critério é o
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fato de ser inquestionavel(azétetos) - assim o é porque repousa, afinal,
sobre uma representagao que, originada num sentimento e numa afecgio
involuntéria, nio pode ser objeto de divida e investigagio (HP I, 22). Os
fendmenos sdo "aquilo que nos conduz a um assentimento, involuntaria-
mente, segundo uma representagio passiva’ (HP 1, 19; c£HP 1, 13 e 193).
Assim, o0 cético nio contesta que o mel lhe aparece doce, pois esse € um
dado ao qual € forgado, queira ou nio, a assentir; mas investiga, isso sim,
se 0 mel é realmente doce. E a diferenga, fundamental para a compreensio
do objeto da investida cética, entre o fendmeno, inquestiondvel e aceito, e
o que se diz dele, quando se opina sobre se algo é tal como aparece (HP I,
19-20) e, nessa medida, se assente a algo ndo-evidente (adélon). Esta € a
propria defini¢do de dogma da qual o cético faz questdo de afastar-se:
"assentimento a algo ndo-evidente" (HP 1, 16).

O cético nio assente ao nio-evidente (HP I, 13), ¢ essa recusa de
assentimento significa justamente aquilo que, para o pirrdnico, determina
o cariter filosofico do ceticismo: a suspensdo de juizo (epokhé)(5), apre-
sentada logo no inicio das Hipotiposes: "um estado do intelecto (stdsis
dianoias) devido ao qual nem afirmamos algo, nem negamos” (HP 1, 10), o
que significa dizer; ao suspender o jufzo, o cético nada dird dogmaticamen-
te(6). Tal estado se entende como um "equilibrio"(arrepsia)(AM VIII, 159)
que, numa investigagdo, exprime o fato de nio assentir a nenhuma das
possibilidades conflitantes em questdo (HP I, 190). Esse péthos mental
sobrevem a investigagio, naquele que investiga (HP I, 7). Comisso, remon-
tamos & génese mesma do ceticismo: o cético era um filésofo que, pertur-
bado de inicio com a irregularidade (anomalfa) nas coisas, saiu a investigar,
pretendendo, por meio de um julgamento(epikrisis) das diversas repre-
sentagdes, apreender quais sdo verdadeiras e quais sdo falsas, a fim de obter
sua finalidade: a auséncia de perturbagdo(ataraxia). Contudo, nessa busca
se deparou com uma "discordancia de igual forga"(isosthenes diaphonia)
que nio pdde resolver e que levou a suspender o juizo. Ocorreu entdo que,
casual e inesperadamente, 3 epokhé se seguiu a ataraxia, que antes se
esperava alcancar através da posse da verdade (HP I, 12 e 26). E a partir
dessa experiéncia origindria que se define a "capacidade" (dynamis) cética:
um poder de opor, em cujo exercicio se desdobre a igualdade de forga
(isosthéneia) persuasiva das coisas que se opdem, que leva A suspensio de
juizo e em seguida a almejada tranquilidade (HP I, 8-10). E é com base
nesse itinerdrio que se afirmard o "principal principio” do ceticismo: "atodo
argumento opor um argumento igual” (HP I, 12).

As nogoes fundamentais para a compreensdo da esséncia do pirro-
nismo liga-se, portanto, a de fendmeno. Pois, se a investigagio (z€tesis)
cética se efetiva com vistas 2 epokhé como via para a ataraxia ¢ os fendme-
nos sao justamente o que escapa a essa investigacao, deduzimos que estes
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permanecem fora do alcance da epokhé. De fato, a idéia de que, apés a
suspensdo de juizo, somos limitados a dizer "o que aparece” - tradugio
literal do participio phainémenon -, esté insistentemente presente nos dez
modos de suspensio de juizo atribuidos a Enesidemo (HP I, 36-163). Esses
modos nao dizem respeito a esta ou aquela questao ou conceito filoséfico
em particular, mas consideram as préprias condigdes que caracterizam
certos processos que se pretendem cognitivos. Ao serem comparados,
surgem certamente diferengas estruturais relevantes; nio se trata de um
modelo argumentativo que se repita sempre com a mesma exatiddo. Mas
€ possivel, sem diivida, extrair uma base geral dialética, um trajeto que com
muita frequéncia se nos apresenta. Partindo de uma anilise de repre-
sentagdes (phantasiai), observando que "diferentes representagdes surgem
dos mesmos objetos” (HP I, 106; cf.também 40 ¢ 80) - dito de outro modo,
"0s mesmos objetos aparecem diferentes” (HP I, 118; cf.também 59, 87, 101
e 107) -, os modos constatam um "conflito"(m4khe)(HP I, 144), uma
discordéncia (anomalia) (HP1, 112, 114, 132)(7) que ndo pode ser decidida
- ndo se podem escolher ou preferir certas representagdes em detrimento
de outras (HP 1,59, 78, 112,114, 121). Quem poder4 apontar com seguranga
, por exemplo, a representagio que retrata corretamente uma torre, se esta,
vista de perto, aparece quadrada, mas de longe, redonda (HP 1, 118)?
Quem poder4 dizer, com absoluta certeza, que as impressdes que se tém
quando se estd com boa satide sao mais dignas de crédito que as que se 1ém
em doenga (HP I, 102-3)? Nestes casos como em tantos outros apresenta-
dos nos modos, vemo-nos em epokhé, deixamos suspensa a eleigio da "boa"
representagio, da verdadeira, o que se traduz na afirmagédo de que pode-
mos falar do objeto "como aparece’ mas ndo "como é por natureza”
(expresso de formas variadas em HP I, 78, 87, 93, 112, 123, 128, 134, 140,
144, 163).

Esse resultado dos modos, mesmo que posterior no texto das Hipo-
tiposes, parece justificar uma afirmagdo anterior de Sexto, onde se 1é que
o fendmeno € "sua representagio em poténcia’ (dyndmei ten phantasfan
autou) (HP I, 22). Podemos interpretar essa ambigua afirmagio como uma
tentativa de "assimilagdo" de ambas as nogdes, a segunda incorporando-se
2 primeira, que seria inteligivel e exprimivel de duas formas: ou diremos
que nossas representagdes sao fendmenos, isto €, que temos repre-
sentagbes apenas do que parece, ou 0 que nos aparece sio apenas repre-
sentagdes. De qualquer forma que se anuncie, tal relagio se explica melhor
justamente quando lembramos as conclusdes obtidas pelos modos de
Enesidemo e que nestes, contraposta a essas nogdes, estd a de objeto
exterior (to ektos hypokefmenon). E tendo em vista a relagio entre essas
trés expressoes: phainémenon, phantasia e hypokeimenon, que o texto
acima deve ser lido. A "assimilagdo” entre fendmeno e representagio terd
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nos modos de Enesidemo sua justificativa, visto que estes, a partir de um
exame das phantasiai e constando a impossibilidade de decidir o conflito
que entre elas se estabelece na tentativa de determina-las verdadeiras ou
falsas, desembocam na epokhé sobre a real natureza do objeto exterior, do
hypokefmenon, e na simples e Gnica possibilidade de dizer o que aparece
- de anunciar o fendmeno. Daf, ndo cabe senio dizer que aquelas phanta-
siai, de inicio pretendidas como retratos eventualmente eficazes da exte-
rioridade real, sdo apenas phainémena. Mas que nao se pense, aqui, apenas
numa mera reformulagio terminoldgica. Se doravante o cético chamaré
esse dominio inquestiondvel de phainémenon ¢ ndo de phantasia, € que
deixa de lado, em sua conduta, a pergunta pela possivel referéncia objetiva
do que The é dado: se a representagéo ¢, por definicao, de algo, o fendmeno
entender-se-4 simplesmente como "o que aparece”. Nessa revisao, fecha-se
um espago para 0 gue caracterizaria uma atitude dogmética, pois essas
aparigdes, que norteardo a conduta didria ap6s a epokhé, nao mais deman-
dam, para serem seguidas, uma indagacao sobre algo que as ultrapasse -
elimina-se, em suma, todo discurso "sobre o que se diz do fendmeno” (8).

Os motivos dessa possivel assimilagao e consequente corte como ©
objeto real, bem como o quadro terminologico em que se dd, devem ser
pensados tendo como ponto de referéncia uma relagao imediata com o
estoicismo, com a qual o ceticismo polemiza em primeiro plano. O estoi-
cismo falara j4 em representacdes; indo mais adiante, contudo, elaborou a
nogao de "representagio apreensiva” (kataleptike phantasia), da qual al-
guns textos de Sexto Empirico nos informa: ela "surge a partir do existente"
(HP 11, 242) ¢ & "impressa segundo o préprio existente, tal que nio poderia
surgir de um inexistente" (HP 11, 4; AM V11, 248, 402, 426). Além disso, "¢
inteiramente perceptiva dos existentes , configurando todas as suas carac-
teristicas artisticamente” (AM VII, 248). A expressio "o existente (to
hyparkhon) nao parece deixar divida de que tratamos, aqui, com objetos
reais. O estoicismo entende assim que certas representagoes podem dar-
nos acesso a um reconhecimento do real, e a afirmacao de HP I, 22, onde,
afinal, phantasia nao se pensa mais senao como phainémenon, parece ter,
como os modos de Enesidemo, um alvo especial do realismo veiculado pela
teoria estéica da representagao(9).

O fendmeno serd visto, desse modo, como o que "resta” apds a
suspensio de juizo. Se esta constitui o acontecimento de inicio inesperado,
mas tornado decisivo ao surgimento do préprio modo cético de filosofar,
que modilica o sentido mesmo da zétesis filos6fica, a leitura do mundo apés
tal suspensdo s¢ dard sob um registro que ¢ apenas fenoménico. Mas a
esfera do aparecer, tida agora como conjunto de manifestagoes simples-
mente fenoménicas e ndo-representativas, em si mesma inquestiondvel,
abre uma perspectiva positiva 2 postura cética. E o fendémeno, como
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sabemos, 0 que permite ao cético um modo de agir ordenado e coerente;
¢ ele também o que confere a possibilidade de, em epokhé, produzir um
discursonao-tético, onde o que € dito o€ "segundo o que nos aparece agora”
(kata to nun phainémenon hemin) (HP 1, 4; cf. também 15, 191, 196, 197,
198, 203 e 208), dando conta de dois problemas que parte da histéria da
filosofia, desconhecedora no mais das vezes da totalidade dos textos céti-
cos, se comprazeu amitde em recolocar: o da inagdo(anenergesia) e o do
siléncio(aphasfa), como pretensos coroldrios do ceticismo. Esse universo
fenoménico, onde se faz e se diz, adquire forma como um conjunto de
"experiéncias”, como dominio de uma empiria que, enquanto tal ¢ nessa
medida, deve ser entendida como diretamente associada ao niicleo essen-
cial do ceticismo pirronico: sua constatagio da epokhé. Uma certa nogio
de empiria tem, assim, lugar importante e inquestiondvel na economia do
pirronismo, porque significa, enquanto modo de operar com os fendmenos,
o campo legitimo da agio e discurso céticos ap0s a suspensao de juizo.
Para melhor entender o sentido dessa empiria, € preciso observar
que os modos de Enesidemo ndo expressam de modo suficientemente
evidente todo o alcance pretendido pela divida cética. Os modos, como
vimos, partem da variedade discordante de representagdes a partir de um
"mesmo objeto”, cuja hipotética realidade e identidade numérica sao indis-
penséveis para seu bom funcionamento e eficiéncia dialética. Com eles,
podemos colocar em divida um possivel poder especular de nossas repre-
sentagbes em relagdo a seus objetos de origem, mas por isso mesmo nao
podemos, ao menos de forma clara, explicita e categorica, deles extrair a
dividasobre a existéncia desses objetos. Mas essa divida emerge com forga
em outros textos de Sexto Empirico que € preciso levar em conta. O critério
de verdade, sobre o qual o cético suspende ojuizo (HP 11, 14-79), suspensao
que & absolutamente decisiva para o destino de todo o resto da filosofia
dogmitica (HP 11, 13 e sobretudo AM VII, 24-6), entende-se como o que
¢ tomado para o julgamento e a crenga na "existéncia” (hyparxis) ou
"inexisténcia” (anyparxia) (HP 1, 21 e I1, 14; AM VIL, 29 ¢ 31) (10). E, além
disso, objeto de indecidivel investigagao se os sentidos apreendem verda-
deiramente, ou apenas "tém afecgdes vazias" (kenopahein) - neste dltimo
caso, diz-nos Sexto, "nenhuma das coisas que parecem ser apreendidas
subsiste (hypokeisthai)" (HP II, 49-50) (11). Isso mostra que a epokhé
cética diz respeito 2 existéncia mesma dos objetos exteriores (12). E essa
problematicidade do dado "representativo’, quanto a seu alcance ontolé-
gico, manter-se-4 para os fendmenos, visto que nada mais parecem ser que
as préprias representagdes, destituidas de sua pretensio especular. Consi-
derem-se, com efeito, outros textos de Sexto, agora referentes aos fendme-
nos: € matéria de investigagdo em primeiro lugar, quais fendmenos seriam
verdadeiros, quais falsos (HP II, 89 ¢ 92), havendo entre cles grande
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conflito (AM VIII, 18). Isso nio & tudo: é matéria de investigagdo mesmo
se os fendmenos existem (AM VIII, 357). Em sintese, Sexto nos diz: "... os
fendmenos, estabelecendo o simples fato de que aparecem, mas nio tendo
ainda o poder de ensinar o fato de que também existem (hypdkeitai)..."
(AM VIII, 368). Sc assim &, ao fluxo fenoménico deve ser conferida, por
assim dizer, uma "neutralidade ontologica”, expressao da abstengdo cética
de fazer afirmagbes sobre existéncias reais. Com isso a empiria, ao ter nesse
fluxo fenoménico seu dominio, dever4 ser dita também "ontologicamente
neutra”. Essa "neutralizagdo ontolégica” dos fendmenos e portanto da
empiria &, entdo, devida aos resultados da epokhé, e a expressdo € il
também enquanto remete is consequéncias dessa suspensao para o célico,
nas quais deverd, ao lidar com os fendmenos, ter em mente: todo o conjunto
de experiéncias que obtém em sua vida comum e didria diz respeito a algo
que nio pode, por ele, ser categoricamente dito seja real, seja irreal.

Se é correto dizer que, para o cético, a empiria se entenderd como
vivéncia a partir de ocorréncias fenoménicas, sua completa definigio im-
plica responder a outra questao, tradicional ¢ inevitivel em qualquer
anilise sobre o ceticismo pirrdnico: o que & fendnemo - dito de outro modo,
que dados devem receber essa denominagao? Uma resposta possivel con-
sistiria em identificar os fendmenos as "coisas sensiveis" (3 aisthetd),
invocando, para isso, o mesmo texto onde se explicara a dynamis cética. Af,
Sexto distingue e opde phainémena e nooiimena, justificando essa separa-
¢A0 a0 igualar os primeiros a t3 aisthetd. Mas € preciso atentar nas exatas
palavras do texto: "tomamos como fendmenos agora as coisas sensiveis”
(HP 1, 9, grifo nosso), o que significa uma definigio provisria e, possivel-
mente, incompleta de fendmeno. Isso permite cogitar que, no ceticismo
pirrdnico, os fendmenos abarquem, além dos dados sensiveis, os chamados
"inteligiveis” (1a noet4). Ora, hé nos textos de Sexto Empirico claros indicios
nesse sentido: o termo nido é utilizado apenas para os contefidos de afecgoes
ditas experimentadas de forma involuntdria através dos 6rgaos sensiveis.
Fala-sc também de phainémenon - com a traducao eventualmente adjeti-
vada: "evidente" -, por exemplo, a respeito de uma prova (HP I, 60), de uma
igual forga persuasiva de argumentos (HP 11, 79 e 103), de um julgamento
(HP 111, 71). Se no primeiro caso temos apenas a utilizagio dialética e nao
assumida do contetido da afirmagdo, nos outros o cético estd, de fato,
explicitamente declarando o que a ele se manifesta. Mas o importante é
que em nenhum deles se podera traduzir completamente tal "evidéncia®,
de modo a reduzi-la 4 sensibilidade ¢ seus objetos. Esse fato sugere que a
nogio de fendmeno deve ser estendida a um dominio mais amplo - vale
dizer, considerando nio s6 as representagdes "figuradas” que poderiamos
obter, além de pelos sentidos, por um poder como a meméria, mas incluin-
do também simples proposigoes. O que nido soar4 tio estranho se conside-
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rarmos certos relatos de Sexto sobre o estoicismo, onde a nogio de repre-
sentagio, bésica para o sentido de nossa expressao, se entende de modo
semelhante. Nesses textos, fala-se em representagOes de "afirmagbes”
(l6goi) AM VII, 243; cf. também 242), como por exemplo a afirmagdo "isto
& branco” ou "isto é doce” (AM VII, 344) (13), ou um dito como "cinquenta
€ pouco” (AM VII, 418). O préprio estoicismo concedera a seu conceito
de representacio um campo de referéncia mais amplo, que inclui certa-
mente o objeto imediato da sensibilidade, mas no qual proposigdes estio
também compreendidas. Sexto nos informa, com efeito, da concepgao
estoica de "representagao discursiva® (logike phantasia), segundo a qual "¢
possivel estabelecer o representado por um discurso (logos)” (AM VIII,
70) (14). A manutengio dessa extensdo na nogio cética de fendmeno
explica-se, pois, como uma preservacio, em certos pontos repensada, do
estoicismo.

Além disso, se o cético vive a vida comum "fenomenicamente”,
segundo suas quatro "divises™: "necessidades das afecgoes”, "orientagao da
natureza", "tradicio de leis e costumes” e "aprendizado das artes” (HP I,
23-4), como entender que costumes, tradigdes, leis, ensinamentos de artes,
todos itens participantes do fluxo fenoménico, nio produzem afinal, para
serem seguidos, concepgoes "inteligiveis” que os fixem como parimetros?
Como adotar esta ou aquela lei ou costume sem que se traduzam mental-
mente como proposigdes? Como aprender uma atividade técnica qualquer
sem conceber um conjunto de preceitos, de proposicdes que permitirdo
esse aprendizado, bem como uma crescente familiarizagio? Finalmente,
sem admitir que phainémenon inclua todas as manifestagdes, inclusive as
discursivas, como entender que Sexto possa afirmar: "cada um dos outros
filésofos diz o que aparece a ele proprio (to phainémenon hautéi)" (AM
VII, 336)? Isso permite inferir, em outras palavras, que as proprias teorias
filos6ficas enunciadas por cada filésofo comunicam o que a eles "aparece”
- afirmag@o cabalmente ilustrativa do vasto campo de referéncia do con-
ceito. O fenémeno - e portanto a empiria - diz respeito tanto aos dados da
sensibilidade como a todo tipo de concepgao mental (néesis) (15).

Além da relago entre empeiria e phainémenon, € necessério obser-
var que os textos aqui citados de inicio, referentes A primeira expressao,
sugerem-na num sentido um pouco mais elaborado quando deixam entre-
ver que possuir uma determinada arte ou técnica (tékhne) (HP II, 256). O
entendimento desta dltima expressao esclarece-nos o modo, para o cético,
de lidar com o fluxo fenoménico de uma forma mais sofisticada. Que as
tékhnai fazem parte do modo cético de vida, ndo esquegamos que o
confirmam sua presenca entre as distintas dimensdes da vida comum, como
vimos, ¢ o fato de, nesta, os mesmos homens serem chamados indiferente-
mente "experientes” (empeiroi) e "técnicos” (tekhnitai) (AM T, 61).
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As tékhnai parecem versar sobre um certo tipo de experiéncia cujo
detentor possuiria "em cada arte, a sequéncia das coisas" (HP II, 236). Isso
significa que, ao menos af, empeiria remete a um certo actimulo observado
de dados e vivéncias que vém exibindo uma certa sequéncia , uma certa
“coeréncia”, por assim dizer, que permite a seu observador condigbes para
operar com os fendmenos de forma especial. As diversas esferas técnicas,
enquanto diferentes recortes seletivos de manifestagoes fenoménicas e de
experiéncias que a estas dizem respeito, implicam, afinal, um dominio dessa
sequéncia revelada por seus respectivos objetos.

A concepgao de uma sequéncia de fendmenos como bésica para
entender os fundamentos da tékhne necessita ser desenvolvida. Para isso,
veja-se como se entende a idéia de uma arte "que se aplica aos fenémenos":
diferente de uma arte "que especula sobre as outras coisas” e cujo valor e
existéncia serdo questionados pelo cético, aquela "faz as composicoes das
proposigbes através das coisas examinadas frequentemente; e as coisas que
foram observadas e examinadas frequentemente sdo proprias dos que
observaram o maior niimero de vezes, mas nio siao comuns a todos" (AM
VIII, 291). Além de distinguir o técnico, esse texto deixa claro seu proce-
dimento de observagao, que deve ter em vista a frequéncia da aparigao dos
objetos que dizem respeito a sua atividade. As ocorréncias frequentes
destacam-se como alvo das tékhnai e, disso, a atividade "técnica" do proprio
Sexto Empirico, a medicina, d4-nos um ilustrativo exemplo: "... ¢ da mesma
forma que na medicina observamos que o ataque do coragao ¢ causa de
morte, ndo tendo observado juntamente com ele a morte de Dion somente,
mas também a de Théon, a de S6crates e a de muitos outros..." (AM V,
104). Se existem vérias tékhnai distintas a operar diferentes partes do
campo fenoménico - se o cético fala, por exemplo, em agricultura, astrono-
mia, medicina, gramética -, se a empiria se organiza e sistematiza nessas
diversas formas, isso ndo se d4, portanto, apenas pela constatagdo de uma
sequéncia de eventos: € uma sequéncia frequente que necessita ser detec-
tada.

A compreensio do modo de efetivagio dessa estratégia observacio-
nal, que deve nortear a a¢do do técnico, remete-nos aquilo que o cético
denomina signo comemorativo (hypomnestikon semeion). Ao contrério do
signo indicativo, invengao dogmatica que pretende fazer do "evidente" sinal
do "ndo-evidente", provando, por exemplo, a existéncia de poros a partir
da percepgio do suor, ou a da alma através do movimento do corpo (HP
11, 98 e 101; AM VIII, 155), o signo comemorativo nao € objeto de
questionamento pelo cético, pois € aceito na vida comum, da qual este
compartilha (HP II, 102; AM VIII, 156-8). Sexto toma e adota a prépria
definigio estéica: "eles chamam signo comemorativo aquele que, tendo
sido observado junto com a coisa significada com clareza no momento da
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percepgao, quando aquela € nao-evidente nos conduz a lembranga do que
com ele foi observado e ndo ocorre agora claramente, como se dd no caso
da fumaga e do fogo” (HP 11, 100; AM VIII, 152). Neste caso, a fumaga
passa por signo comemorativo do fogo. Ora, também aqui se trata de uma
sequéncia frequente: "pois depois de observarmos esses (fumaga e fogo)
muitas vezes (pollikis) associados entre si, a0 mesmo tempo em que vemos
um deles, isto €, a fumaca, lembramos o restante, isto é, o fogo, que nao é
visto" (AM VIII, 152). O caracteristico do signo comemorativo € permitir
a lembranga do que foi observado junto a ele (AM VIII, 143), mas que
agora ¢ momentaneamente ndo-evidente (AM VIII, 151 e 156). Lembranga
que ¢ possibilitada e garantida pelo fato de os fendmenos permitirem a
observagio humana extrair uma "sequéncia observével” (teretike akolout-
hia), segundo a qual recordamos "o que foi observado com o qué, o que
antes do que e o que depois do qué" (AM VIII, 288). Para divisar a
importancia do signo comemorativo na conduta cética, observe-se que
Sexto afirma que a meméria, na qual, como se pode ver, se fundamenta sua
operagio, é "a mais necessaria atividade" (AM 1, 52). O signo comemorativo
constitui-se no instrumento bésico e clemento indispensavel no estabeleci-
mento, pelo cético, de um modo coerente e mais complexo de agio apos a
epokhé (16).

Analisar a agdo desse instrumento ¢ indispensivel para que se
perceba toda a potencialidade presente na empiria e nas tékhnai, tal como
as conceberi e utilizar4 o cético. Sabemos que é a observagio das ocorrén-
cias frequentes o que o fundamenta e confere um modo de leitura das
manifestagdes fenoménicas. Mas nao temos af apenas uma forma de codi-
ficar e traduzir uma conjunto passado de aparigoes: semelhantes modos de
leitura sdo, por exemplo, a astronomia, a agricultura ¢ a navegagio, € o
cético, num certo sentido, ndo as questionard, mas sim, por exemplo, a
astrologia (AM V, 1-2); é que a astronomia, como as duas outras, €
"observagio (téresis) sobre fendmenos” e, a partir dela, "¢ possivel predizer
(prothespizein) secas, inundagbes, pestes, terremotos ¢ outras mudangas
de ambiente como essas” (AM V, 2). A interpretagao por meio de signos
comemorativos confere-nos um "poder de predigio” (prorretike dynamis)
(AM V, 1) de ocorréncias fenoménicas futuras, a partir da experiéncia de
sequéncias frequentes de ocorréncias fenoménicas passadas. Apés vérias
observagdes da presenca do fogo seguida 3 apari¢io da fumaca, ndo apenas
o teremos claro na meméria quando novamente virmos a fumaga: dele
faremos também, no tempo mesmo dessa visdo, uma predigdo, uma previ-
530 (cf. também AM VIII, 153).

As previsdes da astronomia sdo aceitaveis aqui, para o cético, ndo
apenas por referirem-se a simples fendmenos e nessa medida manterem-se
4 margem de qualquer pretensdo ou atitude tética, mas também por
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basearem-se naquela sequéncia fenoménica frequente e inclusive comple-
tamente observavel, que cabe ao signo comemorativo evidenciar (17). A
astronomia seré capaz, como a medicina, de uma "predicao segura” (bé-
baios prérresis), cujo sentido se esclarece na prépria critica  astrologia:
esta pretende observar diversos tipos de vidas humanas e caracterizd-las
como ligadas s diferentes posigoes dos astros. Ao que Sexto Empirico
responde: " se deve haver predicdo segura, € preciso que a mesma posigao
dos astros tenha sido observada junto a vida de alguém ndo uma finica vez,
mas uma segunda vez junto a vida de uma segunda pessoa e uma terceira
vez junto A vida de uma terceira pessoa, para que aprendamos, a partir do
fato de os resultados dos efeitos serem os mesmos em todos os casos, que,
assumindo os astros determinada configuragdo, certamente haverd deter-
minado resultado” (AM V, 103) (18). Mas a repeti¢io de uma mesma
configuragio para os astros ocorre, scgundo os proprios astrélogos, num
intervalo de tempo tdo grande que ndo é, diz-nos Sexto, alcangével pela
observacdo humana (AM V, 105); de modo que a astrologia nao preenche
orequisito bisico para uma predigdo segura: "... s¢ € crivel que determinada
configuragdo dos astros ¢ reveladora de determinado tipo de vida, certa-
mente nio foi observada uma {inica vez em um (nico caso, mas muitas vezes
(pollkis) em muitos casos” (AM V, 104).

Mas se o signo comemoralivo confere s tékhnai semelhante poder
de predigdo, € preciso cstar atento para os limites a que essas predigoes
devem permanecer sujeitas: no lhes cabe aspirar a universalidade ¢ ne-
cessidade. Isso nos remete & critica que o cético empreende da indugdo.
Esta, filos6fica e dogmaticamente entendida, pretende, com base nos casos
particulares, estabelecer o "universal” (to kathélou); e seré por ai que a
critica cética se far4, observando uma dificuldade incrente a esse processo:
a obtengio do universal a partir dos particulares, por indugio ocorrerd ou
por uma inspegdo de alguns casos - ¢ entdo cla serd "insegura” -, ou de todos
- 0 que é impossivel, sendo os casos particulares "infinitos" ¢ "indefinidos”
(HP I1, 204). Semelhante critica, dirigida ao dogmalismo ¢ a suas intengdes
realistas, permanece vélida no domfnio fenoménico em que opera o cético.
Se ela deve denunciar, ao dogmatico, quio problemitica é sua pretensao
de erigir um sistema de eventos portador de uma impecdvel necessidade e
universalidade, indicando que, também a esse respeito, cabe apenas cons-
tatar uma situagio aporética e de suspensio de juizo, o mesmo se impde
quando do tratamento que o técnico dispensa ao fluxo fenoménico. Aqui,
nossas previsdes se efetuam conforme a uma experiéncia passada que
muitas vezes, é verdade, se revela dotada de grande regularidade. Mas em
nenhum momento o téenico poderi esquecer que, se "fumaga” tem sido
acompanhada de "fogo", isso ndo significard sendo a presenga de uma
sequéncia frequente cuja natureza, do ponto de vista de sua possivel
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necessidade ou contingéncia, até entdo nao lhe € dado determinar - serao
as limitagdes inerentes a todo processo indutivo o que tolhera qualquer
disposi¢io de cunho dogmilico, mantendo esse técnico nos limites da
simples operagdo com os fendmenos ¢ evitando que a estes se confliram
qualidades impréoprias. Em outros termos, tanto a afirmagio de uma
"conexio necesséria” para os eventos fenoménicos, como a de sua auséncia
total, mantém-se na esfera dos "nio-evidentes" a que o cético ndo se vé
capaz de assentir.

Essa situacdo faz com que o cético, inclusive, ndo tenha maiores
problemas em aceitar que, em certos casos, a utilizagio de signos comemo-
rativos se faga de um modo "subjetivo” e que, portanto, um mesmo fend-
meno possa levar a predigdes diferentes, como quando um archote
levantado, visto de longe, significa a uns a aproximagao dos inimigos, a
outros a chegada dos amigos, ou quando o som de um sino &, para uns, sinal
de venda de alimenios, mas, para outros, da necessidade de irrigar os
caminhos (AM VIII, 193, 200). Tais eventos podem ser significativos de
variadas formas, pois esse lipo de significagio é convencional € temos 0
poder de atribuir a um evento mais de um significado (AM VIII, 200).
Enquanto o signo indicativo teria de ser significante, por natureza e neces-
sidade, de um fnico significado, o signo comemorativo "é capaz de ser
revelador de muilas coisas e de significar como e quando estabelecermos”
(AM VIII, 202).

Tais limitagdes, contudo, ndo impedem que as proposigdes a fazer
parte das tékhnai sejam algo mais que registros de remogio de rememora-
¢do de significagdo entre dados singulares. Ao contririo, a concepgao
mesma de uma técnica entendida como "composigao de proposigoes” deixa
bastante sugerida a presenga de enunciados gerais, como que "abstraidos”
do fluxo fenoménico. Apesar de o célico fazer a critica da indugao, a idéia
de uma generalizagio, repensada, parece poder sustentar-se ¢ inclusive
encontrar-se aplicada em alguns parcos momentos dos textos de Sexto
Empirico, embora sempre se¢ trate de contra-argumentar frente a teses
dogmaticas. A expressio katholou, que na citada critica 2 indugéo fora
substantivada, aparece, em outros contextos, com sentido distinto, pura-
mente adverbial. Nas Hipotiposes, por exemplo, no sétimo modo de Ene-
sidemo, Sexto argumenta que as diferentes quantidades ¢ composigoes dos
objetos que nos aparecem devem levar-nos a suspender o juizo quanto a
natureza, Mas, no final desse curto modo, € feita uma afirmagao referente
as diferentes quantidades, que se inicia com aquela expressdo: "em geral
(kathélou), com efeito, parece (dokef) que tanto as coisas fiteis se tornam
penosas devido a sua utilizagao segundo uma quantidade desmedida, como
as coisas que parscem ser nocivas ao serem adotadas em excesso nao sao
penosas em pequena quantidade; e dd testemunho (martyrei) da afirmagao
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(16gos) o que & observado (to theorcimenon) na medicina...", seguindo-se
um exemplo de emprego de remédios (HP I, 133). Temos aqui uma
proposigio que busca confirmar-se no "observado” - 0 mesmo "observado”
que, fenomenicamente entendido, € objeto do "método técnico” efetivado
por meio de signos comemorativos. E o texto nio € absolutamente afirma-
tivo - lemos a expressio "parece que...", embora ndo se utilize o verbo
phainein, de onde se origina o termo phainémenon, Em sintese, esse texto
veicula um uso puramente corriqueiro e indiferente do termo kathélou,
pelo qual parece pensa-se a simples idéia de uma generalizagio sem
pretensoes de "universalidade” (19). Tal postura, que afinal significa uma
reavaliacao nao-dogmatizante do processo indutivo, torna-se cabivel em
virtude da possibilidade vilida, para o cético, do uso de signos comemora-
tivos (20).

Na medicina, da qual Sexto Empirico € representante, como nas
demais atividades técnicas, proposicdes de cunho geral sio possiveis e
mesmo necessirias. E no interior de uma esfera de observagio onde, como
sabemos, a nogao de fendmeno tem um alcance muito maior que a simples
percepgao e reproducdo do dado sensivel, h4 espago para a produgio de
afirmagdes como a acima citada, sempre ainda com base na ocorréncia
frequente de eventos. Isso mostra que, numa "visdo cética" de tékhne, ndo
estamos limitados 2 operagio primdria de relacionar fendmenos no mo-
mento de suas ocorréncias ¢ que € possivel elaborar, legitimamente porque
sob um registro meramente fenoménico - "ontologicamente neutro" -,
proposigdes complexas e de extensao mais ampla. Elaboram-se assim, pelo
cético, técnicas que, ao que parece, em nenhum momento poderiam ser
acusadas de retornar a alguma forma de dogmatismo (21).

Na tentativa de compreender toda a amplitude da nogao de empei-
ria no ceticismo pirrdnico, buscou-se aqui, junto 2 clarificagiio de sentido
do termo phainémenon, extrair de alguns textos uma concepgio geral de
tékhne, observando seus elementos constitutivos, quer como instrumento
- 0'signo comemorativo, em todas as consequéncias de sua utilizagio -, quer
como objetos - os proprios fendmenos. Ora, os resultados obtidos impdem,
imediata ¢ inevitavelmente a meu ver, que certas aproximagdes sejam feitas
com uma visdo posterior a respeito do que seria o mais adequado procedi-
mento cientifico.

De inicio, como nio pensar, quando da explicagio que Sexto nos da
do signo comemorativo, na anélise humeana da idéia de causalidade? Se
em Sexto € uma sequéncia observavel o que fundamenta e torna possivel o
mecanismo do signo comemorativo, permitindo, a partir da memoria, que
s¢ interpretem os eventos como significantes e significados, em Hume as
relagdes de contiguidade e sucessdo sdo essenciais e indispenséveis 2 idéia
de relagdo causal (22). Ser4, além disso, 4 lembranga de que dois objetos
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quaisquer se tém mostrado numa ordem regular de contiguidade e suces-
s30 gue nos vird 3 mente , num processo de rememoragio, sua relagio de
conjungio constante. Essa conjungio, que nos leva a inferir a existéncia de
um a partir da existéncia de outro, nos faz também denominar a um causa,
ao outro efeito. E Hume observa: "em todos esses exemplos a partir dos
quais aprendemos a conjungao de causas ¢ feitos, tanto as causas como o0s
efeitos foram percebidos pelos sentidos e rememorados: mas em todos os
casos em que sobre eles raciocinamos, hd somente um percebido ou
lembrado, e o outro é suprido em conformidade com nossa experiéncia
passada” (Treatise, p. 87). Tal inferéncia nio se d4 pela razio mas sim pelo
hébito ou costume (Treatise, pp. 102 e 108), que produz em nés uma
propensdo para passar de um objeto 2 idéia daquele que comumente o
acompanha, somente assim podendo entender-se a idéia de conexao ne-
cessdria presente nas nogdes de causa e efeito (Treatise, pp. 165-6; cf.
também 156 e 171). Nao se faz claro, mesmo por este répido esbogo, que a
leitura humeana da causalidade e da idéia de necessidade causal tem
importantes pontos de semelhanga com a nogao de signo comemorativo?
Além de afirmar aquela sequéncia observdvel, certas passagens de Sexto
Empirico, j4 citadas aqui, fazem mais que simplesmente sugerir caracteris-
ticas essenciais dessa leitura: a conjungao constante dos eventos, a limita-
¢ao a dados observados da experiéncia e o papel da memoria (23). Note-se
ainda que, em ambos os casos, é a apreensdo das sequéncias frequentes
dos eventos, bem como o estabelecimento de "inferéncias” dela decorren-
tes, 0 que seve constituir a atividade daquele que lida com tais eventos (24).
Processo que parece incluir a feitura continua de generalizagoes, onde a
busca de "causas" acaba por definir o conhecimento (25). Em suma, o que
para Sexto se entende como "significante" ¢ "significado”, em Hume passa
por causa e efeito, em muito assemelhando-se as explicagdes e consequén-
cias extraidas. E, se ¢ verdade que, no pirronismo, o conceito de causa é
objeto de longas anilises cujo resultado € uma suspensao de juizo a seu
respeito (HP 111, 2-29; AM IX, 13-330), ao memos em um momento, em
que utiliza, como vimos, os termos "causa" (aition) e "efeito” (apotélesma),
Sexto parece estar consciente de que se encontra, com a nogao de signo
comemorativo, perante um novo sentido de causa que, por ser apenas
fenoménico, ndo se confunde com a concepgao dogmdtica que questiona.
Nesse texto, podemos dizer que Sexto prenuncia, explicitamente, os con-
ceitos humeanos de causa e efeito (cf. AM V, 103-4).

No mesmo sentido das afirmagdes tornadas notorias pela andlise
humeana, vinham j4 algumas das posigdes de Berkeley. Para este, de fato,
conhecer a natureza das coisas equivale a conhecer a conexio das idéias
(26); explicar os fendmenos & "mostrar como chegamos a ser afetados com
idéias, naquela maneira e ordem em que sdo impressas sob nossos sentidos”



BOLZANI F*,, Roberto, Ceticismo e empirismo. DISCURSO; Rev.DeptoFilo.USP, SPaulo, 53
(18):37-67, 1950.

(Dialogues, 3¢ Dial,, p. 460), o que ndo difere de "mostrar por qué, em
determinadas ocasides, somos afetados por determinadas idéias” (27). E
que as idéias sensiveis sdo portadoras de regularidade, ordem e coeréncia
(Principles, 30), e, observando e raciocinando sobre sua conexio, 0s fil6-
sofos "descobrem as leis e métodos da natureza, o que & uma parcela tanto
ftil como interessante do conhecimento” (Dialogues, 3° Dial,, p.461) (28).
A extracio de tais leis gerais da naturcza, com base na regularidade de que
esta € possuidora, levard a que se fagam "dedugdes” a partir dessas mesmas
leis (Principles, 105). Dever-se-ao, assim, "formar leis gerais a partir dos
fendmenos e depois disso derivar os fendmenos a partir dessas leis” (Prin-
ciples, 108). Ora, essa dedugio seré a explicagdo mesma dos fendmenos -
"explicago que consiste apenas em mostrar a conformidade que qualquer
fenémeno particular tem com as leis gerais da natureza, ou, o que € amesma
coisa, em descobrir a uniformidade que h4 na produgio dos efeitos natu-
rais” (Principles, 62). O conhecimento dessas leis permite-nos, também
neste caso, fazer predigdes seguras e bem fundadas que nos serdo dteis na
vida (Principles, 31, 59 e 105).

Parece entdo que, como em Hume, também em Berkeley encontra-
mos, guardadas as devidas especificages de ambos e as diferengas e
discordancias certamente existentes, um niicleo de idéias que da mesma
forma se apresenta na concepgio de tékhne que Sexto Empirico nos expoe.
As artes de que o célico se servird em seu modo de vida ndo-dogmético
contém, assim, elementos e caracterfsticas caros a uma certa concepgao de
ciéncia onde conhecer ¢, grosso modo, interpretar e predizer ocorréncias
a partir da experiéncia de sua sequéncia constante e regular, processo no
qual, afinal, se constréem e utilizam proposigdes gerais (29).

E verdade que ¢ preciso cuidado ao fazer essas aproximagdes. Se a
nogao humeana de causalidade pode ser vista como compativel com o
ceticismo - inclusive na medida em que desmistifica a suposta origem
estritamente racional da idéia de conexao necessdria -, ndo € menos certo
que a Investigagdo faz alusdo a alguma forma de "harmonia pré-estabele-
cida", onde se encontraria uma correspondéncia entre 0s nossos pensamen-
tos e o curso da natureza. Caber4 a esta proporcionar-nos o instinto do
hébito, que permitir4 essa forma de harmonia (Enquiry, pp. 54-5). Ainda
que essas linhas de Hume estejam entre as suas mais controversas e
comportem distintas interpretagdes, a simples disposigao de pensar aidéia
de uma tal harmonia pré-estabelecida parece afastar-nos do cético pirré-
nico, para quem as tékhnai, elaboradas sob uma suspensio de juizo cujo
alcance e efeitos j4 observamos, podem e devem passar indiferentes a essa
questdo. E no caso de Berkeley, mesmo que nos Principios haja preferéncia
pelos termos "signo” e "coisa significada” em vez de "causa” e "efeito” para
pensar os eventos em suas relagoes (Principles, 65), é manifesto o estatuto
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ontolégico desses eventos: em Berkeley, ndo o esquegamos, as idéias
sensiveis sao realidades que tém em Deus sua causa imediata (Principles,
33), enquanto em Sexto uma definitiva determinagao ontol6gica dos con-
tetidos fenoménicos permanece sujeita & epokhé. Em Berkeley, as "leis da
natureza" nao sdo principios gerais extraidos de um agregado de fendmenos
cuja origem ndo nos cabe mais investigar com insisténcia, mas sim de um
conjunto sistemético ¢ harmdnico cuja origem e regularidade se explicam
pela sabedoria e poder divinos (Principles, 30 e Dialogues, 2° Dial., p.434).
Aqui, a generalizagio ndo estd & mercé de vivéncias que, embora frequen-
tes, permanecem indecididas quanto a sua possivel necessidade ou contin-
géncias; redunda, ao contrério, na obtengio de um modo de comunicagao
de Deus com suas criaturas, visto que a conexao das idéias, para nés os
objetos reais, nao deixam de ser sua "linguagem” para conosco, a qual cabe
ao fil6sofo natural decifrar (Principles, 65-6). Mas estas diferengas, embora
importantes, nio nos impedem de constatar que as consideragdes metodo-
I6gicas esbogadas por Sexto Empirico a proposito das tékhnai prenunciam,
manifestamente, importantes aspectos de uma concepgao de conhecimen-
to e ciéncia da qual Berkeley ¢ Hume foram tedricos importantes e cuja
repercussdo e influéncia ainda se fazem sentir na filosofia da ciéncia ¢ na
prética cientifica contemporaneas. Tais semelhangas contribuem para re-
velar em que medida o ceticismo pirrénico pode entender-se como uma
forma de empirismo, agora inclusive a luz da significagio que esse termo
recebe, quando aplicado a filosofia briténica classica (30).

Se o ceticismo pirronico parece propor, para as tékhnai, um método
que pode ser dito "empirico”, também de um outro ponto de vista uma
aproximagdo com o empirismo moderno pode ser feita. Comecemos por
recordar a concepgao aristotélica de tékhne, que ja se descobre, por
exemplo, nas primeiras linhas da Metafisica. Elas nos dizem que € a
"experiéncia” (empeirfa) o que faza "arte” (tékhne) (981 a4), que a primeira
surge de muitas recordagdes de uma mesma coisa (980b29) e que a arte se
obtém a partir das vérias concepgdes com base na experi€ncia, tal conside-
ragdo das diversas experiéncias e das semelhangas nelas presentes levando
ao surgimento de generalizagoes (985a5-6) (31). A intervengdo da memo-
ria, a ligagdo arte-experiéncia e esse processo de generalizagdo deixam
claro quanto a concepgao cética de tékhne preservou da doutrina aristoté-
lica. Mas, em Arist6teles, as tékhnai significam alguma forma de conheci-
mento, j4 que se pensam, do mesmo modo que a experiéncia, sob a Gtica
das idéias de ciéncia e sabedoria: na arte existe mais saber que na expe-
riéncia (981a24), sendo conhecimento do universal enquanto esta é do
particular (981a15), ¢ os dotados de experiéncia conhecem apenas o "o
qué", mas o técnico sabe o "porqué" (981a28-30); a arte €, em suma, mais
ciéncia que a simples experiéncia (981a28-30). Desse modo, se a concepgao
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cética de tékhne retoma o essencial da concepgdo aristotélica, ela pode,
contudo, na medida em que o ceticismo problematiza a possibilidade do
conhecimento e a pretensa eficécia cientifica de todo processo indutivo,
ser considerada como uma recriagio que elimina, desse aspecto do aristo-
telismo, seus elementos "dogmaticos”.

Por outro lado, aos olhos do cético as tékhnai sio, como vimos, um
dos modos de viver a vida comum sem dogmatizar, 0 que nos remete &
questdo dos objetivos e finalidades que as orientam. Para respondé-la,
retomemos 0s mesmos textos citados de inicio, quando da introdugio da
nogao de empeirfa. Aquela reafirmagio da maneira cética de conduta viera
justificar a critica que se fazia A pretensio filos6fica de solugdo de sofismas;
critica que comega nos seguintes termos: "a solugio de todos os sofismas
que o dialético parece particularmente capaz de refutar € initil (4khres-
tos); e aqueles cuja solugdo ¢ util (khresimetei) o dialético ndo refutaria,
mas sim os que sdo possuidores, em cada arte, da sequéncia das coisas”
(HP 1I, 236). Salienta-se af que ¢ em vista da utilidade que se recusa
determinada prética do fil6sofo e que se destaca a daquele que possui a
tékhne. Sexto chegard mesmo a dizer que "o titil € o fim de toda arte na vida
comum" (AM 1II, 85) (32).

O sentido dessa idéia de utilidade revela-se em outra passagem de
Sexto Empirico que sugere o itil como télos de toda tékhne: "que o fim de
toda arte € 1til 2 vida, € claro. E das artes algumas vieram principalmente
para a remogao das coisas nocivas e outras, para a descoberta das vantajo-
sas. E da primeira espécie € a medicina, que é uma arte curativa e que alivia
a dor, da segunda é a navegagdo; pois todos os homens necessitam muito
da relagdo com outros povos" (AM I, 50-1). Se o tipo de utilidade da
medicina e da navegagio se faz claro por esse texto, lembremos que a
segunda, enquanto observa fendmenos, se assemelha a agricultura ¢ 2
astronomia, e que a partir desta é possivel predizer mudancas climéticas
como secas, inundagbes, pestes ¢ terremotos (AM V, 2), Tudo isso permite
concluir que um claro utilitarismo, certamente destituido de juizos dogma-
ticos de valor, norteia o trato do técnico com os fendmenos. A empiria,
modo de vida conforme a estes, ¢ a instdncia onde esse técnico encontra a
solugdo de seus problemas, pois apOs a experi€ncia cética da epokhé ela
configura o finico dominio onde problemas podem ter relevincia e sua
solugdo, utilidade. Ao suspender o juizo, resta ao cético viver em busca de
um 1itil que se traduz nessas necessidades da vida comum.

Essa conexio entre tékhne ¢ utlilidade, j4 a pensara e antecipara
também Aristételes, no mesmo inicio da Metafisica: "¢, pois, natural que
aquele que primeiramente inventou uma arte para além das percepgoes
comuns seja admirado pelos homens, ndo somente por serem fteis algumas
das coisas inventadas, mas como sébio e superior aos outros € que , tendo
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sido inventadas muitas artes e umas visando 2 necessidade e outras ao
divertimento, se suponham sempre mais sibios estes inventores que aque-
les, por ndo visarem suas ciéncias 3 utilidade. Dai, estando ja constituidas
todas essas, se inventaram aquelas dentre as ciéncias que ndo visam ao
prazer nem as necessidades e, primeiramente, naqueles lugares onde se
obteve o 6cio” (981b13-23). E importante, neste ponto de nossa compara-
¢do, observar o contexto em que tal antecipagao ocorre; por ele vemos que,
para Aristoteles, se as artes se destacam também como (teis e necesséarias,
ndo visar A utilidade caracteriza a ciéncia em sua especificidade. E a
epistéme assim entendida ocupar4, numa hicrarquia das atividades cogni-
tivas humanas, o lugar mais alto: "de modo que, como foi dito antes, o
experiente parece ser mais sdbio que os que possuem uma sensagao
qualquer, o técnico parece ser mais sibio que o experiente, o chefe de obra
mais que um operdrio ¢ as ciéncias tedricas mais que as produtivas”
(981b29 e segs.). A célebre gradagdo aristotélica que inicia a busca da
filosofia primeira faz da investigagdo teérica 0 modo mais elevado de
conhecimento.

Ora, se também no caso da relagao arte-utilidade pode ser dito que
o pirronismo tem nas anélises aristotélicas um ponto de referéncia possivel,
¢ preciso observar as consequéncias a que a concepgao de tékhne e sua
meta de obtengao do fitil levam, num modo de filosofar que, de um certo
ponto de vista, pord totalmente de lado a idéia de epistéme. Retomemos o
itinerério do cético. A suspensdo cética de juizo seguira-se A problemati-
zagao da pretensao cognitiva de toda atividade especulativa humana, seja
esta vista e tida como ciéncia, seja como simples arte ou técnica, As aporias
que se descobrem na busca de um critério inconteste de verdade, bem como
as diversas gamas de argumentos equipotentes, especificos a toda questao
que envolve o conhecimento do mundo, conduzem a que nos vejamos
incapazes de escolher os fundamentos minimos para a construgao de um
sistema cientifico; assim, a posse do conhecimento continuard apenas uma
possibilidade que se faz, com as continuas constatagoes dessa incapacidade
pela investigagao cética, cada vez menor, embora nunca totalmente inexis-
tente. Sendo essa a situagio em que o cético se vé, ndo lhe € possivel,
contudo, abster-se de sua vida comum e didria: um critério de agdo faz-se
necessério. E no modo de conduta puramente fenoménico a que aderird,
o cético descobre possivel ¢ legitima a pritica de certas atividades técnicas,
segundo um delerminado "método”. Entao, se de um ponto de vista Ledrico
a epokhé abarca para o cético epistéme ¢ tékhne porque ambas, como
pretensas formas de conhecimento, se encontravam passiveis de critica, de
um ponto de vista pratico o célico podera distinguir ¢ selecionar tais
atividades que, no dominio do aparecer, permanecerem mantendo utilida-
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de. Emerge daf uma nova forma de apreciar arte e ciéncia, cujos resultados
vio de encontro Aqueles obtidos 2 luz do aristotelismo.

Em outras palavras: o cético considera-se capaz de viver a vida
comum em epokhé - vale dizer, sem a presenga efetiva de qualquer ativi-
dade "cognitiva", de uma postura cientifica. E isso o leva a emitir também,
como Aristételes, um certo "juizo de valor" a respeito da epistéme, mas sob
uma 6tica diferente ¢ mesmo inversa: sem utilidade pratica porque mera-
mente "contemplativa", ela é vista agora de forma negativa. Surge aqui, em
relacio ao aristotelismo, um distanciamento que & fundamental: comeca a
delinear-se um sentido pejorativo do "te6rico”.

Alguns textos de Sexto Emirico chegam a sugerir fortemente que a
idéia de utilidade funcionaria mesmo como uma espécie de "critério de
demarcagio” entre as tékhnai adotadas pelo cético na vida comum e as
ciéncias dogmaticas, onde a prépria extensdo da epokhé ganha um modo
de expressio: o cético suspende o juizo "sobre o que € dito a partir de uma
sutileza dogmitica e, principalmente, fora da utilidade da vida comum
(mdlista éxc 175 biotikés khrefas) (HP 11, 246; grifo nosso). O proprio
dogmatismo pode ser definido tendo-se a idéia de utilidade como ponto de
referéncia: "desejar estabelecer que (os fendmenos) nio somente apare-
cem, mas também existem, € tipico de homens que ndo se contentam com
onecessdrio (anagkaion) para o uso (khrefa), mas também se esforgam por
arrebatar o possivel" (AM VIII, 368). Esses textos deixam claro também
que, se de inicio a vida sem crengas, conduzida empirica e fenomenicamen-
te, pode parecer ao cético uma limitagao a que se vé sujeito, logo se toma
em sua positividade e suficiéncia: a censura cética incide sobre aqueles que
"ndo se contentam’ (arkouménon) com o necessdrio, e vale lembrar a
afirmagio em HP I, 246: "pois basta (arkef), eu julgo, viver empiricamente
e sem opinar..." (grifo nosso). E a partir dessa disposigao , considerando
niio somente a inevitabilidade mas a eficdcia mesma desse estilo de vida,
que o cético fard aquela nova leitura das tékhnai que busca agora recortar,
no conjunto de todas as pretensas atividades ditas técnicas, aquelas que
realmente sao portadoras de utilidade e que serao, doravante, dignas dessa
denominagio. Assim, a gramética serd parcialmente aceita e parcialmente
recusada: como "arte de escrever e ler”, € por todos vista como iitil e é
contestada apenas na medida em que busca investigar como se originaram
as letras e suas combinagdes, e qual seria a "natureza" destas (AM [, 49 ¢
segs.). Enquanto isso, a retérica recebe um tratamento mais radical: ndo
s6 ndo encontramos qualquer distingio entre uma dimensio "itil" e outra
"inGtil", como também a investigagdo cética, além de negar-lhe um estatuto
técnico (AM I, 16, 18, 25, 26, 48, 50) e de argumentar inclusive que inexiste
(AM I, 11, 88, 106), como € seu costume fazer, vai no sentido de denun-
cid-la como desprovida de utilidade (AM 1I, 26, 31, 41) e mesmo nociva a
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seu possuidor (AM II, 30, 41, 49). A ret6rica, numa palavras, "nio se
conforma 2 utilidade comum de vida; pois nenhum de nés conversa como
os retéricos nos tribunais, visto que seremos motivo de risada; e eles
proprios, quando se retiram de sua ocupagio e do debate, utilizam um
outro modo de falar para com os outros” (AM II, 58). Como a gramatica
especulativa, a retérica € uma "arte supérflua’ (AM II, 59) (33).

Como as linhas gerais que configuram um certo modelo de tékhne
caro ao cético foram jé tragadas pela filosofia anterior, a originalidade do
pirronismo est4, em verdade, no fato de té-las proposto como bastantes A
prética didria: a tékhne deixa de ser a parente menos nobre da epistéme,
quando o cético empreende a critica do ideal te6rico do dogmatismo ¢ o
"elogio” - bem entendido - da vida comum. Ora, essa reformulagio de
sentido significa sem ditvida uma pré-edigdo, nio mais de um ponto de vista
metodolégico e formal, mas agora do ponto de vista do "espirito” que a
anima, daquela mesma concepgao empirico-experimental de ciéncia que
conta Berkeley e Hume entre seus principais formuladores. Neles, tanto a
filosofia ¢ a ciéncia se redefinem explicitamente como avessas a uma
especulagdo "metafisica” ja plenamente pensada em sentido negativo, como
se poem em relevo suas dimensdes préticas e seus vinculos com o senso
comum. Berkeley ndo deixa de ressaltar que as previsdes que podemos
fazer a partir do conhecimento das leis da natureza nos capacitam para
regular nossas agdes em beneficio da vida (Principles, 31) e que as aplica-
goes que fazemos dessas leis sdo tteis (Principles, 62; cf. também 65 e 108).
Hume chamara a experiéncia, de onde deriva nosso conhecimento da
relagdo causal, de "grande guia da vida humana" (Enquiry, p.36). Essa
mesma denominagao valerd para o costume, "(nico principio que torna
nossa experiéncia iitil a n6s" (Enquiry, p. 44). Em ambos a filosofia nio se
deve distinguir ¢ distanciar do senso comum em demasia, sob pena de
perder seu valor: para Berkeley, o filésofo natural ndo se diferencia dos
outros homens por melhor conhecer "causas eficientes”, mas apenas por
possuir maior compreensdo na aplicagdo das analogias que se descobrem,
por observagio, nas obras da natureza (Principles, 104-5); e ndo esquega-
mos que a disputa entre Hylas e Philonous nos Trés Didlogos comegar4 ¢m
termos que fardo referéncia 2 "opinido verdadeira” como a "mais concor-
dante com o senso comum ¢ distante do ceticismo” (Dialogues, p. 381). O
objetivo de Berkeley €, de fato, mostrar que sua filosofia estd em total
consonéncia com 0 senso comum e que, se seus principios A primeria vista
conduzem ao ceticismo, na verdade operam um retorno ao senso comum
(Dialogues, pp. 484-5), uma "volta para casa" de uma longa viagem feita
peloslabirintos da filosofia (Dialogues, p. 376). Hume, por sua vez, proporé
um "ceticismo mitigado" que se define como corregio das dividas pirréni-
cas excessivas pelo senso comum e reflexio (Enquiry, p. 161); para ele, as
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proprias resolugdes filosoficas nada sio "sendo as reflexdes da vida comum,
metodizadas e corrigidas” (Enquiry, p.162). E que a natureza parece
indicar-nos uma "vida mista", na qual, se ndo devemos esquecer que SOmos
"seres razodveis", nutridos na ciéncia, também ¢ preciso lembrar que somos
"seres ativos"; nossa paixdo pela ciéncia pode ser desenvolvida, mas seu
produto ndo deve deixar de ser "humano', referido & prética. Somos
instados, em suma, a obedecer 2 prescrigo natural: "sede um filosofo; mas,
em meio a toda a vossa filosofia, sede ainda um homem" (Enquiry, p.9) (34).

Essa valorizagdo da vida comum levar4 a que se considerem nega-
tivamente as especulagdes que dela se afastem; e um dos méritos que tanto
Berkeley como Hume véem em suas propostas consiste justamente na
obtengio de uma visdo nitida das fronteiras que separam, dos objetos
legitimos de investigagdo, uma atividade pseudo-cientifica e filoséfica.
Veja-se uma das consequéncias que Berkeley extrai de seus principios:
varias disputas e especulagdes que sao julgadas partes nio significantes do
saber sao rejeitadas como iniiteis ¢ como tendo, de fato, absolutamente
nada por objeto” (Principles, 134). O Prefacio dos Didlogos - que retomam
o escopo dos Principios - € ainda mais incisivo na afirmagdo dessa idéia,
pois, apds lembrar a finalidade prética de toda especulagao e as perplexi-
dades a que se viram langados os investigadores com suas diividas a respeito
do que ndo é sendo muito claro, propde uma andlise das fontes dessa
perplexidade que terd como resultado a destruigao do ateismo e do ceti-
cismo, o esclarecimento de pontos obscuros, a solugao de grandes dificul-
dades, a supressio de vérias partes initeis das ciéncias, a aplicagdo da
especulagdo A pritica e resgatar os homens, dos paradoxos, para o senso
comum (Dialogues, pp.375-6). O ceticismo mitigado humeano também
reinvindicard a vantagem de limitar nossas investigagoes em conformidade
com a capacidade do entendimento humano, o que significara restringi-las
avida comum, 4 pritica didria e 2 experiéncia (Enquiry, p.162), E s¢ havera
ainda uma "verdadeira metafisica", que decerto devera definir com clareza
seus limites, ¢ preciso destruir a metafisica "falsa e adulterada”, que ¢
"filosofia obstrusa” e "jargdo metafisico", isso fazendo-se pela andlise da
natureza e capacidade do entendimento humano, finico meio de livrar o
saber de "questoes abstrusas” (Enquiry, p.12).

O resultado de tal assepsia no terreno filosofico e cientifico mostra-
se na maneira como serdo consideradas certas atividades especulativas:
Hume langara ao fogo, como sofistico e ilusorio, todo pretenso saber que
nio contiver raciocinios concernentes a relagoes de idéias ou matérias de
fato e existéncia (Enquiry, p.165); e Berkeley criticard uma espécie "abs-
trata" de aritmética que busca compreender as propriedades das "idéias
abstratas de niimero", mas que na verdade ndo tem uso prético (Principles,
119). E que, quando se mostra o absurdo da teoria da abstragdo que infesta
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a matemética, bem como outras ciéncias, "podemos ver quio completa-
mente a ciéncia dos niimeros € subordinada a pritica, e quao vazia e frivola
ela se torna se considerada como matéria de mera especulagao” (Principles,
120). H4, assim, um registro correto para pensar a aritmélica, em contraste
com outro, equivocado; e a histéria dessa ci€éncia mostra-se totalmente
oriunda de necessidades préticas. "Na aritmética, portanto, consideramos
ndo as coisas mas Os signos; os quais, contudo, ndo sao considerados por si
préprios, mas porque nos indicam como agir com relagao s coisas e dispor
delas corretamente” (Principles, 122). Ora, essas duas formas de critica se
acham presentes, como vimos, no pirronismo: as consideragbes de Berke-
ley sobre a aritmética lembram bastante a maneira como Sexto Empirico
tematiza a gramética, preservando-lhe uma dimensao prética que se distin-
gue de outra completamente passivel de critica. E parece que, 2 maneira
de Hume, também o pirrdnico poderia "acender sua fogueira", onde quei-
mariam, por exemplo, a retérica e a astrologia.

As aproximagdes aqui feitas entre o pirronismo e certas caracteris-
ticas de uma concepgio moderna e empirico-experimental de ciéncia
permitem-nos concluir que, em alguns de seus aspectos bésicos, tal con-
cepgio pode, de direito, ser interpretada como uma conferigio de estatuto
epistemol6gico as tékhnai tal como as concebia o cético, com a diferenga
de que este via simplesmente como modo nio-dogmitico de imerséo na
vida prética comum e didria. O que mostra que, em sua parte "positiva’, o
pirronismo possui as condigdes necessdrias para assumir-se como um
programa empirico-fenoménico de investigagio cientifica, num sentido
moderno desse termo, Isso coloca, inevitavelmente, uma questao: por que
ndo se deu esse derradeiro passo - o que teria impedido, afinal, que o
ceticismo pirrdnico ousasse propor esse novo sentido de ciéncia? Duas
observagoes devem ser feitas, que poderio ajudar a responder a essa
pergunta.

A dificuldade, em primeiro lugar, é terminologica: se o ceticismo
néo chega a operar tal reformulagdo de sentido, isso se deve a um pudor
lingufstico imposto por uma tradigio filosofica que associara indissoluvel-
mente ciéncia, verdade e ser; a recusa cética em pensar a tékhne como
epistéme advém da forga de significado com que esta tltima expressio fora
j4 concebida. Mas, ao cético sequer interessaria essa mudanga: € justamen-
te essa forga, que define o ideal cognitivo com que ele se defronta como a
obtengdo do absolutamente real, o que confere ao préprio ceticismo,
quando este mina as bases para a efetivacio desse ideal, seu alcance e
eficiéncia miximo. Parafraseando o juizo humeano, o cético parece saber
que a viruléncia de seus ataques é diretamente proporcional as pretensoes
do dogmatismo com que depara (cf. Treatise, pp.186-7).
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Isso nos transporta ao segundo ponto a notar: se o ceticismo €
portador de uma dimensdo construtiva, esta teve de ficar, de fato, por
desdobrar-se com maior profundidade, pois a principal atividade do cético
era a de investigagao critica das filosofias dogmaticas. Essa mengo, além
de contribuir para esclarecer nossa questdo, lembra-nos que o ceticismo
antigo foi, acima de tudo, uma prética dialética, cuja positividade latente,
embora explicitamente declarada is vezes, permaneceu em segundo plano
em face da necessidade continua de enfrentar um sempre renovado dog-
matismo.

Mas isso em nada diminui a intensidade daquelas semelhangas com
uma concepgao empirista moderna de ciéncia; tais semelhangas, além de
mostrarem de que forma sc podem relacionar ceticismo e empirismo,
desmentindo um juizo completamente negativo a respeito do primeiro,
permitem ainda descobrir um sentido no qual a ciéncia moderna poderd,
corretamente, denominar-se "cética" (35).

NOTAS

(1) Cf. Stough, (1969, pp.106-46, em especial 106-25 e 137-45). O mesmo pode ser
dito do artigo de Crisholm (1941, pp. 372 e 374).

(2) As citagdes dos textos de Sexto Empirico - Hipotiposes Pirronianas (HP) e
Contra os Mateméticos (AM) - serdo [leitas a partir da edigo a cargo de R.G.Bury
(1976).

(3) Para os argumentos sobre a nogéo de verdade, of, HP, 80-96, em especial 94.
(4) Para o sentido dessa expressao, cf. HP 1, 16-7.

(5) Cf. AM VIII, 157: "ndo dar assentimento (1o asygkatathetein) nada mais € que
suspender o juizo (to epékhein)”. Embora cssa definigdo sc encontre no relato de
Sexto a respeito da critica de Arcesilau ao estoicismo, parece-me que seu sentido
geral se coloca acima da distingdo entre académicos ¢ pirrdnicos - o que ndo quer
dizer, contudo, que ndo se poderiam cogitar significativas diferengas na concepgdo
de epokhé em ambos.

(6) E importante observar que "afirmar”, aqui, traduz o verbo tithénai, cujo sentido,
em certos textos de Sexto, € claramente indicador de uma postura tipicamente
dogmidtica: ndo se trata apenas de afirmar, mas sim, literalmente, de "pdr como
existente” (cf. HP I, 14 ¢ 15). A epokhé expressa entdo a abstengio de um discurso
tético. Cf. também HP [, 196.
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(7) Usa-se também o termo diaphonia - ¢f. HP I, 90 ¢ 113.

(8) O essencial desta interpretagio de HP I, 22, onde se ligam intimamente phantasia
¢ phainémenon pelos motivos expostos, se deve a Oswaldo Porchat Pereira, Um
esbogo de sua interpretagio enc s¢ num artigo intitulado "Ceticismo e Mundo
Exterior” (1987; cf. p. 57).

(%) O que nZo significa que a critica contida nos modos de Enesidemo valha apenas
para o estoicismo. Como & sua maneira afirma C.Stough, os modos incidirio de
forma eficiente sobre toda teoria que faca das representagdes 0 modo correto de
acesso a realidade das coisas. Cf. Op cit., 1969, p.93.

(10) Note-se que os termos s&0 cognatos a t6 hyparkhon, que, para os estdicos,
denota a referéncia ¢ origem de toda representagio apreensiva do real.

(11) Note-se agora a relagio desse verbocom a expressio to hypokeimenon, utilizada
nos modos de Encsidemo para referir o objeto real exterior. Embora o objetivo de
Sexto, ai, seja apenas o de mostrar que os sentidos ndo sdo guias confidveis para o
conhecimento, me parece possivel e correto extrair a conclusio aqui afirmada. CI.
também AM VII, 354,

(12) Para outros argumentos , cf. Porchat Pereira, Op. Cit., 1987, pp. 41-3.
(13) Texto ilustrativo, pois aqui uma proposicdo € objeto (pragma) de representagio.

(14) A tradugdo de Idgos por "discurso” em vez de "razio” pareceu-me mais adequa-
da, em vista da argumentacao acima. Por isso optou-se também por "representagio
discursiva®, contra a tradicional "representacdo racional™.

(15) Sobre o correto sentido de "fendmeno” em Sexto Empirico, consideragbes
importantessio feitas por Burnyeat (1983). Entre outras observagdes, Burnyeat nota
a importéncia do termo "agora” em HP I, 9 e argumenta, com M. Frede - citando a
resenha deste do livro aqui citado de Stough -, que dificilmente se poderiam pensar
as férmulas céticas como anuncios fenoménicos, se o fendmeno fosse entendido
somenle como impressdo sensivel. CL. pp. 127-8.

(16) Essc mecanismo de pensamento possui ulilidade também como resposta a
certas objegdes feitas ao célico. Assim, Sexto responde a quem diz que argumentar
contra o signo indicativo € significante e que portanto hd signo indicativo, dizendo
que seus argumentos s&o significantes no mero sentido do signo comemorativo:
lembrangas de meméria suscitadas pela questdo (cf. AM VIIL, 289).

(17) A respeito desta importante condigdo, f. Stough, Op. Cit., 1969, pp.133-7.

(18) Scgue-se, como exemplo de situagio adequada para uma predigdo segura, o
exemplo da medicina acima citado (AM V, 104). Parece-me que a insercdo desse
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exemplo médico como ponto de referéncia deixa claro que ndo estamos, ai, perante
um texto meramente dialético. Seu cardter "metodolSgico” se afigura mais aceitdvel
umavez que lembramos, com base em AM 1, 61, que Sexto terd escrito "Comentdrios
Empiricos” (empeirikd hyp émata), onde consideragdes de mesma espécie pro-
vavelmente foram feitas. Em AM VI1I, 202, mencionam-s "Comentdrios Médicos”
(iatrikd hypomnémata), talvez tratando-se da mesma obra.

(19) Lembre-se que a expressio kath6lou inicia passagens onde afirmagdes mais
pretensiosas parecem ser feitas por Sexto: em AM 11, 40, AM VIII, 58 ¢ AM IX,
393, onde se fala de modos de concepgio; em AM V, 1034, onde, como vimos, se
afirma um tipo de predigo segura, utilizando-se inclusive um tom mais afirmativo
(phemi héti...). Estas afirmagdes podem perfeitamente ser pensadas como portado-
ras de um conteddo extraido ¢ elaborado a partir da observagio das diversas
manifestagdes fenoménicas.

(20) Para a questdo da indugdo, observem-se as consideragdes de Stough, Op. Cit.,
1969, pp. 138-9.

(21) Contrariamente ao que pensa V., Brochard. Referindo-se diretamente & medi-
cina, Brochard considera que Sexto deixa de satisfazer 4 exigéneia que poderia
manter sua arte médica isenta de dogmatismo: néo ultrapassar os fendmenos. Diz
Brochard: "En est-il ainsi chez Sextus? Il ne le semble pas. L'art de la médecine, en
effet, pour ne parler que de celui-13, tel qu'il I'entend et le pratique, ne s'arréte pas
scrupuleusement 4 la constatation des phénomenes; il s'éleve, les textes cilés en sont
la preuve, jusqu’a des propositions générales (theoreméton systdseis). Il arrive méme
que Sextus, oubliant tous les arguments qu'il a répetés  la suite d’Aenésidéme, se
laisse aller a parler de la découverte de la cause (aition) d’une meladie. Et ce n'est
pas ici une chicane de mots que nous lui cherchons. Ce n’est pas seulement le mot
qui est employé par lui, il al'idée que ce mot exprime. Y a-t-il d’ailleurs une médecine
possible, si on renonce d connaitre des lois générales, des régles qui permetient de
profiter de 'expérience passée et d'en appliquer les résultats au présent et & 'avenir?
Mais, dés qu'on s'éleve i la connaissance des lois, qu'on veuille ou non, on dépasse
I'expérience proprement dite; on préte un caractere d'universalité et de nécessité aux
phénomenes: on renonce au phénoménisme sceptique. C'est, bon gré, mal gré, une
sorte de dogmatisme. On est, si & I'on veut, dogmatiste autrement que ceux qui
affirment des réalités intelligibles et absolues: on n’est plus tout 4 fait sceptique”
(1969, p. 375; cf. também p. 374). Mas se "fend " se de numa 30 mais
ampla, como se buscou mostrar aqui, a presenca de proposigdes gerais ndo se invalida
e proibe nas tékhnai, mesmo que entendidas como "leis”, pois isso no significa
necessariamente, como vimos, uma adesdo a qualquer "universalidade” ou "necessi-
dade”. Quanto ao uso do térmo causa, 0 contexto em que se dd - AM V, 104 - parece
deixar claro que resulla de uma observacdo de fendmenos através da aplicagdo de
signos comemorativos - o que, apesar da forga da palavra, sugere que ndo devemos
entendé-la como expressdo de uma realidade (retomaremos esta questao a seguir).
Em suma, parece-me que um correto entendimento da nogao de phainémenon no
pirronismo, bem como de seus consequentes desdobramentos, permite validar, para
o ceticismo, 0s aspectos que, segundo Brochard, sio motivos de critica. Na verdade,
essa critica s6 se constréi a partir da convicgdo de que o ceticismo coerente deve
conduzir 3 indiferenca, ao siléncio e 4 inércia. E Brochard pode chamar tal prética
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fenoménica de dogmatismo porque entende serem esses os Unicos resultados possi-
veis para o ceticismo, 0 que somente Pirro teria ousado confessar (cf. Op. Cit., 1969,
Pp-359-60). Ora, de onde vem essa nogdo de ceticismo? Néo dos textos de Sexto
Empirico, mas sim de uma visio a respeito de Pirro talvez demasiadamente escorada
nas referéncias de Cicero (Cf. pp. 51-76, em especial 59-61).

(22) Cf. Hume, 1958, pp.75-76,170. Para Sexto, lembremos AM VIII, 288,

(23) Lembrem-se os textos citados acima: HP 11, 100 AM VIII, 143, 151, 152 e 156.
Everdade que os textos de Sexto ndo parecem distinguir a rememoragio do objeto
significado daquilo que Hume chama “inferéncia® ¢ que a memdria, em Hume,
parece dizer respeito mais propriamente s semelhangas mencionadas.

(24) Cr. HUME, (1957), p. 36: "em realidade, todos os argumentos a partir da
experiéncia sio baseados na semelhanga que descobrimos entre os objetos naturais,
¢ pela qual somos induzidos a esperar efeitos similares agueles que constatamos se
seguirem de lais objetos.... A partir de causas que parecem similares esperamos
efeitos similares. Isso € a suma de todas as nossas conclusoes experimentais”. A esse
respeito em Sexto, lembrem-se os textos citados : AM VIII, 153; AM V, 2, 1034,

(25) Cf. HUME, 1957, p. 30: "¢ confesso que o esforgo méximo da razdo humana é
por reduzir os principios produtivos dos fendmenos naturais a uma maior simplici-
dade ¢ por reduzir os efeitos muito particulares a algumas causas gerais, por meio
de raciocinios por analogia, experiéncia e observagio”.

(26) Cf. BERKELEY, 1901b, p. 464
(27) CL. BERKELEY, 1901a, #50

(28) Cf. BERKELEY, 1901a, #30: "¢ essas (as leis da natureza) n6s aprendemos por
experiéncia, que nos ensina que determinadas idéias sdo acompanhadas por deter-
minadas outras idéias, no curso ordinario das coisas”.

(29) O paralelismo acima sugere que certos aspectos da concepgdo humeana de causa
germinam j4 na filosofia de Berkeley, 0 que exige alguns esclarecimentos. E certo
que a nogdo de causa aplicada em pardgrafos fundamentais dos Principles para a
dedugdo da doutrina - ##25 a 33 - ¢ "substancial” - para usar 0 termo de M.
Malherbe, € "aristotélica”, "selon laquelle la cause du mouvement est dans les corps
eux-mémes, selon laquelle la cause contient la raison de ses effets et les détermine
dans tous leurs caractéres (on peut nier la causalité corporelle ety substituer, comme
le fait Berkeley, une causalité divine: cela ne change rien au concept de la cause)"
(MALHERBE, 1984 p. 35); citado por Lebrun, 1988, p. 40, n. 7. A aproximagao de
ambos nao poderd, entdo, chegar ao ponto de atribuir-lhes um mesmo sentido para
o conceito? Antes de tirarmos essa conclusdo lembremos as linhas finais do De
Motu: "that the Mindwhitch moves and contains this universal, bodily mass, and is
the true efficient cause of motion, is the same, properly and strictly speaking, of the
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seek the causes and solutions of phenomena among mechanical principles. Physical-
ly, therefore, a thing is explained not by assigning its truly active and incorporeal
cause, but by showing its connection with mechanical principles..."(#69). A partir
dessa distingao, leia-se #71:"In first philosophy or metaphysics we arc concerned
with incoporeal things, with causes, truth, and the existence of things. The physicist
studies the series or successions of sensible things, noting by what laws they are
connected, and in what order, what precedesses cause, and what follows as effect.
And on this method we say that the body in motion is the cause of motion in the
other, and impresses motion on it, draws it also or impels it. In this sense second
corporeal causes ought to be understood, no account being taken of the actual seat
of the forces or of the active powers or of the real cause in witch they are™. H4, assim,
um segundo sentido de causa em Berkeley, "fisico” ¢ "ndo verdadeiro®, € verdade,
mas vélido, que se assemelha inclusive 4 definigio de Malherbe para o sentido
humano:" I"autre, nouvelle, selon laquelle la causalité est la liaison des phénoménes
constatés, géneralisée et représentée dans une loi, mais dont on ignore I'opération
réelle” (art.cit., mesma pag. ¢ nota). Esse novo sentido de causa parece adequar-se
aos textos "metodolégicos” dos Principles, aqui citados. E, embora nesta obra as
"causas scgundas" fossem ainda concebidas ¢ consideradas negativamente (cf. # 32
€ 66), no De Motu € um novo juizo de valor que norteira a andlise berkeleyana. Nao
me parece excessivo, portanto, afirmar uma semethanga entre 0 signo comemorativo
pirrdnico ¢ uma concepedo humana e berkeleyana de causa,

(30) Os leitores de Berkeley ¢ Hume poderdo considerar que, por scr demasiando
sucinta, esta exposigio da filosofia de ambos acabe por ignorar ou omitir certas
diferengas importantes, que talvez comprometessem uma comparagio cm bloco com
Sexto Empitico. Penso no mesmo artigo do prof. Lebrun acima citado, que procura
ressaltar uma discrepéncia fundamental: enquanto Berkeley, contrariamente a New-
ton, teria tornado a ciéncia da natureza meramente descritiva, em Hume esta
ter-se-ia mantido, nalguma medida ¢ na esteira de Newton, explicativa (cf. pp. 434,
1988), em especial nota 12, como também o artigo de Monteiro, 1984, pp. 77 ¢ 89,
citadas por Lebrun). Isso significaria uma obstdculo, aqui, a que ambos sejam
evocados como tebricos de uma mesma concepgao de ciéncia? Nio hé divida que a
presenga dessa diferenca s¢ atenua ou acentua de acordo com a interpretagio que
se déd do alcance do chamado "ceticismo mitigado” huameano; mas, em linhas gerais
¢ independente dessas difercntes interpretagdes possiveis, € um mesmo quadro
metodolégico que parece desenhar-se em ambos, ¢ foi esse quadro que interessou
evidenciaracima - lembro por exemploque quando me referi, em Hume, 8 "limitagdo
dos dados observados”, atinha-me exclusivamente ao mecanismo causal, 0 que ndo
exclui necessariamente uma concepgao de ciéncia que preserve "causas segundas”
entendidas como "materiais® (Lebrun, pp. 434, 1988). Creio, portanto, que a com-
paragio aqui tentada de Berkeley ¢ Hume com o ceticismo pirrdnico pode permi-
tir-se passar & margem dessa possivel diferenga, por focalizar aspectos
essencialmente formais de ambas as teorias.

(31) Ver a sequéncia: "possuir uma concepgio de que isto foi dtil a Célias acometido
desta doenga, ¢ S6erates ¢ assim a muitos individualmente, € coisa da experiéncia;
mas que foi itil a todos os tais e tais, definidos segundo uma espécie, quando
acometidos desta doenga, por exemplo os fleumdticos ou os biliosos, quando ardem
em febre, € coisa da arte™. (1982).
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(32) Cf. também HP 11, 258, onde se diz initil resolver as ambiguidades que nio
ocorrem nas experiéncias da vida comum.

(33) Observem-se também os termos com que Sexto incia sua argumentagio contra
os astrélogos: estes "de vdrias maneiras sao insolentes para com a vida comum,
erigindo diante de n6s uma grande supersli¢do, nada permitindo executar conforme
4 reta razdo (AM V,2).

(34) Vale recordar que quando Berkeley € Hume contrapdem o ceticismo ao senso
comum, se referem apenas 4 dimensdo critica que ele comporta, a linica que ambos
parecem ter conhecido. Nao € contraditério, portanto, que em seu lado “construtivo®
0 celicismo possa ter pontos em comum com suas leorias, mesmo se estas o tamam
como alvo de seus ataques.

(35) Sobre a expressdo "ciéncia cética®, observe-se que Malherbe ndo hesita em
utilizd-la para caracterizar os resultados a que chegou a filosofia humeana - cf. Op.
Cit. 1984, cap. VI: "A ciéncia da Natureza Humana", pp. 230, 231, 232, 240, 261.
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ABSTRACT: Starting from an anlysis of the notions of experience, phacnomenon
and art in the writings of Sextus Empiricus, it is attempted to show that pyrrhonian
skepticism has a positive dimension, which holds close affinities to the scientific
model developed by the British empiricists. For that purpose, a comparison between
the achievements of that analysis and certain characteristics shared by Berkeley's and
Hume's philosophies is made.

UNITERMS: suspension of judgement, phacnomenon, experience, art, experimen-
tal method, pragmatism.
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