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no: Estudos recentes vém revisando a composigdo da literatura que, ao longo do sé-
11, serviu como base as ciéncias em territdrio britinico. Segundo esses estudos, os
tistas de fala inglesa dedicaram-se a duas linhagens de texto, originadas em concep-
de ciéncia muito distintas. Uma dessas linhagens tinha como fonte principal a antiga
ra do segredo” que inclufa desde velhos e sigilosos manuais de oficio até os milena-
roibidos tratados de hermética, literatura antes reservada a poucos. Diferente dessa, a
linhagem de textos surgia como um reflexo direto da proposta baconiana para a nova
um saber elaborado por muitos e ao alcance de todos. Exemplos conhecidos dessa
'm 530 0s livros de divulgagio utilizados pelos comenianos ingleses ou mesmo os re-
08, atas e memdrias das sociedades cientificas, geradores dos primeiros embrides de
cos dedicados 3s ciéncias. Todavia, sob essa aparente contraposi¢io das duas linha-
dindicios de um proficuo didlogo — expresso sobretudo na correspondéncia e didrios
sadores da época.
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Porque vasta e minuciosa, ou porque reveladora, a dOCumemag
seiscentista inglesa a respeito da “nova ciéncia” surpreende até hoje. G
ras, pestes e outras catdstrofes vividas em territ6rio britinico nio impediry m
que ali se registrasse em detalhes e de forma continua os éxitos, bem cg
os percalgos, das ciéncias no periodo'”. Essa imensa colegio de escrij
flagraria um momento de transi¢io, revelando questionamentos singula
que, nem sempre 6bvios para olhos modernos, acabariam sendo ignorado
ou mal entendidos por estudiosos futuros. Na verdade, durante um lo
tempo, falou-se muito da ciéncia inglesa seiscentista, mas em geral privile
giando seu viés moderno e, quase sempre, a partir da leitura indireta ou s
tiva de seus escritos. Uma dindmica nio s6 inglesa e nio sé aplicada em do
cumentacio do Seiscentos que, segundo indicam andlises historiografi
contemporineas, teria gerado boa parte dos mitos até hoje populares sobr
a ciéncia moderna. Por outro lado, também se reconhece atualmente
essa dindmica formava parte de todo um contexto, jogando um papel sig
ficativo no dificil e longo processo de institucionalizagio da nova cién

Esse processo de assimilagdo se daria em solo inglés de forma rij
da, mas ndo menos elaborada do que em outras partes. Panfletos, discur
inflamados, poemas, frases de efeito e pecas similares de divulgagao, fab:
caram ostensivamente, desde o século XVIII, cenas heréicas da nova ci
cia forjadas a partir de elementos do presente. Eram cenas que, carregac
na coloragiio local e quase sempre comandadas pela figura de New!on
transformavam a nova ciéncia num dos grandes orgulhos nacionais. C
base num recorte anacrénico que adere imagens do presente ao passado,
ds tipico na época, essa literatura de divulgagio, como € 6bvio, ndo prec?
sou de grandes consultas para ser produzida e menos ainda de um eserd
nio dos originais seiscentistas. Em todo caso, mais de um século depor
obras de peso elaboradas a partir do contato direto com esses origi
como as de W. Whewell ou de C.R. Weld sobre a Royal Society, ccmtm
ram reproduzindo uma histéria mitica, moderna e vitoriosa da ciencia®

Todavia, quando em 1938 um mapeamento exaustivo da docume?
¢o inglesa seiscentista por fim se inicia, na obra que se tornou 6151'55‘“’5t
R.K. Merton, a perspectiva historiografica permanece a mesma. Met
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ditava que essa massiva produgao de escritos — claramente relacionada
rmulagdes de Lorde Bacon — teria sobretudo o propésito de divulgar a
10 “nova” ciéncia. De tal sorte que Merton e toda uma escola de estudio-

e se criou em torno dele rastrearam duramente a imensa cole¢ido de
grios, estudos, didrios, protocolos e cartas deixada pelos estudiosos in-
s do século XVII, em busca do modelo de divulgagiio que teria sido
amental ao desenvolvimento da ciéncia nessa época®.

Esquecendo que essas milhares de pdginas eram o produto de um am-
te em que o lombo de mula e o barco a vela se constituiam como o0s
os ¢ grandes “6rgaos de comunicagio”, Merton e sua escola de estudos
6gicos confundiram a publicagdo para intercimbio com aquela origi-
partir do século XIX, dedicada, af sim, & divulgagdo®. Alguns dirdo
o foi um espasmo tardio da visdo anacronica. Outros irdo atribuir essa
o passado com olhos do presente ao préprio modelo de ciéncia pra-
lo ainda nas primeiras décadas do século XX (Boas Hall 7). Mas, seja
otivo que for, o resultado € que, excluidos da seleta mertoniana ou
isados, ali, fora de contexto, ficaram por exemplo textos preciosos,
00 a carta de Newton a H. Oldenburg.

Cortés, mas sempre um pouco majestoso, Newton pede a H. Olden-
nessa carta sigilosa de 1676, que nio divulgue o estudo de Boyle so-
ima estranha férmula mercurial alquimica. “Muitos”, diz ele irbnico,
m estar morrendo de coceira para colocar as maos nesse conhecimen-
& sabe-se 14 o que ndo moverdo para vé-lo publicado.” E, através de
€rie de argumentos bem urdidos, adverte que essa férmula poderia ser
0sa demais ... ou perigosa demais para cair em dominio piiblico, sem
longa, refletida e completa avaliagao.

- Usada repetidas vezes como prova da visfo elitista e sectdria de New-
553 carta, porém, guarda indicios talvez menos importantes para a ani-
‘U seu cardter do que de sua época. Indicios que emergem, sobretudo,
e final dessa carta, quando Newton sugere que uma das melhores, se
Amelhor, forma de avaliar o curioso estudo de Boyle seria submeté-lo
Jlgamento bem fundamentado de um hermetista sério”. Pois considera
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que os filésofos herméticos, como grandes dissimuladores, “sabem
além do que parece sobre coisas que ninguém mais entende”,

Os imimeros manuscritos alquimicos e herméticos copiados poy g
nho e letra de Newton permitem dizer que sua Wltima sugestio na ¢
Oldenburg nada tem de estranho”, E, alids, possivelmente reflete up
quietude gerada pela crescente publica¢io desses textos secretos.
inquietude, por sinal, compartilhada por vdrios outros pensadores
época. De fato, estudos sobre a histéria do livro indicam que as pressd
baconianos e comenianos ingleses para que se publicassem textos “Gtej
acabaram transformando em best-sellers os chamados “livros de seg
Ou seja, a afamada exploséo editorial do século XVII inglés teve co
de seus fulcros um tipo de literatura supostamente escrita por poucos e
poucos...'*. :

Por outro lado, as andlises contemporineas em critica textual
essas obras vém revelando que as inquietudes de pensadores como Ne
tinham fundamento. Nascida em épocas remotas e derivada de fontes
plarias que guardavam desde as priticas até a visdo de mundo e maté
culturas antiqiiissimas, a literatura de segredo acumulou durante s
camadas preciosas de informagdes. Assim, ao menos em tese, seria p
vel encontrar nesse tipo de obra a férmula de um poderoso veneno ind
ou de um remédio simples para dor de estémago, ou, ainda, um segredo
dente de oficio, como o preparo de sais de ouro, além de discussoes 0
escrita de diferentes culturas ou sobre outros sistemas de mundo que
geocéntrico”.

Mas isso s6 em tese, porque os autores, ou melhor, os editores d
obras pretendiam guardar dados sigilosos, e ndo os revelar. Para tant0
vam vérias formas de cifrar o texto. A mais popular entre eles, alve
ser a mais complicada, era a do “conhecimento disperso™". Confo
préprio nome indica, consistia na fragmentagio, dispersdo e mistura d
chos da obra que, para voltar a fazer sentido, requeriam um habil e PA¢
trabalho de remontagem. Em suma, para extrair informagdes de um
hermético, iatromatemdtico ou de outros livros de segredo era precis
um bom hermeneuta ou, ao menos, um iniciado. Pois, segundo estud?
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3 textual, essas eram obras inicidticas (ou seja, obras pensadas como
etapa do trabalho entre mestre e discipulo). Seus textos duros e codifi-
< resistiram 2 febre divulgatéria dos séculos XVI e XVII e acabaram
cando o feitio em série de mimeses mal elaboradas que deram origem
a ligeiros tratados “faga-voc&-mesmo™ quanto a indigestos livros de
smo(li).

~ Nio houve, entretanto, em momento algum o risco de se estar “jogan-
érolas aos porcos” ao publicar livros de segredo; e aqueles estudiosos
viravam seus textos sabiam bem disso. Mas também sabiam que a lei-
nexperta dessas obras poderia causar perigosos mal-entendidos e até
0 0 descrédito do trabalho de laboratério no qual eram ricas. De tal
que o zelo em destrinchar o contetido dessas obras antes de divulgé-lo
e também nas correspondéncias, didrios e cadernos de laboratério de
estudiosos seiscentistas — embora de forma mais pontual e menos
ente do que na carta de Newton a Oldenburg.

A histéria que ird sendo contada por esses para-textos € uma histéria
plexa de assimilagio e recombinagio gradual, mas inexordvel, do que
ertencia i literatura de segredo. Serd nessa histéria de pdginas dis-
que se encontram os verdadeiros bastidores de alguns debates que, na
a do piblico e notério, pareceram ser batalhas travadas entre a razao

tha e o obscurantismo antigo.

~ Entre esses debates, talvez um dos mais memordveis seja o travado
eth Ward e John Wilkins contra John Webster. Os primeiros, ilustres
adores da futura Royal Society, enquanto o segundo, um defensor de
1f3f0rma insélita no curriculo universitdrio que, entre outras coisas,
tituiria disciplinas tradicionais como a légica por aquelas de cunho
acional-experimental, entre as quais ele sugere alquimia, geomancia,
‘?' operativa... ¢ estudos da cabala. No clamor dessa controvérsia, ocor-
m 1654, Ward e Wilkins, defensores eminentes da nova ciéncia, aca-
até mesmo usando Aristételes para atacar Webster. E o fizeram de
Maneira tio primorosa que receberam aplausos dos aristotélicos mais
Sdernidos. Todavia, o ponto nevrilgico da discussiio teria sido o vincu-
ado por Webster entre as ciéncias experimentais baconianas e aque-
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las tipicas da literatura de segredo. Um vinculo que Ward e Wilking deixa
claro ser inadmissivel:

“Oh! Que celeridade de mudanga é a do vento... Oh! Que pouca
confianga se pode ter num vilio! Ele, que mesmo agora mantém-se
adepto da indugdo acurada, entrega-se ao caminho mistico da Ca-
bala. [...] ndo poderia haver dois caminhos mais opostos no mundo
inteiro do que o do Lorde Verulamio e o do Doutor Fludd, um base-
ado em sélidos experimentos e outro em ideais misticos”(12),

E curioso notar, entretanto, que isto aconteceu enquanto Wilki
Ward eram professores e membros da Philosophical Society em Oxfoy
Constam nos anais dessa sociedade, precursora da Royal Society, uma sé
de cursos oferecidos por um certo Peter Stahl “alquimista experiente
mio™ e assistidos por todo o grupo, na mesma época do debate (Gunthe
p. 14 e ss.). E no didrio de Antony Wood (posteriormente publicado sot
titulo History and antiguities of the University of Oxford), em que recolh
comenta fragmentos dessas atas de Oxford, consta também que nessa ép.
o seleto circulo da Philosophical Society costumava reunir-se com freqiénci

“[...] na casa de Clerk, um apotecdrio da parquia de St. Marie, &
ali se exercitavam no preparo de alguns extratos quimicos, que d 4
senvolveram e aprimoraram muito antes da restauragio, tanto assim
que virios desses estudiosos montaram ‘elaboratérios’ particularﬁ:
onde praticam em conjunto essas coisas que a meméria dos homens.
néo consegue alcangar” (Wood 38, p. 205). :

Certamente “essas coisas” ndo eram remédios para dores de estd ‘
go ou cabega, pois Wood explicita na seqiiéncia que os fundamentos dessi
préticas estavam sendo ministrados pelo alquimista Peter Stahl.

Foi Boyle, naturalmente, quem indicou o mestre alquimista a0 pe!
no circulo de Oxford. Mas é preciso lembrar que Boyle entrara pard
circulo em 1653 gragas a uma expressa recomendagio de Wilkins. Alids:
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a convite (enviada em setembro desse mesmo ano e prontamente
or Boyle) Wilkins deixa ver que a inclina¢do do jovem irlandés para
tudos quimicos serd o motivo para trazé-lo a Oxford:

“Senhor, se ndo for prejudicial a vossos afazeres, en me regozi-
iaria em vos ter na Inglaterra este inverno, sabedor que sou das van-
'gens de vossa conversagio em Oxford, onde vossa presenga se
ornaria um meio de acelerar e dirigir nossas investigagdes. Sei que
a pessoa tdo bem informada como o senhor, nio espera aprender
go entre pedantes [mas] hd uma felicidade maior em ensinar do
e aprender [...] se eu puder saber de que forma auxiliar em vos-
s inclinagdes e vossas necessidades [...] usarei todo meun engenho
om esse propésito [...]"03.

se despede pondo a disposi¢do de Boyle as melhores acomodagoes
niversidade oferecia.
as as incursoes de Wilkins nas artes secretas do laboratério nio co-
ai. Um ano antes vai a Londres exclusivamente para fazer uma vi-
eservada a Elias Ashmole, editor do Theatrum chemicum Britanni-
a maior coletinea de tratados alquimicos da Inglaterra seiscentista.
osamente registrada em 14 de junho de 1652 no didrio particular de
e, essa visita teria acontecido para tratar de assuntos e estudos que
mente interessavam aos dois (Josten 22, p. 615). Ashmole acabara de
car sua monumental coletdnea hermética, repleta de obras antigas e
Cas, nas quais, certamente, Wilkins tinha interesse.
Havia pouco, Wilkins tinha dedicado, em seu Mathematical magick,
Capitulos ao moto perpetuo gerado por artes qufmicas (ou alquimi-
Nesses breves mas densos capitulos, esse suposto mecanicista''? de
costados contraria quase tudo que dissera no resto da obra. Sempre
do fazer meras especulagdes, percorre um espectro variadissimo de
© segredo, apresenta uma visdo de matéria nio corpuscular; mostra
eferéncia por tratados de hermética antiga, mesmo dizendo ndo en-
~108; ¢, embora critique os alquimistas recentes, acaba adotando suges-



354 Alfonso-Goldfarb, A.M.. diseurso (31), 2000; 3.

toes como o fulminato de ouro ou uma estranha “quintesséncia” que
vava o ar, oferecidas por Cornelio Drebbel — um seiscentista holandgg QL
esteve a servigo da Coroa inglesa”®. Nio € de se admirar, portanto, que gq
essas “especulagdes” em sua bagagem Wilkins tenha percorrido meio my
do a cata de esclarecimentos, como de resto boa parte de seu circulo
estudiosos. 3
Enquanto o De natura elementorum e o De quinta essentia""” de
nelio Drebbel circulavam com desenvoltura pelo territério briténico, os g
gredos do movimento perpétuo sugeridos por ele eram duramente inves|
gados pelo grupo que gerou a Royal Society. Conforme visto antes, |
desses segredos seria uma formula para a constante renovagio do ar, usa
por Drebbel numa espécie de submaririo que teria chegado ao fundo
Tamisa.
Como Drebbel morreu em 1633 e o seu segredo continuava bem
condido em meio ao texto, vemos o circulo de estudiosos ingleses tenta
obter informagdes sobre o trabalho de Joachim Becher, alquimista germ
nico que se dizia conhecedor dessa mesma férmula. Assim, em carta de
denburg a Samuel Hartlib de outubro de 1658, o tema volta a surgir:

“0 mesmo homem de artes [J.J. Becher] falou-me de outra in-
vengdo sua a que chama nova argondutica, através da qual barcos de,
guerra podem ser construidos com baixos custos e consertados com.
brevidade, e sao indestrutiveis, podendo ancorar sobre ou sob as
dguas. [...] vi seus manuscritos [...] e ele me assegurou que podﬂ fa-
zer esses barcos e demonstrd-los e que sen conhecimento ndo € Me=
ramente ideal e impraticdvel [...]""%. ]

Trés cartas foram trocadas entre os dois, e como Hartlib, homem g
muitas conexdes, ndo dera uma resposta conclusiva, Oldenburg escre¥®
Becher diretamente, em margo de 59: “[...] no que concerne a v0ssd 108
¢do argondutica, todos que refletiram sobre ela estio espantados © sertd
gente que fosse posta em pritica [...]” (Oldenburg 28, Vol. 1, p- 209, ©
de 12 de margo de 1658/9). Muitas cartas e averiguagdes depois, numd
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déncia de Becher a Oldenburg, em setembro de 1660, percebe-se que
sforgos do grupo inglés foram vios:

“A razdo para ndo ter escrito antes sao meus achaques tradicio-
nais. Meus trabalhos de quimica deverio sair brevemente num caté-
-lqgo de Frankfurt e além disso fiz novas descobertas, até agora des-
‘conhecidas por outros, coisas sobre a simpatia magnética (etc.,
etc....) devo completar minha mdquina de movimento perpétuo em
pouco tempo. Se algum mecenas proporcionar os meios, talvez eu a
ivulgue [...]” (Oldenburg 28, Vol. 1, p. 393, carta de 17 de setem-
‘bro de 1660).

Diante de tantas delongas e evasivas, a saida foi voltar ao texto de
bel. E, como nesse caso tratava-se de um livro de segredo, parece que
n pds maos 4 obra foi R. Boyle. Numa carta a seu sobrinho Lorde Dun-
in, nesse mesmo ano, Boyle fala de seus esforgos nessa diregao:

~ “[...] Cornelio Drebbel, que entre outras coisas estranhas teria
construido um barco para o Rei James que andava embaixo d’agua
tetc., etc.). Estou mencionando essa histéria porque ouvi de seu
“genro que seria possivel fazé-lo, sem que as pessoas sufocassem,
por longos perfodos e sem nenhuma outra inconveniéncia. Parece
que isso dependia de uma certa quintesséncia que Drebbel imagina-
Va nao fosse o corpo inteiro do ar. S6 essa espirituosidade (como
dizem algum quimicos) serviria na verdade a respiragdo, que uma
'6Z gasta deixaria restos ou uma espécie de carcaga que ndo servi-
Tl nem mesmo para reavivar a chama vital do fogo; assim, além do
quipamento do barco, Drebbel inventou também uma espécie de
Quido quimico, que na verdade era o principal segredo dessa na-
Yegaciio. Pois quando de tempo em tempo ele percebia que a parte
. Ve ¢ pura do ar era consumida, ou saturada por respiragdo e fuma-
$3s de barco, ele abria um dos tonéis cheios desse liquido, restau-
Tando a0 ar suas partes vitais, fosse por dissipagdo ou precipitagdo
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das exalages grosseiras, ou por outra forma ininteligivel que agorg
tratarei de examinar, passando a fazer disso o meu trabalho a part
daqui [...]” (New experiments physico-mechanical, touching the
spring of the air. In: Boyle 8, Vol. 1, p. 69-70).

Nao ¢ preciso dizer que, uma vez fundada a Royal Society, umg g
comissdes lideradas por Boyle dedicou anos a esse estudo. Mas, em 16
numa das reunides plendrias, ainda sem o resultado que gostaria, Boyle y,
ta a questionar o estranho caso de Drebbel:

“Dando ocasido a um debate sobre qual seria essa qualidade do
ar que o torna préprio a respiragiio. Alguns pensam que se torna
irrespirdvel porque a ele se aderem e misturam Vapores grosseiros.
O senhor Hooke tem a opinido de que existe uma espécie de qual

dade nitrosa no ar [...] que se for gasta ou misturada torna o ar
irrespirdvel”19,

Uma vez que Boyle e Hooke tinham a mesma opinido, durante a
tentaram obter esse “principio respirdvel” a partir do salitre. Eventualmé
te, esse trabalho febril que comegou num livro de segredo, desembocari;
investigagdes posteriores dos pneumaticistas ingleses. Mas essa é umd
tra histéria de uma outra correspondéncia e de uma época em que a Cié
moderna j4 era soberana.

No século XVII, porém, a relagdo entre os textos piiblicos e o (€
reservados ainda tem muita histéria para contar. Porque, em tiltima an
mesmo aqueles para-textos recolhidos por Oldenburg e publicados $
forma de periédicos (Transactions of the Royal Society) tiveram por ob;
vo “juntar a opinido de todos os sabios” ", ¢ ndo exatamente divulgd-la
a0 menos, nao da forma que o faria a imprensa no século XIX, nem nas
por¢des alcangadas por “livros de segredo” ou tratados “faga-vocé-mes
ainda no século XVII®),
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. New studies making a review of the literature’s composition that at the XvInth
< served as ground to the sciences in British territory. According to these studies, in
tury the English speaker men are consecrated to two lineages of text which has its
from much different conceptions of science. One of these lineages has as primary
the ancient “secret literature” which includes since old and secret office workship
(i1l the milenary and forbbiden hermetic treatises, which are before reserved to few.
.nt from it , the other lineage of texts rise as a direct reflex of the Baconian project to
ence: one knowledge elaborated by a great deal and at the reach of all. Knowing
of this lineage are the divulgation books used by the English Comenians or even
s, proceedings and memories of the scientific societies which generated the first
os of the exclusively devoted to the sciences periodicals. However, under this appar-
sition of the both lineages, there are indications of a proficuous dialog — expressed
in the correspondence and diaries of the thinkers of time.
ords: modern science — England — XVII™M century — R. Boyle — hermetic and secret
— 1. Wilkins — C. Drebbel — scientific divulgation — scientific societies

Notas

iforme poderd ser notado adiante, existe uma atividade significativa
0 da ciéncia, registrada no meio do século XVII, periodo de grande
i_lldade em territdrio britdnico. Assimilando a proposta baconiana de
te intercambio e estudo entre os amantes das ciéncias, essa longa
¢ trabalhos e registros foi sendo elaborada sem interrupgoes, sobre-
3.-5‘ anos 40, apesar dos periodos de guerra civil e outras guerras, das
€as radicais no governo e de vdrios surtos de peste; vide, por exem-
Wrver, primeiro a publicar um estudo moderno analisando a rede
r:"‘:mbips e a expressiva documentacdo que antecedem efou de algu-
o2 estiveram envolvidos com as origens da Royal Society, ou seja,
9¢o central da produgio briténica em ciéncia do Seiscentos (Purver 29).
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(2) Sobre a revisdo historiogrdfica que vem se dando hd mais de quaty,
cadas, ver a colegdo de estudos organizada por A. Thackray (Thackrg
A. Debus, um dos iniciadores dessa revisdo, tem publicado uma série
balhos enfocando o histdrico processo e oferecendo algumas perspe
futuras (Debus 12). Sobre o longo e dificil caminho institucional da cj
moderna, entre os séculos XVII e XIX, evidente sobretudo no caso de
entdo, ciéncia “nova” como a quimica, vide, por exemplo, a colegdo
tudos organizada por A. Donovan, em particular o estudo do prépri
novan (Donovan 14, p. 214-31); ou ainda o artigo de H.-G. Sch
(Schneider 30).

(3) Para referéncias a complexa elaboragao da literatura que divu
nova ciéncia no século XVIII — em que aparecem figuras como Alex
Pope, que, embora reticente sobre o tipo de ciéncia praticado por New
cria sob encomenda um dos poemas que imortalizaram esse homem da ¢
cia mesmo entre aqueles que ndo tinham lido uma pdgina de sua o
vide, por exemplo, os ensaios de D. Gjertsen e G. Cantor na colecdo
nizada por J. Fauvel et al. (Fauvel et al. 18). Para as obras tanto hist
quanto filoséficas sobre a ciéncia escritas por W. Whewell (Whewe
vide também a obra de C.R. Weld (Weld 35).

(4) A obra inicial de R. Merton tornou-se um cldssico da sociologia da
cia (Merton 24). Vide também o artigo de R. Merton ¢ H. Zuckerman (¥
ton & Zuckerman 26), como ainda o desenvelvimento posterior do sei
balho (Merton 25).

(5) Para criticas ao modelo mertoniano, vide S. Shapin (Shapin 31).

(6) Ambos os trechos provém da mesma carta, datada de 26 de ab ;
1676, e enviada secretamente (Newton 27, Vol. 2, p. 1-3).

(7) Dobbs 13, em especial os capitulos 4 ¢ 5 ¢ apéndices A, B e C.

(8) Vide, por exemplo, E. Eisenstein, em especial o Cap. 6 (Eisenstel
vide também R.B. Barnes (Barnes 6), e W. Eamon (Eamon 16), caps:
Sobre o tipo de literatura mais comum nas prateleiras desde 0 sec!
vide L. Hallewell (Hallewell 20). Vide também em particular, no casol
S.L. Hindman (Hindman 21), em especial o Cap. 7.



I o-Goldfarb, AM., discurso (31), 2000: 347-63 359

bre a literatura de segredo, vide novamente Eamon (Eamon 16), em

—". aver 9); e A.M. Alfonso-Goldfarb (Alfonso-Goldfarb 3), em especial o

obre a concepgdo de conhecimento disperso atribuido por Jabir a
o, vide por exemplo os trabalhos de H.E. Stapleton (Stapleton 32) e
Kraus (Kraus 23, p. 49).

obre isso, vide os trabalhos de Eamon (Eamon 16, p. 91 e ss.) e de
M. Alfonso-Goldfarb (Alfonso-Goldfarb 4) (no prelo).

| J. Wilkins & S. Ward, Vindiciae academiarum, Oxford, L. Lichfield,
p. 46, ed. fac-similar (Debus 11); vide também os comentdrios do
izador no Cap. 4.

spélio dos papéis de Wilkins, citagdo literal em Gunther (Gunther 19,

Ed. fac-similar do Theatrum chemicum Britannicum, da edigdo de
ndres, 1652 (Ashmole 5).

)) Sobre a diibia faceta mecanicista de Wilkins, permita-me remeter a
Alfonso-Goldfarb (Alfonso-Goldfarb 1), em especial os caps. 2 e 7.

J. Wilkins, Mathematical magick, ed. fac-similar da 2% ed., Londres,
In: Wilkins 37, em especial os caps. 9-12; cf. ainda artigo de A.M. Al-
~Goldfarb (Alfonso-Goldfarb 2).

Ambas as obras se encontram em Drebbel 15.

H. Oldenburg em sua carta de 18 de outubro de 1658 (Oldenburg 28,
\p. 187),

=) O debate que no caso faz parte da atas internas da Royal Society, nio
Cadas, ¢ literalmente citado num estudo sobre Drebbel de G. Tierie
€34, p. 67), referente a reunidio na Royal Society de 16 de junho de

b,



360 Alfonso-Goldfarb, A.M., discurso (31), 200

(20) H. Oldenburg em carta a M. Malpighi, de 25 de marco de 16¢
denburg 28, Vol. 5); vide também o comentdrio sobre essa carg
Eisenstein (Eisenstein 17, p. 695).

(21) Sobre a relagdo entre publicagdo e divulgagdo dentro de comy
cientificas contempordneas, vide, por exemplo, Crane 10. E sobre

dos livros de segredo e dos tratados “faga-vocé-mesmo™ no séeulg
vide novamente Eamon 16, caps. 7 e 10.
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