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RESUMO

A interpretacdo da obra de Carl Menger depara com uma dificuldade: ao mesmo tempo
que o economista austriaco incorpora novos elementos na andlise de fatos econémicos,
tais como incerteza, conhecimento incompleto e assimetria de informacdo, Menger
propbée a auséncia de erros como um aspecto constitutivo da teoria econémica. Eo que
neste artigo denominamos de “o problema epistemoldgico fundamental”. Trata-se de um
problema epistemoldgico porque sua solug@o somente pode ser encontrada consideran-
do-se a dimensao filoséfica subjacente a teoria mengeriana. O artigo examina as bases
filosoficas do pensamento de Menger e intenciona, desta forma, mostrar que contradi-
c¢bes aparentes na obra do austriaco podem ser reconciliadas quando se leva em conta
suas peculiaridades filosoficas.
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ABSTRACT

In spite of Menger be considered the precursor of economics of information due his
emphasis in incorrect knowledge, his pure economic theory works with the absence of
error. This apparent contradiction of ideas is treated here as “the fundamental
epistemological problem”. In this paper we offer a solution to its aftermath discussion

considering his main influences, his epistemological background and the nature of his
value and price theory.
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130 O Problema Epistemoldgico Fundamental em Carl Menger

INTRODUCAO

A compreensao da epistemologia de Menger ¢ condi¢ao bdsica para entendermos
o significado de sua contribui¢ao tedrica. O problema que se coloca para o
historiador de idéias ¢ que a raiz filosofica de Menger estd fincada em um
terreno algo anacrénico, o que em nosso entendimento obscurece sua
interpretagao. Embora Menger tenha escrito um dos mais importantes tratados
de filosofia econdmica e social de todos os tempos, o Untersuchungen (MENGER,
1883),! ele nao tratou nessa obra de discorrer diretamente sobre a sua prépria
visao, pois nela buscava prioritariamente refutar as bases filosoficas e
metodoldgicas do historicismo alemao. Portanto, os especialistas concordam entre
si que a melhor estratégia para a compreensio da epistemologia mengeriana
seria  procurar extrair o seu edificio diretamente da leitura do Grundsitze, o
livro de teoria econdomica de Menger (1871), mesmo que haja nele poucas
discussoes filoséficas diretas.? Algo aparece na introdug¢ao e nos capitulo 1 e 2
onde ele expoe conceitos econdmicos, mas em geral o economista austriaco nao
fornece nele pistas claras.

Embora seja uma tarefa dificil, tdo-somente pelo estudo epistemoldgico
poderiamos entender certos aspectos eclementares da teoria econdmica
mengeriana. Vamos enunciar um problema epistemoldégico que toca numa
questiao raramente resolvida mesmo entre os que jd se dedicaram a ler seriamente
a obra de Menger, ao que denominamos de “o problema epistemoldgico
fundamental”: de um lado o austriaco ¢ considerado como tendo inovado a
andlise econdémica ao considerar em primeiro plano fatores como desequilibrio
de mercado, incerteza, riscos, informagao incompleta, assimetria de informagao
entre os agentes, custos de aquisi¢io de informagoes, custos de transagao e
outros aspectos que em geral nao apareciam com a mesma ¢nfase em autores
que o antecederam. Por outro lado, sabemos que Menger considera a teoria
econdmica pura como uma andlise de fendmenos que seguem leis exatas, tais
como o fendmeno da economizagio e o processo de formagao de valores na
estrutura de bens que participam da produgao e do consumo. Ora, no primeiro
caso Menger enfatiza as incertezas e os atritos que atuam na vida economica,

Tradugao inglesa: Problems of Economics and Sociologyy.

2 Para BIRNER (1990, p. 241-242), o Untersuchungen nao deixa transparecer a substincia da
metodologia de Menger, nao coloca a sua visio diretamente, nao existem idéias positivas, s6
conclusoes parciais que se pode inferir a partir de suas criticas. ALTER (1982, p. 151) conta-nos
que Menger nao publicou nenhum livro sobre metodologia positiva. Ele cita, no entanto, um
tratado metodoldgico de Menger nao completado, o System der Volkswirthschaftslehre.
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enquanto no plano da teoria pura encontramos uma exposi¢ao de fenémenos

que se sucedem em um esquema regular e estivel. Uma dessas proposi¢oes

constitui uma interpretagao erronea da contribui¢ao de Menger ou serda que nao
/7 17

poderfamos, de algum modo, concilid-las?

Este artigo pretende explorar essa questio, fornecendo-lhe uma solu¢io que
julgamos adequada. Para tanto, ¢ necessdrio retomar aspectos da vida de Menger,
identificando-se as influéncias intelectuais que foram exercidas no austriaco.
Ap0s isto, iremos caracterizar a visio de Menger em epistemologia e método e
suas implicagoes para a sua compreensao acerca dos fendmenos econémicos de
valor e pregos. Finalmente, estaremos em condigoes de propor uma solugao para
o problema epistemoloégico fundamental. O presente ensaio segue essa ordem
de investigagao e estd estruturado em quatro segoes.

INFLUENCIAS E FILIA COES INTELECTUAIS EM MENGER

Menger nasceu em 1840 em uma regido da Austria que jd nao faz parte das
fronteiras atuais do pais.® A sua vocagio para a andlise econdmica foi despertada
um tanto tardiamente quando ele ja possufa quase trinta anos de existéncia. No
entanto, as suas reflexdes sobre problemas sociais vinham de longa data, gragas
principalmente as influéncias do pai, um advogado atuante, e a notavel biblioteca
doméstica da familia, com muitos volumes tratando da temadtica social.* De
inicio ele optou em seguir a carreira do pai, tendo ingressado na Universidade
de Viena em 1859 e obtido o seu doutorado oito anos depois em Cracévia. Mas
cle nao militou profissionalmente como advogado, preferindo atuar como
jornalista. O exercicio desta fun¢io atraiu a atengdo de Menger para as questoes
econdmicas. Mesmo depois, no emprego publico, ele permaneceu voltado para
a observagao de fatos economicos escrevendo periodicamente relatorios sobre a
situagdao dos mercados. E possivel que o interesse de Menger por uma teoria dos
precos tenha nascido nesta época, mas ele sé se preocupou seriamente em
construir a sua propria teoria a partir de 1867.%

3 A referéncia principal em que nos apoiamos para a descri¢ao da vida de Menger ¢ Hayek - em
MENGER (1871, “Introdugao”).

4 Menger herdou do pai o habito de colecionar livros, montou uma biblioteca privada com mais
de 25 mil livros. Esse acervo encontra-se hoje na Universidade de Hitotsubashi, no Japao.

5 Cf. HAYEK (1968b, p. 124) e HAYEK (1973, p. 5). Hayek - i» MENGER (1871, “Introdu-
610", p. 6) - diz que Menger “ao estudar os relatdrios de mercado, se dew conta do marcante contraste
existente entve as teorias tradicionais sobre os precos e os fiitos que pessons de experiéncin pritica considera-
vam decisivos pava a determinagio dos pregos.”
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Menger demonstrou descontentamento com a andlise econémica entdo vigente.
Para ele, uma teoria dos pregos verdadeiramente cientifica deveria dar conta da
experiéncia cotidiana dos homens prdticos. O ensino de economia na Austria
era um tanto deficiente. A maioria dos professores que ministravam essa matéria
provinha da Alemanha e possufa uma formagao mais de socidlogo do que de
economista. Ainda ensinavam essa disciplina com base em livros associados ao
cameralismo do século XVIIL.® O pouco que se discutia de ciéncia econdmica
na Austria era quase uma reprodugio do historicismo econémico alemao. Como
sabemos, havia muito pouco de teoria pura nessa literatura. Os raros autores
alemies que faziam teoria dividiam-se entre os que, como Hans von Mangoldt,
apoiam-se na nogao de utilidade e os que se deixavam levar pelas influéncias da
Economia Cldssica, teorizando sobre pre¢os de modo a explica-lo a partir dos
custos de produgao, caso de Karl Heirich Rau.

O cameralismo jd havia incutido em Menger a importincia do conceito de
utilidade e a consideragiao das estruturas de necessidades humanas na explicagao
dos pregos e ele, a partir de entdo, comegou a se preocupar €m rever essas
nog¢oes no intuito de proporcionar uma explicagio consistente do fendmeno
economico.” Portanto, ele nao teve que romper com nenhuma tradigao anterior,
muito embora Rau, com sua teoria de inspiragio cldssica, tenha alcangado certa
popularidade a ponto de motivar Menger a elaborar a sua proépria teoria como
uma contraposi¢ao ao livro de Rau.®

6 Cf. HAYEK (1968a, p. 459). O termo cameralismo vem da palavra alema Kammer, que designa
o lugar onde se guardava o tesouro real. Depois ela passou a se aplicar a tudo o que dizia respeito
a propriedade real. Virou a Economia do rei ou a arte que bem administra a renda real procuran-
do manté-la e, se possivel, aumentd-la. De inicio, era uma combinagao de idéias envolvendo
aspectos politicos, juridicos e técnicos, além do econémico. Com o tempo, seus autores foram se
especializando em Economia Politica e se afastando das preocupagoes juridicas. O ensino de
cunho cameralista dos direitos e deveres envolvidos na administragao publica aparece nas univer-
sidade alemas em 1500 e a partir de entdo desenvolve-se uma importante tradigio do pensamen-
to economico. HAYEK (1973, p. 4) afirma que nio se poderia esperar grande contribuigao a
teoria econdmica vindo de Viena.

7 HAYEK (1973, p. 5) nos conta que até 1846, na Austria, o ensino de economia nas universida-
des usava o livro do cameralismo do século XVIII, de Joseph von Sonnefels, que foi entio
substituido pelo trabalho de J. Kudler, Grundlehren der Volkswirthchaft, que continha alguma
discussao da relagao do valor com a utilidade ¢ o significado dos diferentes graus de necessidades
atendidos por vdrias mercadorias.

8  Huayck (1968b, p. 124) diz que Menger foi levado a desenvolver sua prépria teoria a partir da
critica ao Grundsitze der Volkswirthschaftsiehre de Rau. HAYEK (1973, p. 1-2) lembra-nos que
esta data representa 23 anos ap0s a publica¢ao dos Principles of Political Economy de J.S.Mill e que
havia nesse periodo muito material disponivel, muitas contribui¢des isoladas em teoria de pre-
cos, produtividade marginal, andlise de oferta e demanda e antecipagoes da andlise da utilidade
marginal que nao foram incorporadas na sintese de Mill. Portanto, uma reconstrugao do corpo
da teoria economica ocorreria mais cedo ou mais tarde mesmo sem a Revolugao Marginalista.
Menger estudou cuidadosamente o livro de Rau antes de escrever o Grundsitze. Contudo, escre-
ve Hayek, a teoria de Rau e as outras que prevaleceram nesse periodo “offered altogether different
explanations of the determinations of prices of augmentable and non-augmentable goods; and in the case
of the former they traced the prices of the products to their cost of production, that is to the prices of the
factors used, which in turn were not adequately explained.”

Est. econ., Sido Paulo, 30(1): 129-163, jan-mar 2000



Ricardo Feijo 133

Menger publicou apenas uma tnica obra em teoria econdémica, que ocupou os
seus pensamentos de 1867 a 1871, data da publicagio do Grundsitze. Ele tinha
idealizado um projeto editorial mais ambicioso que comportaria além deste
livro mais trés volumes, vistos como continuagao da obra, um versando sobre
teoria monetdria e saldrios, outro sobre economia aplicada a produgio e comércio
e, por fim, um volume voltado a critica a0 modelo econémico vigente e sugestoes
de reforma econdmica. O projeto nunca foi realizado e apenas o primeiro livro
foi escrito.” O Grundsitze concentrou-se em elaborar os fundamentos dos
conceitos ¢ das nogoes econodmicas, fornecendo uma descri¢ao bdsica da ordem
economica. Os temas tedricos principais deste livro foram as suas discussoes
sobre valor e prego.

O livro foi cuidadosamente escrito. Mais do que analise economica, ele se destaca
também por uma perspectiva metodoldgica e epistemoldgica particular que lhe
permitiu uma descri¢do muito propria e original dos processos econdmicos. ' E
muito dificil acompanhar as influéncias intelectuais que confluiram nesta obra.
A interpretagdo dos seus pressupostos filosoficos serd objeto desta se¢ao, mas
antes disso serdo vistos os aspectos centrais da teoria econdémica mengeriana.'!

No Grundsitze, Menger concebe a esfera econdmica como uma totalidade
A . A : z 7

orginica e natural. A estrutura econoémica ¢ naturalmente construida como um

efeito das escolhas individuais objetivando o atendimento de necessidades. O

pressuposto ontoldgico da analise ¢ o individuo com sua escala de necessidades

¢ desejos que requerem permanentemente o seu atendimento.'? A “causa” da

satisfagdo de necessidades é o consumo de bens. Os bens nio sao desejados em

9 Cf. Hayek - iz MENGER (1871, “Introdugao”, p. 7) - ¢ STIGLER (1937, p. 230. nota de
ropadé 4). Uma segunda edi¢ao do Grundsitze foi langada postumamente pelo filho de Menger,
Karl, em 1923. Uma comparagao entre essa duas edigoes ¢ feitaem WICKSELL (1921, p. 193-
203).

10 Haycek - em MENGER (1871, p. 7) - conta que Menger “escrevera o Grundsiitze em um estado de
excitagdo doentin”, e nao poupa elogios a esse trabalho: “poucos sio os livros que passaram por uma
prepavagio mais cuidadosa do que esse, e ravamente qualquer esbogo de idéin foi planejado e sequido mais
conscienciosamente em todas as suas vamificogoes ¢ detalbes.”

11 HAYEK (1968b, p. 124) acredita, um tanto exageradamente, que a moderna microeconomia
tenha se originado nos trabalhos de Menger e de seus discipulos: “There is little doubt that is was
his immedinte disciples who cast micvoeconomic theory into the form which, in its essentials, it still
retain.”

12 CUBEDDU (1993, p. 8) diz que “MengerSs intevests thus focused on the complex of laws of nature
that forms the basis of the satisfaction of human needs and their evolution over time as the range of
human needs expands. It follows that the starting point is not vepresented by a vacionalist perspective, or
a hedonistic approach as in Jevons, but vather by the naturality of the needs.”
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sl mesmos, mas porque somente eles permitem preencher necessidades. A aptidao
ou capacidade do bem que lhe possibilita ser colocado em “nexo causal” com a
satisfagdo de necessidades ¢ a sua “utilidade”. Somente os bens econémicos
possuem valor. O valor ¢ a propriedade que eles adquirem dada a existéncia de
escassez ante o conjunto de necessidades a serem atendidas. Um bem com
oferta ilimitada para o atendimento de necessidades humanas e disponivel a
custo zero nao ¢ um bem econémico e, portanto, nao possui valor embora tenha
utilidade.

Para que um bem tenha valor econémico ¢ preciso que exista uma hierarquia
prévia de desejos nao inteiramente satisfeitos, a disponibilidade de bens escassos
que devem ser economizados no atendimento deles, priorizando-se os desejos
mais importantes, ¢ o conhecimento do agente de que determinado bem pode
ser colocado em nexo causal com a satisfagio de necessidades. Se todos esses
elementos estiverem presentes, o processo econdémico segue-se segundo um
encadeamento causal submetido a leis econdmicas exatas. Partindo de conceitos
bdsicos como necessidades, bens econdmicos e satisfagio, Menger identifica as
leis causais que explicam a relagio que se estabelece entre eles ao longo do
tempo. Hd também leis que permitem determinar a emergéncia da ordem
estrutural na sociedade a partir dos processos de economizagao levados a cabo
pelos individuos.

Entao temos no modelo de Menger a descri¢ao de um nucleo de fenémenos
econdémicos subjacentes a sociedade e submetidos a leis de funcionamento que
operam em qualquer sociedade, independentemente de fatores histdricos e
geograficos. Esses fendmenos configuram uma estrutura bdsica permanente, e ¢
tarefa da teoria economica pura estudar de modo “exato” os mecanismos que 0s
descrevem e as leis que os comandam.

O processo econdomico elementar depende do conhecimento humano individual,
o agente deve saber quais sio as suas necessidades e quais bens devem ser
economizados no atendimento delas. E sempre possivel o erro, o individuo pode
desconhecer suas necessidades objetivas, pode nao saber que certo bem possufa
a propriedade objetiva de atender a uma dada necessidade etc. Mas onde quer
que o conhecimento individual do agente esteja disponivel na quantidade
adequada, o processo economico segue-se em obediéncia estrita as regularidades
descritas na teoria exata. O problema de escassez de informagao faz-se presente
em situagdes concretas, ¢ Menger nunca postulou a hipdtese de informagao
perfeita, porém, em qualquer situagdo onde as circunstincias permitam a
economizagio de bens, os resultados do processo jd estardo descritos na teoria.
A hipétese de perfeito conhecimento nio é necessdria ao argumento de Menger
porque a teoria exata nao se refere a uma escolha particular, mas aos elementos

Est. econ., Sido Paulo, 30(1): 129-163, jan-mar 2000



Ricardo Feijo 135

universais ¢ permanentes que comandam qualquer escolha em qualquer contexto
desde que haja economizagio.'®

Os individuos podem niao economizar, isto ¢, eles podem niao eleger as
necessidades mais importantes a serem atendidas em primeiro lugar pelo usufruto
de bens escassos, no entanto neste caso estarao incorrendo em erro. O bem-
estar individual ndo serd maximizado desta forma. O erro explica-se por auséncia
de informagao adequada e isto de fato ocorre em situagdes prdticas. A teoria
pura nio se preocupa diretamente com este fato, embora ele deva ser
cuidadosamente examinado por outros ramos da investigagao econdmica. Ela
somente procura dar conta dos processos universais que comandam a
economizagao identificando as relagdes causais exatas que ocorrem no tempo.

Vejamos em pormenores as leis principais presentes no fendomeno de
economizagao apontadas no Grundsitze. A teoria pura lida com um quadro de
conceitos que requerem uma defini¢ao cuidadosa, e de processos que devem ser
descritos de modo preciso. O quadro posto diante do investigador nao pode ser
apreendido pela observagao direta. Menger recorre ao uso do método Verstehen
para interpreti-lo. Comeg¢ando pelo conceito de valor, o austrfaco nao separa
valor de uso de valor de troca como conceitos antagdnicos. Nao hd nele nenhuma
preocupagio com o chamado “paradoxo do valor” discutido em Smith e Ricardo.
A aptidao do bem em satisfazer as necessidades confere-lhe “utilidade”, mas o
valor mesmo nao ¢ algo que surja de uma propriedade do bem, mas algo que
aparece quando se estabelece uma relagao entre o bem e a satisfagio de
necessidades de modo que o primeiro apare¢a como um meio para a consecugao
de um fim.!* E no contexto de relagdes entre meios e fins que emana o fendmeno
do valor.’® O que confere valor a um bem ¢ a importincia do fim a ele associado.

13 CUBEDDU (1993, p. 7) escreve: “Inasmuch as science strives to formulate ‘tipical velationships
(exact laws) of phenomena’, exact science does not concern itself with the way facts veally happen: it
examines, vathey, how more complicated phenomena develop from the simplest, in part even unempirical
elements of the veal world in their (likewise unempivical) isolation from all other influences, with constant
consideration of exact (likewise ideal!) measure.”

14 MENGER (1871, p. 73) define o valor nao como algo inerente aos bens, mas “¢ simplesmente n
importincia que determinados bens concretos - ou quantidades concretas de bens - adquivem pava nos,
pelo firo de estarmos conscientes de que 6 podemos atender as nossas necessidades na medida em que
dispusermos deles.” Mais adiante (p. 77) ele escreve que o valor “¢ um juizo que as pessons envolvidas
em atividades econdmicas fzem sobre a importincia dos bens de que dispoem para a conservagio de sun
vidn e de seu bem-estar” e portanto “sd existe na consciéncia das pessons em questio.”

15 SMART (1891, p. 5) assevera que “The word [valor] seems to avise fundamentally in the velation of
Means to End, and will accordingly take vavious forms according to the “end” conceived of” Para
HAYEK (1968a, p. 459), a teoria do valor deve sempre ser precedida por uma andlise da relagao
entre meios e fins: “What made it so effective [a teoria austriaca] was that the explanation of value it
offered avose from an analysis of the conditions determining the distvibution of scarce goods mmonyy competing
uses and the way in which different goods competed or cooperated for the satisfaction of different needs - in
short, what has been called above the “means-end structure.”
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O valor ¢ subjetivo no sentido de que ¢ o individuo que avalia essa importancia,
mas podemos pensar, como o faz a teoria pura de Menger, que o individuo
tenha uma escala hierdrquica objetiva de necessidades, determinada por fatores
de natureza fisiolégica, e nesse caso o valor também poderia ser visto como
elemento objetivo.'® Portanto, ¢ mais apropriado chamar o valor de “valor

pessoal”.t”

Além do valor pessoal, um bem pode possuir um valor objetivo. O valor pessoal
estd relacionado ao ganho de bem-estar, enquanto o valor objetivo refere-se a
um resultado técnico de engenharia. Por exemplo, uma lata de tinta possui um
valor objetivo de pintar uma parede, mas o seu valor pessoal depende da
importincia desse feito em nossa escala de necessidades. A teoria econdmica
nao se preocupa com o valor objetivo do bem enquanto dado de engenharia ou
resultado concreto de um processo fisico. Mas hd uma classe de valores objetivos
que a ela interessa: é o valor de troca objetivo ou, num sentido mais restrito, o
preco dos bens. Os bens em geral podem ser trocados no mercado por outros
bens numa certa propor¢ao de quantidades. O valor de troca tem uma dimensao
objetiva e outra subjetiva e ambas interessam a andlise econdémica. O valor de
troca subjetivo ¢ a importancia que atribuimos aos bens que serdo recebidos em
troca do bem que possuimos no momento. E, portanto, um valor pessoal. O
valor de troca objetivo, as propor¢des que se estabelecem na troca, é de fato um
aspecto objetivo mas ¢ também um fendmeno de mercado. Entretanto, na visao
de Menger, o que se processa no mercado ¢ a resultante de escolhas individuais
e, sendo assim, a objetividade que associamos ao valor de troca se trata apenas
de fendmeno advindo de composigao e interagao entre valores pessoais. Portanto,
o valor de troca objetivo também se assenta, em ultima instincia, em valores
pessoais, e a teoria do valor de Menger estd, em qualquer caso, associada ao
valor pessoal.

16 Jd que o contetdo das necessidades individuais que estd na base do fendmeno do valor pessoal ¢
visto em Menger como um fato objetivo que independe da vontade individual. Essa interpreta-
¢ao de Menger aparece também em WHITE (1977, p. 374). O cardter objetivo das necessidades
humanas ¢ realgado em MENGER (1871, p. 76-77) quando ele afirma que “uma vez presente
essas necessidades, 0 valor que os bens tém para nds nio pode sey mais algo de arbitririo, mas simplesmente
a conseqiiéncia necessiavia do conhecimento de sua importiancia para nossa vida ou para nosso bem-estar”
E também na p. 95 onde se 1¢: “Para nds, a importincin do atendimento das diversas necessidades nivo
encontra sun medidn em nosso arbitrio, mas antes na importincin que independente de o querermos ou
nao, tem o atendimento de cadn necessidade para nossa subsisténcia ou para nosso bem-estar.”

17 ALTER (19904, p. 333) diz que para Menger “value is value only for the active subject; it does not
exist in itself, nov is it a property of the good.”
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Tendo discorrido sobre a natureza do valor econémico em Menger, vejamos
agora como ele ¢ determinado pela escala hierdrquica de importancia dos bens
que cada individuo carrega consigo. O ordenamento de importincias é feito
pelo individuo, mas nem ¢ preciso que ele reconhega explicitamente a sua escala
de necessidades, o importante é a aceitagio pela teoria, da sua existéncia, que
em cada agente assume contornos proprios. Menger pensa no caso de um bem
que satisfaz a diferentes tipos de necessidades. O trigo, por exemplo, permite
diferentes usos: como semente, insumo para farinha, alimento etc. A cada um
desses usos ele associa um algarismo romano, e a ordem de importincia dentro
de cada classe ¢ representada por numeros inteiros. A partir disso, podemos
obter um entendimento do processo de escolhas com economizagio observando
a tabela abaixo:

[ 1 X
100 9 8 1
9 8 7 0
8 7 6
7 6 5
6 5 4
5 4 3
4 3 2
3 2 1
2 1 0
1 0
0

Na hipdtese de que temos a provisio de apenas seis unidades homogéneas de
trigo, qual seria a maneira mais eficiente de alocd-las de modo a se obter o
melhor resultado em termos de satisfagao? Ora, logicamente terfamos destinado
trés unidades ao primeiro uso, duas ao segundo e apenas o primeiro guantum da
terceira classe ficaria atendido, conforme mostram os nimeros em negrito.
Qualquer outro arranjo reduziria o nivel de bem-estar alcangado.'® Esta andlise
lembra o que na historiografia das idéias se tornou conhecido como a Segunda
Lei de Gossen. Mas Hermann Gossen pensava na alocagao do tempo ou da

18 STIGLER (1937, p. 238) condiciona a conclusio de Menger dizendo que ela s6 ¢ vdlida para
um unico bem com vidrios usos. Se a possibilidade de satisfagio de um tipo de desejo ¢ possuida
por vérios bens, s6 podemos fazer comparagao pela alocagao da renda. Nesse caso, entra o papel
da moeda e a condi¢ao de equilibrio passa a ser a igualdade entre as razoes das utilidades margi-
nais pelos respectivos pregos e nao simplesmente a equivaléncia das utilidades marginais.
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renda no consumo de diferentes bens, enquanto que Menger analisa o uso de
um mesmo bem no atendimento de diferentes necessidades e conclui que o bem
homogéneo atende, em cada caso, a0 mesmo nivel final de satisfa¢io (no caso
representado pelo nimero oito). Na construgao da tabela anterior jd haviamos
adotado a Primeira Lei de Gossen ou a idéia da utilidade marginal decrescente
em um uso especifico do bem."

A associagao entre Menger ¢ Gossen gera mais dificuldades de interpretagao do
que esclarece a natureza da andlise do economista austriaco, por varios motivos.
De inicio ha que se chamar atengao para o fato de Menger nunca ter enunciado
uma lei psicolégica das satisfagoes decrescentes com o consumo ininterrupto de
um bem. A tabela ¢ estatica e diz respeito apenas a possibilidade de se discriminar
uma ordem de importancia no atendimento de necessidades. Menger nunca
utilizou a expressio “utilidade marginal” e, como vimos, nele o conceito de
utilidade ¢ secunddrio na determinag¢ao do valor, indicando apenas uma aptidao
ou capacidade do bem, e o cdlculo marginal nio aparece como uma hipdtese
analitica de trabalho, sendo apenas um resultado que se poderia inferir de sua
andlise. Além disso, os nimeros na tabela indicam apenas um ordenamento na
importancia das necessidades satisfeitas, ¢ o mesmo numero, quando aparece
em duas colunas diferentes, s6 indica que ambos os usos, no nivel em que nos
encontramos em cada classe, originam um grau de satisfa¢gio de mesma
importincia relativa.?

Também ¢ importante observar que os niveis iniciais de satisfagdo em cada
coluna da tabela dependem do grau de consumo prévio em que o individuo se
encontra. A necessidade adquire maior importancia se o individuo parte de um
nivel de caréncia maior, mas quando elas sio corriqueiramente ¢ com grande

19 Na exposigao das caracteristicas comuns a todo sentimento de prazer, Gossen enuncia o funda-
mento da lei da utilidade marginal decrescente: no consumo ininterrupto de um bem, a grande-
za do prazer derivado da tltima unidade cai até a saturagao. Esta proposi¢ao tornou-se conhecida
na literatura como a Primeira Lei de Gossen. A utilidade marginal ¢ denominada por Gossen de
“grandeza final do prazer”. Partindo deste conceito, ele examina a situagio em que se intenciona
combinar a posse de diferentes objetos no intuito de maximizar a soma dos prazeres proporcio-
nados. Na solugao do problema, ele estabelece a chamada Segunda Lei de Gossen: a maximizagao
de prazer recomenda que se escolha o tempo dedicado ao usufruto de cada objeto de forma a
igualar, entre todos os objetos, a grandeza final de cada prazer singular ou o valor do dltimo
dtomo de prazer. Cf. SCHNEIDER (1968, p. 82).

20 STIGLER (1937) nio acredita que se possa comparar numeros entre diferentes colunas e que
Menger s6 os introduziu para indicar ordens de importincia. Menger nao ¢ preciso quanto ao
significado destas magnitudes, mas os seus comentadores atuais consideram-no um “ordenarista”.
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facilidade satisfeitas perdem importincia; daf nio se poder falar em Menger,
como na expressao dos economistas cldssicos, que a dgua tenha maior valor de
uso que o diamante e, portanto, o “paradoxo do valor” fica completamente
resolvido.?!

O valor de um estoque de seis unidades de trigo ¢ seis vezes o valor atribuido ao
ultimo gquantum de necessidade satisfeito e portanto ¢ este que determina o
valor total do estoque. Menger toma os conceitos e representagoes bdsicas da
sua andlise como uma disposi¢ao natural de elementos e suas conclusdes sio
tidas como as leis exatas do valor no exemplo simples de bens homogéneos que
satisfazem a diferentes necessidades. Este, entretanto, ¢ apenas o primeiro passo
na descri¢ao de Menger dos fendmenos econémicos, e em seguida ele avanga no
estudo da formagao do valor nos processos de produgao. E quando sua andlise

revela toda a sua riqueza.??

Menger preocupa-se agora em integrar a sua apresentagao clementar da teoria
do valor a uma descrigao dos processos econdémicos ao longo do tempo. No
exemplo anterior ele partia de um bem imediatamente disponivel para consumo
e a unica incerteza do agente dizia respeito ao conhecimento dos aspectos
envolvidos no quadro presente. Mas os bens sao obtidos ao longo do tempo a
medida que ocorre a produ¢io deles. Quando Menger considera a produgao, o
tempo passa a ocupar um papel primordial em sua anilise, e o conhecimento do
agente ¢ problematizado por um niimero maior de incertezas quanto ao futuro
e quanto aos fatores determinantes da produgao. Um bem que nao ¢ prontamente
consumido mas entra como insumo produtivo ¢ denominado de bem de segunda,
terceira ou mais ordens dependendo da distancia que ele guarda do produto
final na cadeia produtiva, quer dizer, se ele ¢ usado diretamente na produgiao do
bem final é de segunda ordem, se produz bens de segunda ordem ¢ avaliado
como bem de ordem terceira, e assim por diante.*

21 SMART (1891, p. 26) escreve que “Bread is little thought of, and diamonds much thought of,
because, when all the civcumstances ave taken into account - the circumstance of limitation of want and
the circumstance of provision for want - the importance to concrete human want of the one is little, and
of the other is much.”

22 HAYEK (1973, p. 7) comenta que “It was this extension, of the devivation of the value of a good from
its utility, from the case of given quantities of consumer’ goods to the general case of all goods, including
the factors of production, that was Menger’s main achievement.”

23 STIGLER (1937, p. 232) aponta o valor dibio da classificagdo mengeriana dos bens, pois o
mesmo bem poder ser usado como um bem de segunda ordem ou como um bem de ordem mais
elevada. No entanto, reconhece que tragar em detalhes os estigios na produgiao até de uma
mercadoria simples na moderna economia complexa ja seria uma detalhada descri¢gao da vida
economica e de sua histéria.
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Todos os bens de ordem superior adquirem valor como parte do valor atribuido
ao produto final na ponta da cadeia produtiva em que eles contribuiram. Os
bens finais adquirem valor de modo imediato, os bens intermedidrios ganham
valor de modo mediato na medida em que contribuem para um resultado futuro
que sem eles nao ocorreria.?* O valor dos bens de ordem elevada depende,
portanto, das expectativas que no presente formulamos com respeito a valores
futuros ja que a produgiao consome tempo.?® Menger acredita que o tempo ¢
um elemento que nunca se dissocia da produgio, embora o progresso técnico
possa abrevii-lo; ele também pensa que quanto mais complexa a produgio mais
crescerd o numero de bens de ordens sucessivamente maiores, alargando-se o
periodo de produgio e ampliando-se o horizonte de planejamento. Para um
futuro mais distante, maiores as incertezas quanto ao valor do bem de primeira
ordem, que dependerd nio das condigbes atuais em que se inicia a produgao
mas da configuragio futura em que escalas de preferéncias e quantidades ofertadas

irao condicionar o valor do bem.?¢

Menger de fato desenvolve uma descrigio bastante sofisticada do processo
produtivo, mostrando como o encadeamento dos bens de alta ordem na produgao
¢ a relagdo que se estabelece entre eles resultam nos valores que a teoria atribui
a cada um deles. Ele explica como os valores dos bens finais sao distribuidos
entre os que concorrem na sua produ¢io e define o conceito de capital como o
conjunto de bens de ordem superior. Mostra que os fatores produtivos podem se
combinar em proporgoes fixas e varidveis e que eles estabelecem entre si uma
relagdo de substituigdo ou complementaridade.

Como um recurso analitico, Menger pensa o conjunto de bens de ordem superior
que participam na produgao de um bem especifico como um tnico bem de
capital e investiga como podemos determinar o valor do capital como um todo.

24 Assim, fica definido por MENGER (1871, p. 96) que “o valor dos bens de ovdem supevior é sempre,
¢ sem excegdo, determinado pelo valor previsivel dos bens de ovdem inferior para cuja produgio os mesmos
servem.”

25 STIGLER (1937, p. 232) conclui que, em Menger, a teoria do valor sé diferencia os recursos
produtivos dos bens de consumo com base na proximidade do consumo. Diz ainda que a apli-
cago da teoria do valor também a bens de produgio levou a proposigoes corretas e adequadas
sobre a teoria da distribuigao pela produtividade marginal.

26 STIGLER (1937, p. 233) aponta esta peculiaridade do bem de ordem elevada: na auséncia de
conhecimento completo e de controle completo sobre a natureza o futuro nio ¢ certo, ¢ como a
utilizagdo do bem de ordem superior sempre consome tempo, ¢ o desejo antecipado do que serd
satisteito pelo bem de ordem elevada, no final do processo de produgao, que determinard a sua
qualidade de bem (do alemao Giiterqualitat).
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Como o capital fica indisponivel no intervalo de tempo da produgao, os seus
proprietdrios sio remunerados por essa utilizagiao. Eles também fazem jus a um
ganho pela sua atividade empresarial (sio os responsdveis pela produgio e sao
eles que sao aplicados no cilculo econémico dos processos envolvidos). Sendo
assim, o valor previsivel do produto final deve cobrir o custo temporal de
utilizagdo do capital e o pagamento pela atividade empresarial; o que sobra
nesta conta fica imputado ao valor do capital. Resta ainda explicar como os
diferentes bens que participam na composi¢ao do capital repartem entre si o
valor total atribuido ao grupo. Mas a anidlise de Menger neste ponto nao é
suficientemente esclarecedora, e ele deixou a seus discipulos a tarefa de
aperfeicoar a teoria.?”” Neste aspecto, grandes progressos teodricos foram
alcangados nas contribui¢oes de Friedrich Freiherr von Wieser, como na idéia de
custo de oportunidade e na sua teoria de determinagao dos valores dos bens de
ordem elevada por imputagio.?®

A teoria que acabamos de descrever ¢ exposta basicamente no capitulo 3 do
Grumdsitze; os proximos dois capitulos analisam o fendmenos da troca e o
mecanismo de formagio de pregos. Esta é a parte mais reveladora da
epistemologia de Menger, e sendo assim optamos por comentar esses importantes
pontos da teoria de Menger apenas na penultima se¢ao deste artigo apds termos
discorrido sobre o arcabougo filoséfico da obra.

Qual a base filoséfica subjacente a descri¢ao que Menger fornece da vida
econdémica? Quais os autores que influenciaram o pensamento mengeriano? Ha
poucas pistas no Grundsitze que nos possibilitam deduzir o conteudo de sua
visao filoséfica. Uma delas reside no fato de o filésofo grego Aristoteles ser
muito citado em notas de rodapé dessa obra, onde contamos uma dezena de
extensas citagoes. De fato, quando examinamos os mais consagrados
comentadores de Menger encontramos um ponto que tem sido cada vez mais
corroborado na literatura secunddria: a filiagao de Menger a filosofia aristotélica.

27 MENGER (1871, p. 105) s6 nos diz que o valor de um tnico bem de ordem superior dentro
do grupo ¢ igual a “diferenga entre a importancin que tém as necessidades que seviam atendidas em caso
de dispormos da veferida quantidade ¢ a importincia das necessidades que, em caso contririo, seviam
atendidas.”

28 HAYEK (1968a, p. 459) acredita que o mérito maior de Menger recai na busca de detalhes em
S
pontos conceituais importantes mais do que na elegincia formal. Embora clara, sua teoria nao
teria muito apelo na forma em que ele a deixou. Coube a Wieser, indica Hayek, tornar a andlise
da utilidade marginal austrfaca apta a novos desenvolvimentos que culminaram na “légica da
escolha” e no “cdlculo econdmico”.
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Antes de examinarmos os argumentos encontrados nessa literatura, vejamos se
no ambiente intelectual de Viena a época de Menger localizamos alguma
influéncia da antiga filosofia.

Indicios nesta dire¢ao aparecem em Kauder, que nos conta que em Viena
Aristételes era muito ensinado na escola secunddria.?® Mas também foi de Viena
que partiram os mais importantes ataques a filosofia cldssica no momento em
que Ernst Mach e os positivistas légicos propuseram as bases filoséficas da
filosofia antimetafisica, empirista e formal. Menger, embora tenha acompanhado
essa evolugao nos debates filosoficos, construiu a sua base de pensamento no
periodo anterior a eclosio do positivismo vienense, quando Aristdteles ainda
era aceito em muitos meios intelectuais.

Uma outra filiagado de idéias em Menger, menos citada entre os especialistas,
aparece em Max Alter, que identifica influéncias do romantismo alemio no
esquema de pensamento do austriaco. Menger também segue as idéias de E.
Burke e da Escola Histérica do Direito de Savigny na construgao de sua teoria
das institui¢oes orgdnicas e na sua visdo bdsica de sociedade. A identificagao
destas filiagdes intelectuais nos ¢ suficiente para o estudo da natureza da
epistemologia naturalista de Menger.

Alter considera que a énfase, em Menger, nas expectativas ¢ na informagao
incompleta dos agentes seja uma heran¢a do romantismo alemio.** Também
acredita que o papel central dado ao conceito de necessidades (Bediirfinis) no
Grundsitze tenha inspiragio romdntica. Respeitamos a posi¢io de Alter, mas,
de qualquer maneira, esta influéncia ndo nos parece tao decisiva na compreensao
da epistemologia de Menger, embora ela possa revelar a origem de certas
particularidades de suas reflexdes econdémicas. Mais reveladora ¢ a proximidade
entre Menger e Aristételes.®!

29 KAUDER (1957, p. 419) destaca os autores mais influentes no contexto austrfaco da época,
além de Aristoteles: Tomds de Aquino, Leibniz, Bolzano, os catdlicos heréticos, Jansen e Miguel
de Molinos. Também eram muito consideradas as idéias do imperador Josef II, do estadista
Metternich e dos poetas Grillparzer, Stifter e Anzengruber.

30 O movimento romantico alemao desenvolveu-se a partir de 1790 como reagao ao Classicismo
de Goethe e Schiller. Foi animado por trés escolas: a de Iena, representada por Schlegel, Tieck e
Novalis, a qual sucederam a de Heidelberg, com os irmaos Grimm, e a de Berlin, com E.TA.
Hoffmann e Kleist. A tese de que Menger esteve sob influéncia do movimento romantico apare-
ce em ALTER (1982, 1990a ¢ 1990b). Alter aproxima o romantismo alemao da filosofia idealis-
ta de Fichte e Schelling. Entre os roménticos, cita Schleiermacher ¢ Haym.

31 As influéncias do aristotelismo em Menger sao diretas e nao se dao via o tomismo. CUBEDDU
(1993, p. 8) diz que também no Untersuchungen ele ndo menciona o tomismo ou autores neo-
aristotélicos. Sobre a relagao entre o romantismo e o aristotelismo vide ALTER (1990b, p.112-

121).

Est. econ., Sido Paulo, 30(1): 129-163, jan-mar 2000



Ricardo Feijo 143

Alter, Kauder, Cubeddu e White apontam aspectos do pensamento aristotélico
que teriam sido decisivos na formagao das idéias de Menger. Os principais sao a
idéia de causalidade e o “realismo filoséfico”. A ciéncia de Aristételes ¢ a busca
das causas primeiras das coisas. Na Metafisica (p. 6) ele escreve: “E pois manifesto
que a ciéncin a adquiriv é a das causas primeivas (pois dizemos que conhecemos codn
coisa somente quando julgamos conhecer a sua primeiva causa)... ”

J4 no capitulo inicial do Grundsitze a nogao de causalidade ¢ ostensivamente
utilizada. O bem torna-se “bem econdémico” pela agio de quatro causas: a
existéncia prévia de necessidades, a utilidade do bem, o reconhecimento dela
pelo agente e o fato de ele poder dispor do bem. Kauder associa as quatro
condi¢bes necessdrias e conjuntamente suficientes para a defini¢aio de bem aos
quatro tipos de causalidades definidos por Aristdteles na Fisica.3 Ao falar dos
bens econdmicos, Menger utiliza a todo momento a expressao “nexo causal”. As
“coisas capazes de sevem colocadas em nexo causal com n satisfagio de nossas necessidades
humanas” sao bens a medida que as condigoes apontadas anteriormente estejam
estabelecidas.??

A idéia de causalidade em Menger possui um significado especifico muito
préximo ao que encontramos nos textos da filosofia cldssica. A relagao de
causalidade ¢ sempre temporal, a causa antecede no tempo o efeito dela
decorrente e portanto causa e efeito nio ocorrem simultaneamente.?* Vejamos

32 Especialmente, no livro II, caps. 3 ¢ 7. ALTER (1982, p.152-53): “The purpose of economic actipity
is Aristotle’s, and if we keep in mind that Menger is analyzing immaterial objects (“inner” or psychological
states: states of beiny like satisfaction, need and want; velationships), the four necessary and jointly
sufficient conditions are nothing else but Avistotle’s four causes opevating in the rvealm of immaterial
objects. They ave, the material, the efficient, the formal, and the final cause.” STIGLER (1937, p.
231) identifica as duas primeiras condigoes (a existéncia de uma necessidade ou desejo e a propri-
edade da coisa que a permite satisfazer o desejo) como definidoras de coisas teis (Nzitzlichkeiten),
com as duas outras condigoes (o reconhecimento humano e a posse) temos a qualidade de bem
(Griterqualitit). A auséncia ou perda de qualquer uma das quatro condigoes acarreta na perda da
Giiterqualitit.

33 Nos inicio do Grundsitze, MENGER (1871, p. 36) identifica o “nexo causal entre os bens”. Diz
que a teoria deve “ordenar e concatenar as coisas sequndo critérios internos, conbecer o lugar que codn
uma delas ocupa no encadeamento causal dos bens e pesquisar as leis que as comandam sob esse aspecto.”

34 MENGER (1871, p. 43) escreve que... “E, pois, certo que nunca compreendemos plenamente o nexo
coausal existente entre os diversos fendmenos desse processo - e o processo como tal - , enquanto nio o
situarmos no tempo.” E que “todo processo de mudanca ou transformagio significa um vir-a-ser; um
surgin;, um tornav-se, e isso so ¢ possivel dentro do tempo.” ALTER (1982, p. 153) identifica no vir-a-
ser (ein Entstehen) e no tornar-se (ein Werden) terminologias tipicas do romantismo alemao. Na
interpretagao de Alter: “Time and causality, for Menger ave inseparably (ontologically) linked. The
process of change, being the causal process, is only thinkable as a temporal process. The essential nature of
economic activity therefore becomes at the smme time its existentiol natuve, and thus Aristotle 's distinction
between timeless logical necessity and causality, which exists only in time, has been conflated by Menger”
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um exemplo: quando a banheira do bebé ¢ preenchida com dgua ela se torna
mais pesada. Nesse exemplo a banheira ganha peso e dgua ao mesmo tempo e
embora a dgua possa aqui ser pensada como a “causa” do peso da banheira ela
nio antecede no tempo ao ganho de peso. Agora tomemos um exemplo na
teoria de Menger: a combina¢io de bens de ordem elevada é a causa do bem de
consumo final. Fica patente, no exemplo, a anterioridade temporal das causas.
Também ha na idéia mengeriana de causalidade um tipo de teleologia. As causas
estdo voltadas para a execugdo de efeitos: o bem ¢ causa enquanto um meio
para o alcance de satisfagdo, o insumo produtivo ¢ bem econémico por ser uma
causa que precede a obtencao do bem final desejado, e assim por diante. A
nog¢ao aristotélica de causalidade utilizada por Menger confere ao processo
econdmico um cardter irreversivel, no sentido de que o efeito nao pode se tornar
uma causa para se obter em sentido contrdrio a causa que antes havia originado
esse efeito. O bem econdémico, uma vez consumido, nio pode ser posto para
fora e restabelecer a necessidade anteriormente satisfeita, e o produto final nao
pode ser decomposto de volta aos insumos produtivos.

O “realismo filos6fico” em Menger € outro aspecto de sua epistemologia que
nio pode ser desconsiderado. Em sua visao filosofica, os conceitos sempre
denotam objetos que possuem uma existéncia concreta e, dessa forma, as palavras
sdo apenas um meio de remeté-los para dentro do discurso.*® Portanto, a teoria
pura nao busca impor um padrao ordenado a realidade, pelo contrdrio, ela procura
apenas traduzir um ordenamento, ji presente no objeto de estudo, em proposigoes
tedricas. A teoria econdmica discorre sobre as leis que regem elementos naturais
preexistentes, tais como necessidades, desejo por satisfagao, utilidade dos bens ¢
conhecimento do agente. A propria sociedade ¢ tida como uma estrutura organica
e natural a ser estudada. As influéncias de Burke e Savigny jd haviam conduzido
Menger a essa concepgao de sociedade. Ele afirma que seu método de estudo ¢
genético e causal, pois vale-se da estratégia de reconstruir a estrutura complexa
da sociedade partindo dos elementos simples que compde a sua base, de forma a

35 Aristételes afirma, na Metafisica (p. 31), que as idéias pertencem a substncia das coisas. KAUDER
(1957, p. 414) descreve o principio do realismo filosofico citando Werner Jager, um especialista
em Aristoteles: Any real knowledge presupposes a subject which is outside the mind and which is
touched, copied, veflected by the mind.” HUTCHISON (1973, p. 17) critica essa concepgao dizen-
do que ela ndo pode ser aceita hoje em dia. Ele enquadra Menger no “essencialismo metodoldgi-
co”, termo definido por Karl Popper. Ea doutrina, fundada por Aristételes, que ensina que a
pesquisa cientifica deve penetrar na esséncia das coisas para explicd-la. O essencialista pergunta
coisas como: o que ¢ a matéria? O que ¢ forga? O que ¢ justiga?, esperando que uma resposta
penetrante a essa questoes possa revelar o significado real ou essencial desses termos e, com isso,
a natureza real ou verdadeira das esséncias denotadas por eles.
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mostrar como a totalidade social ¢ construida pela agdo de leis que incidem nos
elementos bdsicos. O aristotelismo também estd por tras do modelo de sociedade
organico-natural que deve ser explicada geneticamente e pelas relagdes causais.

As tradicionais dicotomias presentes no pensamento de Aristoteles entre forma
e matéria, esséncia e aparéncia (ou existéncia), também tém sido usadas pelos
comentadores do Grundsitze para explicar a natureza de sua epistemologia. No
Organon (p. 73), Aristoteles explica o que ¢ uma propriedade essencial da coisa:
“... € a que se afirma de wma coisa em comparagio com tudo o mais e que distingue a
referida coisa de todas as outras...” A aparéncia ¢ uma propriedade tempordria da

coisa: “.

. € aquela que 56 ¢é verdadeira numa ocasido particular ¢ nio acompanha
sempre necessaviamente o sujeito, como ao dizer-se de um homem particular que ele estd

passando na praga do mercado.”

Menger acredita na existéncia de uma estrutura imutdvel que compreende a
esséncia ou a forma do fendmeno econdmico, e a teoria pura é tio-somente a
descrigao exata das configuragoes eternas da vida econémica.’ Apoiado nas
dicotomias do estagirita, Alter interpreta o valor econdémico em Menger como
sendo a esséncia dos fatos, ficando os precos efetivamente praticados nos
mercados como um aspecto acidental que nao pertence a esséncia mas a aparéncia
do fenémeno.*” Kauder acredita que a teoria do valor mengeriana lida com a
“forma” aristotélica, identificando os “tipos exatos” e as “relacOes tipicas”,
enquanto os fatos histéricos pertencem a “matéria” que contém apenas
potencialidades de virem a se tornar formas exatas.®

A “esséncia”, segundo Aristételes, é o que vulgarmente se chama de
natureza; ¢ o modo de operar de cada ser e a “aparéncia” ou “existéncia” ¢ o ato
da esséncia.®?® A “forma” faz do ser o que ele é, abstraindo-se os aspectos
contigentes da “matéria”. Nao precisamos aceitar essas divisdes anacronicas do

36 ALTER (1982, p. 152): “The main concern there is to establish the ovigin and nature, “Urspruny
und Wesen” of goods, Wealth, scarcity, value, and money. Starting off with a discussion of goods, he
begins by defining their “Wessen”, that is, their nature or essence.”

37 ALTER (1982, p. 153): “...in his [Menger] economic theory, values constitute the essence underlying
economic activivy, while prices ave only accidental phenomena; they ave appeavances on the surface.”

38 KAUDER (1957, p. 416) considera que Menger tenha aplicado a tradicional dicotomia aristotélica
na economia: “The matter contains the suitable material. The form vealizes the potentinlities of the
matter... Theory deals with the form, history and statistics with matter, i.c., concrete cases. Theory deals
with exact types and typical velations. These theorvetical types provide knowledge which transcends the
immediate information.”

39 Para ALTER (1982, p. 155) “The division between the two worlds of essence and appearance is faithfilly
maintained by Menger; the purpose of exact theory is to provide “knowledge and understanding of the
essence of economic phenomena.”
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Filésofo, o importante a frisar ¢ que Menger utilizou esse esquema filoséfico
para se contrapor nio apenas ao historicismo mas também aos métodos
matemdticos de um Jevons e principalmente Walras.

Menger era avesso ao tratamento matemdtico dos problemas econdémicos,
embora ele tivesse uma bagagem matemadtica tio boa quanto a de Walras. A
economia deveria investigar a esséncia de conceitos econOmicos ¢ isso nao poderia
ser estabelecido por equagoes e grificos, pois na sua opiniao elas sé dio conta
de sentengas arbitrdrias sobre relagdes entre grandezas que se estabelecem na
condigao de equilibrio. S6 o método genético-causal, ¢ nio os modelos
matemadticos, focaliza a esséncia da vida econdmica.*

A rejei¢ao ao tratamento matematico de questdes econdmicas na obra de Menger
tem, portanto, sua justificativa no legado aristotélico. No entanto, a auséncia de
uma analise matemdtica em Menger deixou-o na contramao da tendéncia
principal que se verifica entre os economistas do fim do século XIX, que se
encantaram com as novas possibilidades abertas pelo uso desse instrumental. De
fato, a medida que os problemas econdémicos fundamentais foram pensados como
problemas de maximizagio de lucro ou de utilidade, a aplicagiao do calculo neste
dominio pareceu natural, ainda mais porque o exemplo do paradigma da Fisica
reforcava a crenga de que todo conhecimento cientifico assentava-se no uso da
matemdtica. Enquanto Menger estivesse preocupado apenas em detalhar pontos
conceituais importantes da sua visio da Economia a auséncia de elegancia formal,
propiciada pela linguagem matemdtica em sua teoria, ndo diminuiria o mérito
dela. Entretanto, embora clara, a teoria nao teria muito apelo na forma que
Menger a deixou. Nem todos os austriacos seguidores das idéias de Menger
rejeitaram o uso da matemdtica. Wieser, por exemplo, incorporou-a as idéias de
Menger, propiciando novos desenvolvimentos que culminaram na “légica pura
da escolha”. A tese segundo a qual os fendmenos econdmicos nio podem ser
tratados pela matemdtica mostrou-se perniciosa para o desenvolvimento da

40 Utilizamos ao longo do artigo diferentes nomes para descrever o método de Menger. E oportu-
no justificar tal procedimento. Quando falamos em “método analitico compositivo™ enfatizamos
o procedimento do tedrico que estuda o todo a partir da identificagdo das partes individuais.
Quando utilizamos a expressao “método genético-causal” estamos destacando uma caracteristica
da realidade: os eventos estao ligados por causalidades ¢ a totalidade social advém concretamente
a partir da interagio entre as suas partes. Mais adiante, quando estivermos interessados em enfa-
tizar as duas coisas (o procedimento tedrico e a constituigao da realidade concreta em si mesma)
também falaremos em “método genético-compositivo”. Sao maneiras de nos referirmos ao mé-
todo de Menger destacando diferentes aspectos ¢ nao uma redundincia de termos.

Est. econ., Sido Paulo, 30(1): 129-163, jan-mar 2000



Ricardo Feijo 147

Economia como ciéncia. Fica claro, portanto, que nao queremos aqui fazer
apologia a0 método mengeriano, mas tio-somente entender as caracteristicas
de seu pensamento.

A BATALHA DOS METODOS

O Grundsitze adquiriu um certo prestigio na Austria, o que ajudou a promover
o nome de Menger. Em 1876 ele conquista a respeitada posi¢io de tutor do
principe Rudolf e trés anos depois ¢ finalmente aceito como professor catedritico
na Universidade de Viena. No entanto, seu livro foi muito criticado na
Alemanha. Gustav Schmoller, o mais influente economista alemao do periodo,
emitiu um parecer bastante critico, considerando completamente inttil o tipo
de andlise abstrata desenvolvida por Menger. A postura desfavoravel dos alemaes
incomodou o austriaco, que considerou ainda ser possivel angariar simpatias
naquele pais convencendo os alemaes da importincia de sua obra a partir de
uma discussio metodolégica. Em um esfor¢o sistemdtico de critica ao
historicismo, Menger comega a trabalhar a partir de 1875 na sua segunda grande
obra, o Untersuchungen, que viria a ser publicada em 1883.*

Este livro despertou a reagdo irada de Schmoller, dando inicio a querela da
Batalha dos Métodos. Em metodologia e epistemologia econémica, Menger
ainda publicaria, um ano depois, o Die Irrthiimer ¢ o Grundziige, em 1889.%2
Como conseqiiéncia da controvérsia, a obra de Menger foi perseguida e excluida
das universidades alemas. Estes escritos contém uma critica consistente ao
historicismo, e embora neles Menger nio esclarega os seus proprios pressupostos
filosoficos eles revelam aspectos que nos ajudario a resolver o problema

41 MENGER (1883). Hayek - em MENGER (1871, p. 11) - afirma que apds o Grundsitze Menger
dera pouca contribui¢ao literdria a teoria pura, exceto no campo de teoria monetdria. No entan-
to, no final do Grundsiige, MENGER (1889, p. 24) escreve que “Now I too am of the opinion that
a methodology, no matter how fully elaborated, is not sufficient in itself for the development of the
sciences.” BIRNER (1990, p. 242) considera que o Untersuchungen foi escrito porque Menger
nao obteve reconhecimento com o Grundsitze. Menger queria mostrar a importancia da teoria
economica abstrata.

42 Die Irvthiimer des Histovismus in der deutschen Nationalokonomae, literalmente “Os Erros do Histo-
ricismo na Economia Politica Alema”. O Grundziige einer Klassifikation der Wirtschaftswissenschaften
- MENGER (1889) - foi traduzido para o inglés como Toward a Systematic Classification of the
Economic Sciences.
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epistemolégico fundamental: a relagido entre uma teoria exata dos processos
econdmicos e as incertezas do comportamento econdémico diante do subjetivismo
das escolhas.

A controvérsia entre Menger e a Escola Histérica Alema aparece superficialmente
caracterizada como a disputa entre o método indutivo e o método dedutivo na
ciéncia econdmica, mas nao ¢ disso que se trata. Menger, como vimos, também
credita a escola alema muitas idéias que compuseram sua formagao intelectual.
Tanto ¢ que o Grundsitze foi dedicado a Wilhelm Roscher, importante membro
da Escola Histérica Alema. Menger e o historicismo alemio concebem em
comum uma visao da sociedade como uma totalidade orgéanica e natural. No
entanto, apenas os alemies consideram valido o estudo direto dessa totalidade
na compilagao de estudos histéricos de onde se poderia extrair leis empiricas.
Menger acredita que a histéria ndo permite revelar ao observador a ocorréncia
de leis, ou seja, ndo se pode extrair indutivamente um padrio regular de
comportamento partindo-se de monografias histéricas. A histéria nao apresenta
um enredo secreto que pudesse ser revelado empiricamente. Tudo o que existe,
assevera Menger, ¢ o concurso de a¢des individuais que, em sociedade, acabam
compondo uma totalidade natural estruturada.

O Untersuchugen ¢é dividido em quatro partes, e deles nos interessa a parte 1,
intitulada “Economia e Histéria”, que trata da natureza das leis econdmicas, e a
parte 3, “A Visao Organica do Fenomeno Social”, onde ele discute as
conseqiiéncias nao intencionais da a¢do humana que originam a estrutura organica
da sociedade.*®* Menger propoe uma nova maneira de interpretar a historia
como um efeito das escolhas subjetivas individuais. A primeira critica dirigida
ao historicismo ¢ a refutagao da idéia de que pelo método indutivo seria possivel
estabelecer leis para os fendmenos sociais. Embora nao seja possivel edificar
uma ciéncia econdmica s6 na acumulagio e classifica¢io de dados relativos a
fatos historicos, ainda assim a histéria teria um importante papel. Menger trata
portanto de esclarecer o papel da histéria e sua relagdo com a teoria exata.

Na investigagao econOmica, a teoria econodmica pura ocupa um lugar ao lado da
ciéncia histérica e estatistica da Economia e da Economia pratica. Cada um
desses ramos do conhecimento econdémico adota um método distinto. Cada

43 A parte 2 apresenta o papel da andlise histdrica e a parte 4 ¢ um estudo sobre a Escola Historica
Alema ¢ a evolugao do historicismo. HUTCHISON (1973, p. 15, nota de rodapé 3) - aponta
dificuldades na interpretagao desse livro: “There is a great deal that is obscure vegarding Carl Menger’s
intellectual biography, the early influences that affected his work, his philosophical presuppositions and
intellectunl objectives. These obscurities ave not sevious for the understanding of the Grundsiitze, but they
make the interpretation of the Investigations much move difficult.”
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método objetiva alcangar uma meta particular da ciéncia econdémica. Os
historicistas erram por nio aceitarem o “pluralismo metodolégico” que demarca
dreas de investiga¢ao, confundindo as diferentes vias de investigagio e extraindo
da histéria o que nao pode ser alcangado por ela. A teoria pura estuda a natureza
geral ou a conexio geral do fendmeno econémico, fornecendo um conhecimento
que transcende a experiéncia imediata. Ela se ocupa com as relagoes fundamentais
de fendmenos economicos tipicos pelo uso do Verstehen. Decompoe o fendmeno
complexo em seus constituintes ultimos, identificando neles os “tipos” bdsicos e
as “relagdes tipicas” que se estabelecem. A histdria e a estatistica econdémica
estudam a particularidade individual do fenémeno. Elas nao buscam
regularidades, mas procuram compreender os aspectos contingentes da a¢ao
humana concreta. A ciéncia prdtica da economia investiga os principios que
devem guiar a a¢do humana em face das condigbes particulares no intuito de
alcangar seus objetivos. Menger nio diz que a economia aplicada seja uma receita
para a tomada de a¢do num caso concreto pois, dada a riqueza do mundo, ¢
impossivel prescrever o procedimento a ser seguido em cada situagao. Portanto,
o conhecimento fornecido pela economia prdtica ¢ apenas um acervo de casos
que necessita da avaliagdo individual criativa da situagio para que o agente
decida que decisao tomar.

O método histdrico nio ¢ descartado da investiga¢do econdmica, pelo contrario,
por ele ¢ possivel entender as situagdes concretas em que operam as leis tedricas
exatas. A experiéncia histérica também funciona como uma ferramenta auxiliar
da teoria. A histéria é essencial para o trabalho do tedrico pois ela suscita
elementos que sao utilizados pela introspeccao na identifica¢ao de leis exatas.
Nao se trata, obviamente, de processos indutivos, mas da contribuigao dos estudos
histéricos para as vivéncias pessoais do investigador que serdo utilizadas pelo
método Verstehen . **

No terreno especifico da economia tedrica, a economia torna-se uma ciéncia
natural que trata de elementos tipicos obtidos pela introspec¢io. A introspecgao
isola os fatores mais simples, constitutivos do fendmeno, de todos os outros
fatores causativos e encontra neles certas regularidades que descrevem a esséncia
ontolégica da realidade. Para Menger, sua teoria exata nio apenas analisa
conceitos e tira deles conclusoes logicas, mas ela ¢ a descrigao exata de fenomenos

44 H4auma importante analogia com Max Weber: nele a histéria também ¢ utilizada pela introspecgao
na identificagdo dos tipos ideais. Em Menger, a histéria ajuda o reconhecimento das formas
tipicas do fendmeno. Vide HENNIS (1987, 1991).
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objetivos.* As leis exatas, diferentemente das leis indutivas, nao admitem
excecdo. Elas ndo podem ser testadas empiricamente. Mas os fendmenos reais
podem muitas vezes afastar-se dos fendmenos tipicos descritos pela teoria, dado
o problema do conhecimento ¢ a liberdade de escolha humana. Na teoria existe
a abstragiao do erro humano quando o individuo nio percebe os seus proprios
interesses econdmicos ou quando ele ignora as condigdes que rodeiam a sua
agdo. A histéria investiga as condigoes concretas em que o individuo se afasta
do caminho estrito previsto pela teoria.

As teses epistemologicas de Menger nao foram aceitas ¢ nem compreendidas na
Alemanha. No ano da publicagao do Untersuchungen, Schmoller tinha langado o
livro Zur Methodologie. De lado a lado havia claramente uma tentativa de refutar
a posigao contrdria. Um ano depois, Menger escreve o ensaio Die Irrthiimer des
Historismus, que identificava explicitamente Schmoller como seu alvo principal,
tratando-o com sarcasmo. O novo ensaio nao apresentou inovagoes significativas,
mas se notabilizou pelas repercussoes indesejaveis que viriam a acender a Batalha
dos Métodos.*

No ultimo ensaio metodolégico, o Grundziige de 1889, Menger retoma as
posi¢oes anteriores, e faz uma critica sumadria as idéias historicistas e estende o
seu esquema de classificagdo do conhecimento econémico de forma a eliminar
em definitivo qualquer duvida sobre o papel da teoria abstrata. Menger mostra
de inicio o seu descontentamento com o estado atual da pesquisa econémica na
Alemanha, que s6 se preocupara em reconhecer as leis empiricas da historia. A
investigagao econdmica deveria ser implementada a partir das causas elementares
do fenomeno, mas a escola alemda nao o faz por estar mal-orientada
metodologicamente e, em fungao disso, seus adeptos esforcam-se apenas em

45 Interpretando Menger, CUBEDDU (1993, p. 8) diz que “One may therefore speak of ‘exact laws of
nature’ since it is clear that wherever the vesults of the subjective choices made by those who ave endeavoring
to appease their (natural) needs come into contact with the vesults of an infinite number of other indivi-
dual choices, the outcome does not degenerate into chaos, but vather ‘arranges itself” according to a
certain ovder that is natural to man.”

46 CUBEDDU (1993, p. 18) escreve que Apart firom its effective polemical form, however, Die Irvthiimer
des Historismus contains few conceptunl innovations. Rather;, the novel elements ave of o diffevent nature.
The first lay in Menger’s choice of Schmoller as the target of his polemics. Menger was aware that the
success of bis own ideas within German culture was linked to the outcome of his dispute with the figure
who has become the most authoritative and influentinl exponent of the Kathedersozialisten. Unfortunately
this strateqy was destined to involve a sevies of langely undesived vepercussions. Menger knew of the
diffevences between Schmoller and the first exponents of the Historical School of German Economics.
Indeed, the chief subject of the controversy - aside from the usual methodological themes - concerned the
possibility of consideving history as “the empivical basis of the practical sciences of economy”, an issue only
touched on in the Untersuchungen. A further innovation consisted in extending the tevm Histovismus,
which in the Untersuchungen was used to designate the thought of Geory G. Gervinus, to the entive
Historical School.”
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descrever eventos econdmicos concretos.”” Menger acredita que o fato dos
fenémenos econdémicos concretos exibirem um desenvolvimento ao longo do
tempo nao torna inutil a andlise tedrica. Assim, ele conclui apontando para a
necessidade urgente de se encontrar uma solugao para os problemas
metodoldgicos de sua ciéncia.

Menger diz que para a compreensao da natureza da teoria econdmica ¢ necessdrio
antes situd-la no contexto geral da investigagdo econdmica, e volta a apresentar
sua classificagdo sistemdtica desta ciéncia. Afirma também que os historicistas
nao prestaram a devida atengao aos diferentes problemas colocados para a
historia, para a teoria econdémica e para a economia aplicada, que apresentam
entre si diferencas essenciais em suas preocupagdes. Menger escreve que o0s
estudos da Escola Histérica restringem a pesquisa econdmica a uma mera
compilagao de estudos histéricos, estatisticos, morfolégicos e priticos, com base
em “principios externos de classifica¢gio”. Critica-0s, a0 mesmo tempo em que
se lan¢a na retomada da classificagao das ciéncias econdmicas, esclarecendo ¢
aperfeicoando os seus argumentos anteriores.

As ciéncias em geral investigam a realidade a partir de um principio geral de
classificagao, que separa os campos de investigagao pela “natureza do objeto” e
em cada um desses objetos adota linhas de investiga¢do especificas de acordo
com os diferentes métodos de se abordar a realidade. Assim, temos uma divisao
geral entre as ciéncias da natureza e as ciéncias do homem, e em cada campo
desenvolvem-se linhas de abordagem distintas que se constituem em diferentes
disciplinas cientificas. As ciéncias da natureza separam-se em natureza orginica
e inorganica, e as ciéncias do homem em ciéncias do direito, politica, sociologia,
economia etc. A concentragio em problemas especializados dentro de cada
disciplina possibilita uma nova classificagdao interna com base em outro principio
que separa o estudo em dois ramos:

1. Estudos de fendmenos concretos particulares da realidade e de suas relagoes
concretas situadas no tempo e no espago - casos da estatistica, que estuda
a realidade de um ponto de vista estatico, e da histéria, que adota o
ponto de vista evolucionista.

47 Os economistas histéricos, com algumas excegoes, afirma MENGER (1889, p. 2), limitam-se a
descrever a origem e o desenvolvimento do fendmeno social e a se esforgar na descoberta de leis
e regularidades empiricas. A escola histdrica. “does not trace them back to their psychological causes or
to ultimate component elements that would still be accessible to perceptunl verification. Such a procedure
cannot provide us with a theovetical understanding of economic events”. E em seguida acrescenta: “In
trying to avoid the mistakes of apriovistic social philosophy, and to a certain extent also those of the social
physicists and social biologists, the Histovical School has fallen into the still greater ervor of renouncing
theovetical analysis, and with it theoretical understanding, of social phenomena.”
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2. Estudos da natureza geral do fendmeno, de suas relagoes gerais entre si e
das leis exatas que os comandam ao longo do tempo - casos da teoria e da
morfologia.

No segundo grupo, a teoria econdémica investiga as leis exatas, enquanto a
morfologia econdmica classifica os fendmenos encontrando a estrutura genérica
comum a todo fenémeno do mesmo tipo. Todos os resultados da investigagao
cientifica em economia, compreendendo os quatro campos, sao depois articulados
entre si, fornecendo preceitos que irdo compor o conteudo da ciéncia aplicada.*

Com relagao ao segundo grupo, hd uma separagio entre teoria ¢ morfologia que
nao havia antes no Untersuchungen e que é bastante reveladora da epistemologia
de Menger. A introdugio da ciéncia morfolégica da economia torna a classificagao
mais sofisticada no Grundziige. A morfologia econdmica ¢ a descrigao das formas
essenciais presentes no fendmeno econdmico e nio possibilita, por si so, a
compreensio dele, dependendo também da teoria. Por outro lado, o
conhecimento morfoldégico ¢ uma condigdo prévia para a obtengio das leis
tedricas. Portanto, morfologia e teoria sé podem ser separados para propdsitos
meramente descritivos.*’

A ciéncia da morfologia permite a decomposi¢io do fené6meno econémico
complexo em seus fatores elementares de modo a obté-lo em sua forma pura.

48 Assim, no Grundziige, MENGER (1889, p. 14-15) classifica o sistema completo da ciéncia
econdmica nos seguintes campos: a “ciéncia histérica da economia”, formada pela estatistica
economica e pela histéria econoémica. A primeira investiga “concrete economic phenomena from the
point of view of statics and within definite spatial limits”, enquanto que a historia “bas to study them
from an evolutionary standpoint and to combine them into o unitary, ovganic structure.” A “morfolo-
gia dos fendbmenos econodmicos”, cuja fungao consiste “in the classification of economic ficts in
accordamnce with their genera, species, and subspecies, as well as the demonstration of their generic form,
i.e., the description of the common structurves of different groups of homogenecous phenomena.” A “teoria
economica”, que possui a tarefa de “Gnvestigating and establishing the laws of economic phenomena,
i.e., the regularities in their coexistence and succession, as well as their intrinsic causation.” E a “econo-
mia pritica ou aplicada”, que “teaches us the principles and procedures by which generally determined
economic aims may be most effectively vealized in diffevent circumstances and in the light of existing
scientific knowledge.”

49 MENGER (1889, p. 12-13) reconhece que na ciéncia econdmica o conhecimento morfoldgico
ndo tem um significado independente “as far as it is the vesult of a veal analytical veduction of
complex: phenomena to their elementary factors and of an isolating synthesis of the latter..” Tal conhe-
cimento depende das leis de sintese do respectivo fenémeno fornecida pelo trabalho teérico. Por
outro lado, assevera o austrfaco, na auséncia do conhecimento morfolégico essas leis nao podem
ser formuladas. A idéia de Menger ¢ a de que para a compreensao de fendmenos sociais comple-
x0s (por meio de andlise e sintese) devemos buscar uma apresentagao sistemdtica dos resultados
combinados de ambas as abordagens, tedrica e morfoldgica, nio se separando morfologia de
teoria. Porém, na situagao onde o interesse for a mera descri¢ao das formas dos fendmenos natu-
rais complexos, “the description of forms, the morphology of the vespective fields of phenomena, assumes an
independent significance, and the synthesis of the vesults of inquiry in sepavate systematic sciences corvesponds
only to the independent interest that we take in such knowledge.”
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Ela fornece, portanto, a estrutura essencial do fenémeno, desconsiderando o
erro e as incertezas do agente. As leis exatas que comandam a sucessio de
fendmenos dentro desta estrutura morfoldgica sio estudadas pela teoria.*® Fica
claro no Grundziige que o dominio da realidade essencial do fendmeno econdémico
de que fala Menger nao abrange apenas as leis tedricas exatas, mas compreende
também o quadro universal de elementos que a compdem e que configuram
uma estrutura morfolégica bdsica.

J4 temos até aqui uma exposi¢ao suficiente da epistemologia de Menger, porém
¢ preciso antes de atacar diretamente o problema epistemolégico fundamental
integra-la a teoria de pregos mengeriana, mostrando as suas implicagoes técnicas.

TEORIA DE PRECOS E NATURALISMO

Uma preocupagao elementar da investigagao econdmica é explicar como os precos
sao determinados. Isto parece colocar um sério problema para a epistemologia
de Menger porque, para ele, os pre¢os nio podem ser rigorosamente
determinados pela teoria pura, como podemos observar nos capitulos 4 ¢ 5 do
Grundsitze, onde seu autor discute o fenémeno da troca e o processo de formagao
de precos. A fixagdo de um prego especifico depende da quantidade de
informagbes dos agentes e de como elas sio processadas no mercado. A teoria
econOmica exata dd conta de explicar apenas a esséncia do fenomeno, que sao os
valores pessoais. O prego ¢ um fendmeno acidental e a teoria s6 demarca os
limites de variagio em que eles se apresentam no contexto da andlise histérica.
Por isso, os comentadores sao uninimes em apontar que o valor pertence a
esséncia e os preqos vicejam na aparéncia do fenémeno.®!

50 MENGER (1883, p. 42) diz que essas leis “are not only without exceptions but according to our lnws
of thinking cannot be thought of in any other way but as without exceptions.” E que (p. 259) “Iesting
the exact theory of economy by the full empirical method is simply a methodological absurdity, a fadlure to
recognise the bases and presuppositions of exact vesearch. At the same time it is a foilure to vecognise the
particulay aims which the exact sciences serve. 1o want to test the pure theory of economy by experience in
its full veality is a process analogous to that of the mathematician who wants to corvect the principles of
geometry by measuving veal objects...”

51 O Grundsitze, na interpretagio de ALTER (1990a, p. 332-333), ¢ “an exposition of principles
underlying economic activity devived by an author who believed in an Avistotelion Welthild, who believed
that values were the subjectively and immediately know essences underlying vough, probabilistic phenomena
such as prices, but who believed, above all, in the a priovi truth of “exact essencial law” of amy Wissenschaft.”
ALTER (1990a, p. 333) resume o tratamento de Menger na questao dos pregos: “Economics
agents engage in exchange on the basis of their individual, subjective evaluntions of the goods at their
disposal. It is only at this stage that prices ave introduced. These prices settle somewhere in the “feasible”
region demarcated by subjective evaluntion.”
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Os pregos dependem da extensao do mercado, isto ¢, do nimero de pessoas que
por atribuirem um valor pessoal ao bem desejam adquiri-lo e do nimero de
pessoas que desejam vender o bem porque atribuem um valor maior ao dinheiro
que esperam receber em troca. Hd também o papel do acaso na determinagao
de um prego especifico, pois, como veremos adiante, a faixa de valores que
tornam compativeis a oferta com a demanda pode corresponder a mais de um
prego. Quando Menger expde o problema do valor no capitulo 3 do Grundsitze,
ele descreve a morfologia econémica de agentes que agem para satisfazer
necessidades e, encontrando uma relagio de escassez entre os bens econémicos
e os desejos, procuram alocar eficientemente os bens demandados pelo exercicio
da economizag¢io, considerando eles uma estruturagao hierarquica prévia de
necessidades. A teoria ¢ capaz de explicar como o valor pessoal do bem ¢
estabelecido no contexto de uma morfologia especifica. Mas Menger sempre
considerou que na prdtica do mercado as pessoas agem em um mundo cheio de
incertezas e com base em informagiao incompleta. A teoria exata explica a
natureza essencial do valor a partir de leis economicas eternas e universais que
sem elas a vida econdmica nao poderia ser analisada. Os valores dos meios de
producio (bens de ordem elevada) sé poderiam ser determinados se o
conhecimento individual fosse suficiente para que as expectativas quanto ao
valor futuro do bem de consumo (bem de primeira ordem) e o conhecimento
dos fatos tecnolégicos da produgao sejam corretos.

O valor pessoal de um bem precede a troca, mas os pregos sio fenomenos
acidentais de mercado. Sendo assim, eles nao ficam inteiramente indeterminados,
pois cada parte individual que transaciona no mercado sé aceita comprar ou
vender se espera obter um valor pessoal liquido maior ao final da troca. S6 a
investigagao empirica nos permite a obten¢ao de um conjunto de pregos, mas a
investigagao tedrica fornece o fundamento do prego com base nos valores pessoais
dos participantes. Vejamos um exemplo apenas ligeiramente diferente do que ¢
apresentado por Menger no capitulo 4 de sua obra.

Comecemos com o caso mais simples da troca isolada, indo depois para situagoes
mais complexas. O vendedor V' e o comprador C pretendem transacionar entre
si um automovel. Para V, seu veiculo vale $30 enquanto que C estima-o em $50.
Se o prego p = $40, ambos ganham ou economizam na troca $10. O prego
poderia oscilar em qualquer ponto da faixa $30 < p < $50 que ambos os
individuos ainda desejariam trocar e apenas os acidentes de mercado
determinariam o resultado final do prego. Ele pode ir do pre¢o minimo na
avaliagao pessoal de 7 a um mdximo na avaliagao de C.

Agora analisemos o caso da competi¢dao unilateral entre os compradores, onde
hd um grupo de, digamos, trés individuos, CI, C2 e C3, que desejam o
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automovel. C1 avalia-o em $50, C2 em $45 ¢ C3 em $40. Como o vendedor V'
avalia o carro em $30, qualquer um deles poderia adquiri-lo. Comega entre os
compradores uma disputa que faz o prego subir além de $40, deixando C3 de
fora, e na seqiiéncia o prego poderia ir a mais de $45, frustrando a intengao de
C2. ClI ficaria, portanto, como o unico comprador, pagando entre $45 < p <
$50, sendo $45 o limite inferior capaz de excluir os demais compradores e $50 o
limite superior fornecido pela avaliagio pessoal do unico comprador restante.
Dentro dessa faixa o pre¢o poderia se estabelecer em qualquer nivel.

Finalmente chegamos a um caso mais complexo e realista onde existe competigao
entre compradores ¢ vendedores de um artigo similar. Suponhamos seis
compradores e cinco vendedores de automoveis de igual qualidade e ofertados
simultaneamente. Como de praxe, todos os competidores buscardo maximizar
os seus ganhos pessoais. As possiveis avaliagoes individuais estdo representadas
na tabela abaixo:

Comprador Avalia o automével Vendedor Aceita vender a

pagando até: precos a partir de:
1 50 1 20
2 45 2 22
3 40 3 25
4 35 4 27
5 30 5 35
6 25

Os primeiros quatro compradores aceitam o preco de qualquer um dos
vendedores, mas nao estardo dispostos a pagar mais do que o necessdrio. A
transagao inicia-se com os compradores oferecendo pregos baixos:

Compigual a $ Ndmero de Namero de
compradores vendedores
1

21
22
24
25
26
27
31
32
34
35
40

WA OCIOIO OO O
[S2 IS 3 N S A /IO I S )

Est. econ., Sio Paulo, 30(1): 129-163, jan-mar 2000



156 O Problema Epistemoldgico Fundamental em Carl Menger

Na tabela acima, os pregos de $31 a $34 representam o intervalo de variagao
em que hd tantos compradores quanto vendedores. Nesse intervalo ocorrem as
trocas e a avaliagio dos competidores que ficaram de fora nio mais interferird.
O prego caird em algum ponto desta faixa. Se p > $34, isto atraird mais um
vendedor ao mercado, e se p < $31, entrard um quinto comprador, nio se
estabelecendo a igualdade entre oferta e demanda. O prego de mercado, que
nao pode ser determinado pela teoria, estard em algum ponto entre a avaliagao
pessoal do ultimo comprador e a do udltimo vendedor, que determinam,
respectivamente, o limite inferior e superior do intervalo de varia¢do dos precos.

A teoria do valor descreve a esséncia do fendmeno econémico. Ela explica como
individuos bem informados alcangam um maior nivel de bem-estar pelas trocas
no mercado. Para tanto, Menger nao trabalha com fung¢bes de demanda, nao se
utiliza da matemdtica ou deriva teoremas de axiomas. Comega a sua andlise
partindo de mercadorias homogéneas que satistazem a diferentes necessidades
dispostas na hierarquia de niveis e depois estende o modelo para mercadorias
heterogéneas. As trocas nao representam trocas de equivalentes, ji que os
individuos preferem a satistagio proporcionada pelo bem recebido ao prazer
associado ao bem dado em troca. H4, portanto, um ganho de valor para ele. O
mesmo se processa para os demais participantes da troca e nao se pode comparar
a avaliagdo de prazeres entre eles, o que importa é frisar o ganho de satisfagao
em cada caso.

No exemplo anterior, vimos que mesmo com a concorréncia os pregos nao ficam
bem determinados, mas eles nio poderiam permanecer consistentemente fora
do intervalo de variagio em que oferta ¢ demanda sao simultaneamente
satisfeitas, pois nesse caso o desequilibrio levaria a agoes que restabeleceriam a
igualdade. No caso onde operam um nimero maior de compradores e vendedores,
a faixa de variagdo de pregos poderia se estreitar até que se colapsaria em um
unico ponto; nesta singularidade estaria o unico prego compativel com as
estratégias maximizadoras de bem-estar. No entanto, Menger nem mesmo
assume a hipotese de equilibrio e, sendo assim, a sua explicagdo tedrica teria
um poder preditivo muito baixo.

Embora os pregos praticados no mercado em cada instante nio estejam
necessariamente no equilibrio, no modelo teérico em que se supoe conhecimento
pleno dos agentes e auséncia de erro, os pregos flutuam na faixa de variagao
compativel com as avaliagdes individuais que, no caso da concorréncia plena, se
resume a um unico ponto. O que determina a faixa em questao sao os elementos
das escalas individuais de necessidades construidas naturalmente na mente de
cada agente participante do mercado. Assim, pode-se dizer que hd um
fundamento natural para o fenémeno dos pregos, apoiado no naturalismo das
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necessidades. Com base nesta consideragao, também ¢ oportuno denominar a
epistemologia mengeriana de “naturalista”.

CONCLUSAO: A SOLUCAO DO PROBLEMA EPISTEMOLOGICO
FUNDAMENTAL

J4 podemos atacar diretamente o problema epistemoldgico fundamental de
Menger. Para tanto precisamos reunir as observagoes de natureza epistemoldgicas
vistas até aqui que dizem respeito ao “realismo filoséfico” e ao principio da
divisao do conhecimento econémico. Pois bem, como dissemos, a teoria pura
trata da natureza ontoldgica essencial do fendmeno. Ela descreve leis exatas que
ocorrem sempre que os elementos que compoem a realidade possam ser pensados
isoladamente. A teoria pura nao diz respeito a realidade histérica concreta, mas
também ndo ¢ um exercicio de ficgao analitica. Menger segue os preceitos
aristotélicos ao aceitar a existéncia de uma realidade ultima nos fen6menos. Ha
portanto a realidade histérica e a realidade essencial do fendmeno. No primeiro
plano operam as incertezas ¢ o problema do conhecimento subjetivo de que fala
Menger, no plano da teoria investigam-se os fatos que decorrem naturalmente
dada a presenga de bens, necessidades e conhecimento. As vicissitudes histéricas
nao alteram a forma bdsica descrita pela morfologia do fenémeno, elas apenas
apontam os erros cometidos pelos agentes no devir concreto. Mas Menger
acredita que a ciéncia pura nao teoriza sobre os erros humanos mas sobre as
formas bdsicas que prevalecem na hipotese de auséncia de erros.® Nao se trata
de dizer que a teoria é parcialmente verdadeira ou que ela sé é observada se
certas condigoes categdricas estiverem presentes. A teoria ¢ sempre verdadeira
enquanto uma descrigao da esséncia dos fendbmenos, e o mundo das esséncias ¢ o
unico referencial pelo qual o tedrico deve se orientar. O conhecimento
econémico, entretanto, nao ¢ s6 teoria, ¢ Menger mais do que qualquer outro
enfatizou, mesmo no Grundsitze, o papel da subjetividade das escolhas, que
permite o surgimento de erros diante de problemas de informag¢io dos agentes.
Portanto, o “problema epistemolégico fundamental” em Menger pode ser
resolvido se consideramos que:

1. A teoria exata dd conta das conseqiiéncias naturais da escolha sem erro.
Mas nao se trata de dizer que o modelo tedrico nao descreve a realidade, ja

52 HUTCHISON (1973, p. 22) ¢ muito enfitico ao dizer que “In emphasizing this assumption of
corvect knowledge, and the exclusion of ignovance and ervor, Menger was taking the fivst step towards the
opening up of the analysis of expectation corvect or fulfilled, or incorvect and disappointed - and their
velation to equilibrinm and disequilibrium, that is, he was attempting a step towards a kind of dynamic
analysis.”
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que os erros humanos existem, e sim de que a teoria representa a sua
esséncia ontoldgica.

2. Os problemas de informagao e erro sao tratados pelas ciéncias historicas
que lidam n3o com fenémenos essenciais mas com os acidentes que ocorrem
na realidade histdrica.

A consideragio desta divisio do conhecimento, que destina a teoria a
compreensao essencial do fendmeno, explica como o paladino da informagao
imperfeita dos agentes pode ser a0 mesmo tempo o defensor de uma teoria pura
exata. E claro que a solu¢ao de Menger para esses problemas pode niao nos
satisfazer. O que nos interessa, entretanto, ¢ a interpretagio da epistemologia
naturalista de Menger, que considerava ter desenvolvido argumentos convincentes

com vistas a defesa do método abstrato e ao uso adequado da pesquisa histérica.

Para Alter, essa solugao epistemoldgica coloca um sério problema para a teoria
do valor de Menger em explicar os pregos efetivamente praticados em uma
economia. A investigagao historica dd conta da explicagao dos pregos concretos,
identificando os problemas de informag¢ao dos agentes e de poder de barganha
que dao origem a pregos de desequilibrio de mercado.’® Podemos interpretar a
explicagao de Menger como a exposi¢ao de uma situagao ideal que somente
prevaleceria nas condigoes estilizadas da teoria pura. Mas ji enfatizamos que,
em fungao de sua epistemologia naturalista, Menger nio condidera o seu modelo
tedrico uma idealizagao da realidade, mas uma descri¢ao do quadro essencial do
fenémeno. As leis exatas operam na morfologia do fendmeno quando ha
informagao, auséncia de erro e comportamento economizador. O que a realidade
histérica oferece sao desvios que nao podem ser estudados pela teoria exata.

Alter considera que a base aristotélica de pensamento ¢ a unica justificativa que
Menger fornece para a sua teoria exata, ¢ afirma que se nao estamos dispostos a
aceitar os pressupostos filosoficos dessa teoria podemos identificar em Menger
um “problema de transformag¢ao” (sic) de valores em pregos que, na opiniao
dele, ¢ insoluvel.* O preco é um fendémeno de mercado e depende também de

53 ALTER (1990a, p. 322) assevera que as leis do valor tém, para Menger, o status de leis cientifi-
cas, enquanto que ele retém a tradigo historicista na sua teoria dos pregos.

54 ALTER (1990a, p. 321) identifica um problema de transformagao de valores em pregos na
teoria de Menger: “Menger’s development of the theory in the Grundsitze can be traced vight to the
point where the essencialism of bis conception of vadue become self-destructive because it poses a transformation
problem from values to prices which vemains insur table within his own methodological and theovetical
Sframework”. E continua na p. 332: “Menger’s essentinlism penetvated his analysis to such an extent
that ... he ended wp with a formidable transformation problem of values into prices which he was unable
to vesolve because of the epistemological determination of values as essences and prices as appearances on
the surface.”

Est. econ., Sido Paulo, 30(1): 129-163, jan-mar 2000



Ricardo Feijo 159

fatores nao econdmicos. Os valores pessoais sao determinados antes das trocas e
¢ a relagdo intima do individuo, que contrapde sua escala de necessidades com a
utilidade dos bens, que explica a sua origem. Quando esses individuos sao trazidos
ao mercado eles procuram, a principio, maximizar seus valores pessoais, mas a
adogao desta estratégia também depende de conhecimento.

O problema da transformagao identificado por Alter ¢ uma interpretagio um
tanto exagerada da separagao entre valores e pregos na andlise de Menger, ¢ nao
pretendemos neste artigo aderir integralmente a essa visdo. A critica feita por
Endres (1995) a tese de Alter merece ser considerada. Primeiramente, devemos
lembrar que os problemas de indeterminagio de pregos aparecem também nas
“curvas de contrato” de Edgeworth e na teoria neocldssica do monopdlio bilateral.
A questao que se coloca ¢ até que ponto a teoria econémica tem algo a dizer
sobre os processos de formagao de pregos dentro do intervalo determinado pela
teoria exata. O argumento que estamos defendendo ¢ o de que o prego especifico
que ird prevalecer depende de fatores acidentais que somente podem ser
completamente identificados pela investigagio empirica ¢ nao no ambito da
teoria. Neste ponto nossa interpretagio ¢ a mesma de Endres.*

O que Endres critica ¢ a idéia de que os pregos acidentais sejam interpretados
como pregos resultantes de processos meramente probabilisticos e, neste sentido,
o estudo de formagdo de pregos seria predominantemente um exercicio empirico
e ndo tedrico. Para Endres, a teoria de Menger no Grundsitze teria algo mais a
dizer sobre os pregos além dos limites econémicos de sua faixa de variagao.
Menger, assevera Endres, vé os pre¢os sendo formados a partir das agoes
individuais dentro de um sistema de equilibragio onde os precos finais seriam
apenas potencialidades de um processo intermindvel.5¢ A explicagao dos pregos
em Menger, como ilustra a sua discussio do monopdlio, remete a situagoes
descritas pela teoria dos jogos. Nao hd, como no modelo de Walras, um tnico
preco de equilibrio, mas toda uma matriz de resultados onde os pregos
teoricamente possiveis se distribuem.%”

55 Vide ENDRES (1995, p. 265, nota de rodapé 265): “Alter used the term “acidental” which is
acceptable...” e p. 271: “When the transaction price is not unique..., empivical-theovetical vesearch
would then have to establish by observation which noneconomic influences had been influential. That is,
“economic influence do not in any way, within this vange of fieedom fix that point at which price
Sformation must, of necessity take place”. The extent of the vange will depend on particulmy; concrete
circumstances of the exchange situation.”

56 Cf. ENDRES (1995, p. 262).

57 ENDRES (idem, p. 275): “The essencinl unity of his theorizing on price formation is to be found in the
Socus on price distributions vather than in unique mavket cleaving prices as point vaviables”.
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Dentro do intervalo de variagio dos pregos, determinado pelas avaliagoes
individuais, a teoria tem algo a dizer, ndo s6 sobre os pontos possiveis em seu
interior mas também sobre a dire¢io em que os pregos estdo variando dentro
dele.’® O problema da transformagao apontado por Alter nao se justifica, pois o
intervalo de variagdo dos precos ¢ explicado pela teoria e ela também tece
consideragoes sobre o que poderia ocorrer dentro do intervalo; mas existem
influéncias ndo econdmicas, problemas de assimetria de informagiao e
caracteristicas pessoais dos agentes que nio sao considerados pela andlise tedrica,
tendo assim uma dimensdo empirica. E de natureza histérica o processo em
que, no mercado, um prego especifico ¢ determinado, pois somente na histdria
podemos identificar os fatores pessoais intervenientes na formag¢io do prego.
Nao sio deficiéncias tedricas ou algum “problema de transformag¢ao” na andlise
de Menger que fazem com que os pregos de equilibrio nio possam ser
determinados precisamente, mas trata-se de uma caracteristica da proépria
situagdo examinada.?’

No Grundsitze, Menger constroi os fundamentos de uma teoria exata da esséncia
do fendmeno, mas ele estd preocupado em entender a complexidade da vida
econémica que nao seria plenamente explicada somente pela teoria.®® Isto
mostra que a importancia que ele atribui aos estudos histéricos ¢ muito grande
e ele estd mais proximo da tradi¢do historicista do que dd a entender o seu
envolvimento na Batalha dos Métodos. A nao aceitagdo da base aristotélica de
seu pensamento pela Escola Histérica Alema explica o pouco poder de penetragao
de suas idéias naquele pais. Os seus seguidores na Austria, entretanto, iriam se
valer dos seus conceitos, de sua descri¢ao basica do fendmeno de economizagao
¢ do modo como os bens estao encadeados no processo de produgao para langarem
as bases da teoria da escolha, da teoria do capital, dos juros etc. Mas eles nao
compreenderam ou seguiram os pressupostos epistemologicos do naturalismo.
Pelo contririo, Wieser e¢ Bohm-Bawer, Mises e depois Hayek, mesmo
compartilhando de muitos preceitos mengerianos, edificaram cada qual a sua
propria epistemologia.

58 Endres refaz a andlise mengeriana da competigao e conclui que: “He [Menger| predicts falling
prices; howevey; the speed of downward adjustment is not specified, although his temporal pevspective is
evidently a long one. Prices will nevertheless vemain economic-— in equilibrating ranges — as before.”

59 A mesma opinido ¢ defendida por WHITE (1990). White nao critica a solugao que adotamos
para o problema epistemoldgico fundamental de Menger, ele procura no artigo em questao,
“Restoring an “Altered” Menger” (note o trocadilho entre (Max) Alter e “altered”), defender
Menger das criticas de Alter contra o método introspectivo e contra a relagdo mengeriana entre
valor e pregos expressa no “problema da transformagao”.

60 HAYEK (1968a, p. 459) considera que os economistas austriacos efetuam uma andlise completa
das condigoes de avaliagio, independente da possibilidade de troca. Diz que ¢ um mal-entendi-
do supor que a utilidade marginal possa fornecer uma explicagdo direta dos pregos e afirma que
“the subjective value that it explains is mevely a first step to the second stage, the theory of price.”
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A importancia histdrica da contribui¢ao de Menger nao deve, portanto, ser
desprezada. Ao lado de Jevons e Walras, ele foi reconhecido pela histéria como
um dos principais proponentes de uma nova economia, cuja caracteristica
principal foi romper com os marcos tradicionais da economia ricardiana ao propor
uma nova teoria do valor com base na subjetividade do agente. Menger soma-se
a eles ao negar o principio classico de que os custos de produgio, identificados
com o trabalho humano, seriam determinantes para o valor. Na nova visao, o
valor dos meios de produgio é que sao determinados pelo produto final em
termos de sua avaliagdo subjetiva, portanto invertem completamente a antiga
conexao causal. Ainda aceitam que no ambiente de competigao os pregos sao
iguais aos custos marginais, mas o valor em comum entre eles flui do produto
final para os meios de produgao e nio o contrdrio, como se pensava até entio.
Menger reconhece que a condugao do valor nessa dire¢ao ¢ um fenémeno social,
permanecendo oculta aos produtores de bens intermedidrios, mas o mercado
carrega a informagao de estdgio a estagio processando as expectativas do agente.
Embora a histéria mostre os desvios do que ¢ prognosticado pela teoria exata,
no longo prazo ¢ a produgiao que tem de se conformar com a natureza das
necessidades humanas e nio o contrério.
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