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Resumo

Neste trabalho estimamos os niveis de custo de vida de 11 regides metropolitanas bra-
sileiras no periodo 1996-2014. Aplicamos o método Country Product Dummy (CPD)
a dados das pesquisas de orcamentos familiares de 1996, 2003 e 2009. Interpolamos
0S pesos orcamentarios para os anos intermediarios e usamos dados de indices de
precos regionais para interpolar e atualizar os pregos. Os resultados indicam que os
maiores custos de vida estao em Brasilia, Sdo Paulo e Rio de Janeiro, sendo que Goiania
apresentou o maior crescimento relativo no periodo.
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Abstract

We compute cost of living levels for 11 Brazilian metropolitan regions in the period
1996-2014. We apply the Country Product Dummy (CPD) method to data from the
household expenditure surveys of 1996, 2003 and 2009. We calculate the levels for
these years, and use data from regional price indexes to interpolate the results for years
in-between. The results indicate that Brasilia, Sao Paulo and Rio de Janeiro are the most
expensive metropolitan areas, and Goiania presented the largest growth.
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254 Alexandre Nunes Almeida e Carlos Roberto Azzoni

1. Introduciao

O pafs vive um momento econdmico bastante distinto daquele de
décadas passadas. Com a implementacio do plano real em 1994 e a
estabilidade da moeda, novas geracdes de individuos experimenta-
ram um quadro econdmico até entdo inédito no pais. Esse aspecto
foi e é de importéancia relevante na vida das familias, dado que o
controle sustentado da inflagdo permite ao chefe de familia planejar
por prazos maiores seu or¢amento doméstico em funcdo da renda
obtida, melhorando o bem-estar.

Além da estabilidade econdmica, outros fatores, como as reformas
no sistema educacional, o aumento do emprego formal, a apreciagio
do valor do saldrio minimo e, mais recentemente, a massiva expan-
sdo de programas de transferéncia de renda, como Bolsa Familia e
Beneficios de Prestagio Continuada, tém contribuido significativa-
mente para a redugio da desigualdade de renda e redugio da pobreza
(Neri, 2010). Nao se pode negligenciar também a abertura da econo-
mia durante os anos 90, que possibilitou acesso a novas variedades e
marcas de produtos, com potencial efeito sobre o conjunto de bens
a disposi¢ao dos consumidores. Adicionalmente, observou-se cres-
cimento substancial da oferta agricola, decorrente de significativos
ganhos de produtividade, o que alterou substancialmente alguns pre-
cos relativos, principalmente os de alimentos (Azzoni et al., 2009).

Dados esses fatores de interesse para todas as regides, deve-se levar
em conta o conhecido fato de que existe uma grande disparidade
regional nos niveis de renda e bem-estar, assim como nos niveis de
custo de vida entre regides e cidades (Azzoni et al., 2003). Terd
todo o movimento ocorrido no pafs em termos de consumo afeta-
do o diferencial regional de custo de vida observado no passado?
A ascensdo das classes mais pobres na escala de consumo, com o
alargamento da base da pirdmide, certamente afetou a composicao
da cesta tipica de bens de todas as regides, assim como pode ter
afetado pregos relativos, notadamente pela maior procura por bens
de saldrio. Da mesma forma, o aumento da participacdo do setor ter-
cidrio na economia e o envelhecimento da populacdo podem ter tido
efeitos importantes em termos de mudangas no padrdo de consumo.
Considerando-se que esses movimentos apresentaram intensidades
variaveis em distintas regides, é possivel que os efeitos tenham sido
distintos, podendo levar a modificacdes nos diferenciais de custo de
vida observados anteriormente.
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Na literatura em geral, a importincia da existéncia de um indice de
custo de vida entre cidades é enfatizada em varios trabalhos, tais
como Deller et al. (1996), Walden (1997), Johnston et al. (1996),
McMahon (1991), Aten (2005, 2007, 2008), Aten e D’Souza (2008),
Aten et al. (2011a, 2011b, 2012), Aten e Reinsdor (2010), Navamuel
et al. (2012), Morollén et al. (2013). Esse tema foi tratado pionei-
ramente no Brasil por Savedoff (1990), que discutiu com bastante
propriedade a importéncia e as dificuldades em se obter um indice
de custo de vida entre as cidades brasileiras. Nos Estados Unidos,
o Bureau of Labor Statistics tem desenvolvido indices dessa natu-
reza (Kokoski, 1993; Kokoski e Moulton, 1996). Azzoni, Carmo
e Menezes (2000), Menezes e Azzoni (2003) construiram indices
de custo de vida para as maiores regides metropolitanas brasileiras,
concluindo haver diferenca importante nos niveis de custo de vida
entre elas, diferenca que se ampliou ao longo do periodo analisado
(1981-1999). Menezes e Azzoni (2007) estimaram os custos relativos
de aluguéis entre as capitais brasileiras, revelando os diferenciais
existentes nos niveis desse item da despesa domiciliar.

Interessa pois averiguar se os resultados anteriormente obtidos se
mantém, ou se mudangas importantes ocorreram nos diferenciais
de custo de vida entre as regides metropolitanas brasileiras. Assim,
o objetivo deste trabalho é atualizar os trabalhos de Azzoni er al.
(2000) e Menezes e Azzoni (2003), em que se construiram indices
de custo de vida para as nove regides metropolitanas (RM), além de
Goiania e Distrito Federal, para anos das décadas de 1980 e 1990.
O periodo de anélise agora abrange o periodo 1996-2014, e se utili-
zam os precos disponibilizados pelo IBGE (IPCA), as Pesquisas de
Orgamentos Familiares (POF) de 1996, 2003 e 2009, também do
IBGE, e informacées sobre aluguéis das PNAD.

Além da breve introducio, o artigo estd divido em mais seis se-
coes. Na préxima é apresentada a metodologia, seguindo-se a des-
cricao dos dados utilizados, na terceira, e a apresentagio dos indices
calculados, na quarta. Na secdo 5 avalia-se a possivel existéncia de
convergéncia nos niveis de custo de vida das RM. Na secio seguinte
apresenta-se a evolucdo dos valores reais e da paridade do poder de
compra das RM e verifica-se como tem evoluido a disparidade re-
gional dessas duas formas de medir a renda regional. Finalmente, na
ultima secdo apresentam-se as consideragdes finais do estudo.
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2. Metodologia

Indices bilaterais comparam niveis de precos em dois momentos do
tempo. O cédlculo do nivel de custo de vida relativo entre cidades
exige indice muito mais complexo, pois deve necessariamente ser
multilateral, comparando vérias cidades simultaneamente (Diewert,
1988). Esse tema originou-se da necessidade de comparagio da pa-
ridade de poder de compra entre paises, em que despontaram os
estudos de Deaton e Muellbauer (1980), Heston e Lipsey (1999)
e Heston e Summers (1996). Conforme detalhadamente apresen-
tado em Menezes (1999) e Navamuel et al. (2013), tal indice deve
apresentar as propriedades de reversibilidade de regido (a paridade
de preco Pass da regido A com respeito a regido B deve satisfazer a
condigdo Pas=1/Py/s) e de transitividade, ou circularidade (para trés
regides quaisquer, Pass = Pa/c/Pp/c). Essas condigdes sdo respeita-
das pelos métodos EKS (Dreschler, 1973) e CPD (Country Product
Dummy), desenvolvido por Kravis et al. (1982), como discutido em

Azzoni et al. (2003).!

Como em Menezes (1999), Azzoni et al., (2000), Menezes e Azzoni
(2001) e Menezes et al. (2007), neste trabalho utiliza-se 0 método
Country Product Dummy. A Equagio (1) é estimada empregando o
método de Minimos Quadrados Ponderados, em que os ponderado-
res correspondem aos pesos de cada item no dispéndio familiar. Para
cada ano, a equagio estimada é:

K J
Inp, = Zbkxki +27ﬁyﬁ ey (1)
k=1 =2

em que:
Inpy = log neperiano do preco do bem (item) i na cidade &

xi (k = 1...K) = varidvel bindria igual a 1 se o preco do bem i foi
coletado na cidade k e zero nas demais cidades.

vii (j = 2...J) = varidvel bindria igual a 1 se o0 bem i contém a j-ésima
caracteristica e zero nas demais.

ey = varidvel aleatéria com média zero e provavelmente com variin-
cia heterocedéstica.

! Para uma anilise extensa do assunto, ver Heston e Lipsey (1999)
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O coeficiente de xi ,bi, corresponde ao log neperiano do preco re-
lativo entre as k dreas. Sob as hip6teses do modelo, os antilog de
bk sdo estimadores consistentes e transitivos dos niveis de precos
relativos, ou seja, sdo indices de precos entre as k cidades, conforme
discutido em Menezes (1999). Uma grande vantagem desse método
é que, mesmo com auséncia de alguns valores, possibilita estimar as
equagdes com base nas informacdes disponiveis (Summers, 1977,
Selvanathan e Rao, 1994; Navamuel et al., 2012).

3. Dados

Para a obtenc¢ido dos pesos de cada item nos orcamentos familia-
res, parte-se do microdados das trés tultimas edi¢des da Pesquisa
de Orgamentos Familiares (POF), realizadas pelo IBGE nos pe-
riodos outubro/1995-setembro/1996, julho/2002—junho/2003 e
maio/2008-maio/2009. As POF levantam informacdes sobre con-
di¢des do domicilio, como abastecimento de dgua, infraestrutura
sanitdria e nimero de cdmodos, nimero de familias (unidades de
consumo) residindo no mesmo espaco domiciliar, e também as ca-
racteristicas dos individuos, como sexo, nivel de instrucio, idade,
frequéncia a escola, peso, altura e posicio da familia (chefe, conjuge,
filho, outro parente, agregado, pensionista, empregado doméstico e
parente do empregado doméstico); ha também informacées sobre as
despesas com melhoria (reforma) do domicilio, bens duraveis, etc.
De particular interesse para este estudo sio as informacdes detalha-
das sobre gastos com alimentacio, higiene e limpeza, telefone, etc.,
além das informacdes sobre gastos mensais e recebimentos salariais
e nio salariais. Como as informacdes coletadas podem ter periodos
de referéncia distintos, de sete dias até 12 meses, dependendo da
natureza do registro, o IBGE disponibiliza fatores de anualizaco,
que permitem que os valores sejam convertidos para valores anuais

(IBGE, 2010).

As POF entrevistaram 16.013 unidades domiciliares em 1995/96,
48.470 em 2002/03 e 55.970 em 2008/09, sendo que a primeira
cobriu apenas as nove regides metropolitanas, Goidnia e Distrito
Federal. Em funcio das variacdes dos precos nominais que ocor-
rem ao longo do periodo da coleta, geralmente 12 meses, o IBGE
disponibiliza um deflator, referido a data de referéncia da pes-
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quisa pré-definida pelo Instituto.”? Com isso, é possivel comparar
e analisar os registros em valores reais de acordo com o més base
definido pelo IBGE. A definicio das amostras respectivas partiu
do Censo Demogrifico de 1991, no caso da POF 1995/06, e do
Censo Demogrifico de 2000 para as duas dltimas edi¢ées (IBGE,
2004; IBGE 2010). Os fatores de expansio baseiam-se na Contagem
Populacional de 1996 e no Censo Demogrifico de 2000. Para man-
ter a homogeneidade da cesta de bens e servicos entre as regides,
atendendo as propriedades impostas pelo método CPD, foi possivel
escolher 41 produtos (Quadro 1, no apéndice), com vistas a definir
uma cesta minimamente aceitdvel quanto ao consumo de produtos e
uso de servigos considerados essenciais pelos domicilios.

As POF constituem riquissima fonte de informacao, mas apresentam
muitas limitagdes, naturais em levantamentos de tio complexa
execug¢io (IBGE, 2010). Observa-se elevada presenca de despesas
com valor zero, inclusive para itens de consumo frequente, como
alimentos. Dois fatores concorrem para tanto. Em primeiro lugar, o
gasto pode nio ter sido realizado durante o periodo da entrevista,
embora isto ndo queira dizer que o bem nio tenha sido consumido,
a partir de estoques feitos anteriormente. Em segundo, pode ser
que o bem simplesmente ndo faga parte da cesta de consumo do
domicilio, por hébito, renda etc. Para remediar o problema gerado
pela auséncia dessas informacdes, a solugio foi agregar as familias
por classes de renda, uma pritica bastante comum em estudos de
demanda (Menezes et al., 2008). Assim, as familias foram agregadas
em oito classes de renda, de acordo com a despesa mensal total per
capita. Em outras palavras, em cada cidade foram construidos oito
domicilios representativos, que representam as médias dos domici-
lios inseridos nas respectivas classes de renda. Geraram-se assim 88
observagdes (8 classes de rendas vezes 11 localidades) para cada ano.
Especificamente, foram usadas informacdes de 16.013 domicilios da

POF 95/06, 6.573 de 2002/03 e 8.575 de 2008/09.

A partir das POF, identificaram-se os pesos dos 41 itens nos orca-
mentos das familias representativas em cada cidade, nos anos de
realizacdo dos levantamentos, representados nos grificos da Figura
1. Pode-se notar que os grupos com maiores pesos nos orgamentos
familiares sdo habitacdo e alimentagio, que, somados, representam

2 As datas de referéncia sio 15 de setembro de 1996, 15 de janeiro de 2003 e 15 de janeiro de
2009.
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mais de 50% dos gastos, em média. Observa-se também que a par-
cela despendida com habitacio elevou-se entre 1996 e 2009 em pra-
ticamente todas as localidades, enquanto que a parcela destinada a
gastos com alimentacdo, segundo lugar no ranking, reduziram-se no
mesmo periodo. O grupo de despesas com transportes ocupa, para
a maior parte das localidades, o terceiro lugar dentro do orcamento
familiar. Observa-se que a participagio deste grupo, com excecio de
Recife, também se elevou entre 2003 e 2009. Os grupos de despesas
com vestudrio e satide e despesas pessoais orbitaram entre o tercei-
ro e quarto lugares no quadro geral. Finalmente, o grupo educacio
manteve-se no tltimo lugar, variando entre 3% e 8% do orgamento
doméstico mensal. Para os anos intermedidrios, aplicou-se interpo-
lacdo linear, admitindo que as mudancas obedeceram a um processo
com essa caracteristica.? Para os anos posteriores a 2009, os pesos
desse ano foram repetidos. Dessa maneira, as mudancas nos padroes
de consumo entre 1996 e 2009 estio bem representadas, embora
as mudangas posteriores nio tenham sido incorporadas, por falta de
informagio. Todavia, como mudangas em padrio de consumo sdo
lentas e graduais, acredita-se que essa limitacio ndo compromete a
utilidade dos resultados.*

3 Como as mudangas, por seu caréter estrutural, sio naturalmente lentas, a opgio por outro
método (exponencial, por exemplo) produziria poucos resultados préticos.

Em todo célculo de indice de custo de vida, a agregagdo dos itens de consumo é sempre uma
decisdo critica, tendo em vista que, dependendo do indice utilizado, diferentes formas de
agregar os itens podem levar a resultados distintos. A escolha feita no presente caso derivou
de necessidades préticas, dada a limitagao de informagdes. Todavia, dado que os mesmos
critérios foram aplicados a todas as regides metropolitanas, modificagdes nos niveis com-
parativos de custo de vida calculados somente apareceriam se as importancias relativas de
produtos e servicos tivessem variado diferentemente entre dreas, ao longo do tempo. Uma
avaliacdo da evolugio dos pesos dos varios itens ndo sugerem nada nessa diregao.

4
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Figura 1 - Importancia (peso) dos grupos de bens e servicos nos or¢camentos
familiares

Fonte: Dados da Pesquisa.
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Além dos pesos, é necessario conhecer os precos dos bens e servigos.
Para o ano de 1996, o IBGE disponibiliza tabela detalhada de precos
de alimentos e, para 1999, tabela com valores de aluguéis e itens
nio alimentares para cada uma das 4dreas.> Nos anos em que a POF
foi realizada, hd informacées sobre o valor gasto por domicilio e a
quantidade adquirida de 22 dos itens considerados na pesquisa, per-
mitindo o cdlculo de precos implicitos, que foram considerados nos
célculos. Nos demais casos, foram utilizados os precos das tabelas de
1999. Esses vetores basicos de precos foram estendidos aos demais
anos da série pelos procedimentos abaixo.

Para os precos implicitos, utilizaram-se informagdes sobre a variacao
de precos em cada srea constantes do IPCA - Indice de Precos ao
Consumidor Amplo, do IBGE. Os vetores de precos calculados nos
anos da POF foram interpolados pelo seguinte procedimento. Seja
g'PC4 a taxa geométrica anual de crescimento do IPCA entre duas
POF (por exemplo, entre 2003 e 2009) e h'! a taxa geométrica anual
de crescimento dos pregos implicitos das POF correspondentes. Com
essas taxas, geraram-se duas séries geométricas anuais, uma para o
IPCA e outra para os precos implicitos.

IPCAZ%t = IPCA,p0:*g'T (entre 2003 e t) (2)

Preco Implicito®*°t = Preco Implicitozom*hpI (entre 2003 e t) (3)

Em seguida, calcularam-se os desvios percentuais entre os IPCA
efetivamente observados em cada ano e a série geométrica anual:
dPCA = (IPCA/IPCAS®®,). Finalmente, introduziram-se esses des-
vios percentuais na série geométrica dos precos implicitos, gerando-
se os precos implicitos anuais utilizados no trabalho: Pre¢o Implicito"
= Preco Implicito®® *d""¢A,. Com esse procedimento, mantivemos
os precos implicitos conhecidos das POF e utilizamos a variabilidade
do IPCA correspondente para interpold-los. A oscilagcio das séries
utilizadas é a mesma do IPCA (percentualmente), mas os valores sio
os dos pregos implicitos. Isso foi feito entre 2003 e 2009. Para os
anos posteriores a 2009, atualizaram-se os precos implicitos de 2009
pela variacdo do IPCA correspondente.

> ftp://ftp.ibge.gov.br/Precos_Indices_de_Precos_ao_Consumidor/Sistema_de_Indices_de_
Precos_ao_Consumidor,
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Como h4d problemas evidentes com os precos implicitos de alimentos
de 1996, provavelmente porque as unidades de medida das quantida-
des variaram entre essa POF e as seguintes, retrocedemos os dados
de 2003 pela variacao do IPCA correspondente. No caso de aluguéis,
os precos implicitos das POF revelaram-se problemiticos. Como o
namero de observagdes caiu muito da POF de 1996 para as demais,
os valores médios apresentavam comportamento estranho entre anos
e entre cidades. Assim, utilizamos como 4ncora os valores do vetor
béasico de precos 1999 disponibilizado pelo IBGE. Esses valores fo-
ram anualizados pelo indice de crescimento dos valores de aluguel
das PNAD correspondentes as regides metropolitanas e Brasilia. Para
Goiénia, adotamos a taxa de crescimento das dreas urbanas de Goiés.
Em ambos os casos, consideramos imdveis similares — “imével com
até 1 dormitério”.% Para 2000 e 2010, em que ndo hd PNAD, e para
2014, utilizou-se a variacdo do IPCA. Para os demais itens foram
considerados os precos da lista do IBGE como base, anualizando pelo
[PCA correspondente.

4. Niveis comparativos de custo de vida estimados

Como exposto na metodologia, a Equacao (1) foi usada para estimar
os indices de pregos. Primeiramente, para cada ano, estimou-se uma
equacido a partir dos precos e pesos de todos os itens da cesta de
bens para calcular o indice geral. Em seguida, seis equacdes foram
estimadas para calcular o indice de cada grande grupo de consumo.
No total, 133 equagdes foram estimadas para os 19 anos do periodo
considerado.’

Os resultados apresentados adiante revelam os niveis comparativos
de custo de vida das principais regides metropolitanas do pais, mais
DF e Goiénia durante o periodo 1996-2014. A Figura 2 apresenta os
niveis relativos de custo de vida em trés momentos distintos: média
de 1996 a 1998, média de 2004 a 2006 e média de 2012 a 2014. As
dreas estao dispostas em ordem decrescente do nivel observado em
2012/14. Em cada ano, a média das 4reas é a referéncia, e os niveis
de cada RM ou cidade sido expressos em percentagens em relacio a

6 Fizemos cdlculo semelhante substituindo a variacdo dos valores de aluguel das PNAD pelas
taxas de variagdo de aluguéis do IPCA. As séries de valores resultantes sio muito préximas.
7 Os resultados das regressoes estio disponiveis para consulta mediante solicitagio aos autores.
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essa média. A ideia é fornecer informagdes sobre os niveis compara-
tivos recentes e compari-los com os existentes no inicio do periodo
analisado, oferecendo-se também uma informacio intermediéria.

Observa-se que o maior nivel comparativo de custo de vida estd no
Distrito Federal, na faixa de 15% acima da média de todas as cida-
des consideradas, e com pequena alteragio ao longo do periodo. Em
segundo vem a RM de Sio Paulo, que inicia o periodo 12% acima
da média e termina com 7% acima. Um caso interessante é Goidnia,
que no inicio do perfodo estava bem abaixo da média (9% abaixo) e
evoluiu celeremente para tornar-se tomar o terceiro lugar da RM do
Rio de Janeiro ja em 2004/06 e ampliando a diferenga em 2014. A
quarta RM mais cara em 2012/14 é o Rio de Janeiro, que se situava
abaixo da média em 1996/98, mas cresceu comparativamente ao
longo do periodo, para atingir 2% acima da média em 2014. Levando
em conta os niveis mais recentes, a RM de Porto Alegre situa-se em
quinto lugar, tendo saido de 7% abaixo, superado ligeiramente a mé-
dia no ano intermediério e retornado para abaixo da média em 2014
(-2%). Todas as demais RM situam-se abaixo da média em todo o
periodo. E notavel, entretanto, a forte aproximacio a2 média de Belo
Horizonte (de 9% abaixo para 2% abaixo), Curitiba (de 10% abaixo
para 4% abaixo) e, em menor ritmo, Recife e Salvador. De outra
parte, Fortaleza inicia 14% abaixo da média e torna-se progressiva-
mente mais barata em relacdo as demais, terminando o periodo como
a mais barata de todas as RM (19% abaixo da média). Belém inicia
o periodo na quarta posig¢do (4% abaixo) e termina com 6% abaixo,
na oitava posicao.

20% -
15% 1 W1996/98  ©2004/06  [12012/14
10%
5%
0%
5%

-10%

-15%

-20% -

DF SP SAL GOl BH POA  CUR RJ BEL FOR REC

Figura 2 - Niveis Comparativos de Custo de Vida
Fonte: Dados da Pesquisa.
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As evolucdes do custo de vida geral entre 1996 e 2014 estdo apre-
sentadas na Figura 3. Para facilitar a visualizagio, cada gréfico apre-
senta resultados para um grupo pequeno de cidades. Os resultados
numéricos do indice geral e dos indices de grupos de bens e servicos
sdo apresentados em apéndice. Na Figura 3 aparecem grificos para
o indice geral de custo de vida; em apéndice apresentam-se graficos
equivalentes para cada um dos grupos de bens e servicos considera-
dos (Figuras 4 a 9). O gréfico superior direito redne as dreas mais
caras em 2014, DF, SP, Goidnia e RJ. Observa-se que esta dltima
gravita em torno do eixo horizontal, situando-se ligeiramente acima
dele. Isso revela que apresentou um nivel de custo de vida préximo
da média das 11 regides metropolitanas consideradas, embora nos
tltimos anos tenha se afastado dela. A RM de Sao Paulo inicia o
periodo préximo do nivel de custo de vida do DF, mas apresenta
evolucdo temporal inferior 2 da média das 11 RM, o que a leva a
aproximar-se paulatinamente do patamar de 6% acima. J4 o DF,
que inicia o periodo mais caro do que a RM de SP, acompanha esta
tltima RM até 2002, passando a distanciar-se da média a partir de
entdo. Em 2014, o nivel de custo de vida dessa RM situava-se mais
de 14% acima da média das 11 RM consideradas. A vizinha Goiinia
apresenta evolucdo distinta de todas as demais, com crescimento
constante ao longo do periodo, terminando como a terceira mais cara
entre as demais 4reas.

O grafico inferior esquerdo apresenta a evolugio de Belo Horizonte,
Porto Alegre, Curitiba e Belém, todas com indices inferiores 2 média
em 2014 e, com excecio de Curitiba, tendo permanecido abaixo da
média em todos os anos. Também com a possivel excecdo dessa RM,
mostraram crescimento constante a partir de 1999, aproximando-se
da média das 11 éreas. J4 o grifico inferior direito mostra a evolucao
das trés RM da regido Nordeste, Salvador, Recife e Fortaleza, que
se mantém além de 10% abaixo da média, nio havendo tendéncia
evidente de mudancga.
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Figura 3 - Evolugao comparativa do custo de vida das RMs - INDICE GERAL

Fonte: Dados da Pesquisa.

5. Convergéncia de niveis de custo de vida entre as RM?

A evolucdo dos niveis de custo de vida das regides metropolitanas
registrada acima parece indicar uma tendéncia de aproximacao entre
os niveis de custo de vida das RM. Para averiguar em que medida
essa ideia procede, associamos o crescimento no nivel de custo de
vida ao longo do periodo ao nivel no inicio do periodo. A Figura 4
apresenta no eixo vertical a variagdo nos niveis de custo de vida
relativos ao longo do periodo e o eixo horizontal mostra os niveis
relativos prevalecentes no seu inicio. Para evitar oscilacées anuais
eventuais, tomou-se a média dos trés anos mais recentes (2012-2014)
e dos trés primeiros anos da série (1996-1999). A segunda RM mais
cara no inicio do periodo, SP, decresceu relativamente, mas isso tam-
bém ocorreu com Fortaleza e Belém. De outra parte, Recife, a se-
gunda RM mais barata, cresceu relativamente no periodo. As RM de
Curitiba, Belo Horizonte e Porto Alegre apresentaram crescimentos,
mas o destaque, como apontado anteriormente, fica com Goiania,
que apresentou o maior crescimento. Uma regressio desses cresci-
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mentos contra os respectivos niveis iniciais indica que nao se pode
dizer que nio tenha havido convergéncia nos niveis de custo de vida,
mas certamente o ritmo em que isso ocorre é bastante lento.

0.2

¢ GOl

0,1
BH

wre® 4 pon

* R DF
& SAl 00 -
0,2 & BEL 0,2

4 FOR *

Crescimento 96/98 - 2012/14

-0,1

Nivel em 1996/98

Figura 4 - Evolugao e Niveis Iniciais de Custo de Vida

Fonte: Dados de Pesquisa.

Nos gréficos da Figura 5 a mesma informacao é desagregada por
grupos de bens e servigos, permitindo apontar possiveis regularida-
des internamente a cada grupo. Os grupos Habitacdo, Alimentos e
Transporte apresentam tendéncia decrescente, particularmente este
ultimo. Ou seja, nesses casos, as cidades inicialmente mais caras tive-
ram seus custos crescendo menos e cidades mais baratas, crescendo
mais. J4 os grupos Sadde e Despesas Pessoais e Vestudrio apresentam
tendéncia crescente, indicando que cidades mais caras tornaram-se
ainda mais caras ao longo do tempo. O grupo Educagio nio apresen-
ta tendéncia evidente. No grupo transportes a correlacio negativa é
mais evidente, com as trés grandes RM apresentando crescimento
de custo inferior 2 média, em que pese terem niveis relativos iniciais
maiores (com exceg¢do do RJ). Provavelmente, a homogeneizagao das
estruturas de oferta desse tipo de servico (mesmas empresas compe-
tindo em diferentes cidades, homogeneizacao das condicées salariais
e de seguranca etc.) tenha feito com que, relativamente, o custo
nas cidades menores tenha crescido mais rapido do que nos grandes
centros.
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Figura 5 - Evolucao e Niveis Iniciais de Custo de Vida por Grupo (Linhas inse-
ridas para fins ilustrativos apenas).

Fonte: Dados da Pesquisa.

6. Evolucao da renda, paridade do poder de compra e desigual-
dade regional

Na Figura 6 apresentam-se as evolucdes das rendas per capita relati-
vas 2 média nacional, com base nos dados da PNAD (todas as fontes).
As regides metropolitanas sdo distribuidas em dois grupos distintos,
sendo que os graficos superiores retratam as posi¢does das RM das
regides Norte e Nordeste; os inferiores retratam as RM das regides
Sudeste e Sul, além de Brasilia. Nos graficos da esquerda aplicou-se
um deflator nacional, idéntico a todas as RM (IPCA); nos graficos
da direita aplicaram-se adicionalmente os indices calculados neste
trabalho, que levam em conta os niveis especificos de custo de vida
e sua evolucdo. Nota-se um deslocamento para cima no caso das
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RM do norte e nordeste, e um deslocamento para baixo no caso das
demais, como esperado. Por exemplo, a RM de Fortaleza apresenta
em 2013 uma renda nominal que é 63% da renda média nacional;
quando se leva em conta que essa RM é mais barata do que a média
nacional, sua posigio relativa sobe para 92% da média nacional. No
mesmo ano, Brasilia tem um nivel de renda 60% superior 2 média
nacional; quando considerado o alto custo de vida dessa RM, sua
posicao relativa cai para 39% acima da média nacional.

Renda Real (Deflator Nacional) PPP (Deflator Nacional + Regional)
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Figura 6 - Evolucao da Renda Real e da PPP Regional (médias nacionais = 1)

Fonte: Dados da Pesquisa.

A Figura 7 apresenta os coeficientes de variagdo das rendas per ca-
pita, ponderados pela populacio de cada RM, indicador esse que
revela a dispersao das rendas per capita em cada momento do tempo.
Nota-se que a dispersido das rendas sem deflacionamento regional é
levemente maior do que quando se considera a PPP regional, como
era de se esperar, a luz dos resultados ja apresentados e comentados
neste trabalho. Em termos de evolucdo, ambas crescem, indicando
que a dispersdo de renda per capita entre as RM aumentou ao longo
do periodo. A linha pontilhada descreve a evolucio do relativo entre
os dois indicadores até 2013, mostrando estabilidade e sem tendéncia
entre os indices, conforme o esperado.
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Fonte: Dados da Pesquisa.

Finalmente, calculamos a desigualdade entre as RM nos anos em
que as POF foram aplicadas através do indice de Gini, com os re-
sultados expostos na Tabela 1. Nota-se que a desigualdade regional
das rendas per capita deflacionadas pelos indices apresentados neste
trabalho é sempre menor do que a calculada sem levar em conta as
diferencas em niveis de custo de vida. A desigualdade regional de
poder aquisitivo indicada pelo indice de Gini regional é 19% inferior
a desigualdade calculada sem levar em conta os indices regionais em
1996, e 28% inferior em 2003 e 2009. Trata-se de diferengas impor-
tantes, que indicam que a desigualdade de acesso a bens e servigos
entre as popula¢des dessas dreas ndo é tio pronunciada quanto a
desigualdade de renda indica. Esse é um bom exemplo da utilidade
dos indicadores de niveis de custo de vida regionais em anélises de
diferenciais das condi¢des sociais entre distintas areas, j4 que ignorar
essa dimensdo levaria a superestimar a extensio da desigualdade.

Tabela 1 - Desigualdade entre as RM - Gini Regional

Ano Rendas Nominais - A Rendas Reais (*) - B (B/A)
1996 0,1453 0,1177 0,81
2003 0,1714 0,1241 0,72
2009 0,1098 0,0795 0,72

(*) Aplicando-se aos valores nominais os indices regionais apresentados neste trabalho.

Fonte: Dados da pesquisa.

7. Consideracoes finais

Neste trabalho foram calculados niveis de custo de vida para as
nove regides metropolitanas oficiais brasileiras, além das cidades de
Goiénia e o Distrito Federal, no periodo de 1996 a 2014. Os niveis
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relativos de custo de vida nio se alteraram significativamente no
periodo, com DF, Sio Paulo e Rio de Janeiro mantendo os maiores
niveis. Goidnia saltou de niveis abaixo da média no inicio do periodo
para suplantar o Rio de Janeiro como terceira cidade mais cara do
pais. Porto Alegre seguiu caminho parecido mas terminou o perio-
do ainda abaixo da média. No outro extremo, Salvador, Fortaleza e
Recife continuam sendo as RM com menores niveis comparativos de
custo de vida. Todavia, Fortaleza vem paulatinamente afastando-se
da média, enquanto Salvador vem dela se aproximando, caminho
também trilhado por Belo Horizonte. Analisando-se a evolugio dos
niveis de relativos de custo de vida, h4 ténues indicios de que as dife-
rencas vém diminuindo ao longo do periodo. A anélise dos grupos de
bens e servicos indica que Transportes e, em menor grau, Habitacdo
e Alimentos, apresentaram convergéncia, com as cidades inicialmen-
te mais caras crescendo menos do que as demais. J4 Vestuério e
Satide e Despesas Pessoais apresentaram divergéncia.

Cabe salientar que a anilise aqui desenvolvida sempre considera ni-
veis relativos de custo de vida. Redugdes no nivel relativo de custo de
vida de determinada cidade nao significam que tenha havido reducio
em nivel absoluto. Tal resultado é causado por aumentos menores
do que nas outras cidades, associados a mudancas na importincia
de cada grupo nos orcamentos familiares. Assim, mesmo em uma
situagio de inflagdo alta, uma cidade pode experimentar redugio no
seu nivel relativo de custo de vida. Tudo depende dos ritmos dife-
renciados da inflacdo nas diferentes cidades.

Os resultados aqui dispostos apresentam utilidade muito grande em
estudos regionais, posto que oferecem a possibilidade de estudar a
desigualdade em niveis de renda per capita, por exemplo, descontan-
do as diferengas em niveis de custo de vida. Isso proporciona uma
melhor andlise da desigualdade de bem estar entre as populacoes das
distintas regides brasileiras.
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Apéndice
1. Composig¢io dos grupos

Mensalidade e Matricula (1 Grau) Onibus Urbano

Educagao Cursos de Inglés Taxi
Caneta Esferografica (Unidade) Transporte Conserto de Automével (hora)

Gasolina Comum (Litro)

Imovel com 1 Quarto Alcool (Litro)
Condominio

Habitagdo Taxa de Agua e Esgoto Analgésico e Antitérmico (4 compri
Gas de Botijao Consulta Médica
Luz Satde e Despesas Obturagdo
Telefone Fixo Pessoais Desodorante

Sabonete

Calga Masculina Corte de Cabelo

Roupas Calga Feminina
Ténis
Arroz Ovos
Feijao-Preto Leite
Macarrao com ovos Biscoito
Batata-Inglesa Pao-Franc¢

Alimentos Cebola Oleo de soj
Cenoura Refrigerant
Carne de Porco Café Moid
Contra-filé Sal Refinac
Frango Lanche

“Eononia Estud. Econ., Sdo Paulo, vol.46, n.1, p. 253-276, jan.-mar. 2016



273

Custo de vida comparativo das regioes metropolitanas brasileiras: 1996-2014

‘seale [ wmﬂu .mﬂ—UWE mﬁ meﬂuEMthQ m0_>w®ﬁ wg

%Sh- %Ll %Ll %81 %V k- %V - %C k- %L} %9k %0¢-  %0¢- %EC %S¢ %E¢ %Ee %CC %P} %0€- %2E" O3
%6 %0E- %6 %SC %9¢" %9¢- %L %Se- Wye %Ll %9C 9%9¢" %EE- %CE" %6¢- %L %¥e: %CC" %08~ H04
%¥- %8~ %L- %9 %S~ %9~ %0 %b- %L %kl %l 9%0¢- %81~ %91~ %Ll %Ll %EL- %E - %0¢- Hd
%eC %6l- %02 %eC %le %2¢- %V - %81 %6l %le  %cC %€ %€ %S¢ %¥e- %¥e: %le- %¥e- %81~ s
%8~ %8~ %8~ %0L- %C k- %C k- %S~ %S~ %6~ %l %clh- %01} %k} %L~ %6~ %6~ %CC" %Ee- %81~ dno
%9 %6 %€ %€ %y %S %kL %01 %8 %9 %k %C" %L %L %9~ %v- %k %8~ %9k~ 109
%8~ %8~ %6~ %6- oM %L~ %S" %L~ %V~ %L %5" %L %L~ %€- %C" %€- %€- %b b %51 vYOd
%L %S %V %S %V %9 %8 %8 %l %} %€ %2 %2 %9 %€ %}k %" %0 %0 rd
%S} %0 %0L %Sl %0+ %€ %S %0} %0} %6 %ct %ct %€ %L %P %9 %6 %9} %S 139
%L %8 %0} %6 %6 %8 %9 %6 %04 %S %vk %9+ %L %€} ad %S+ %S %8+ %0¢ dS
%62 %EC %0C _ %¥C §344 %12 %12 %6 %S} %L %8 %c} %3¢ %€} %S} %P} %9} %2 %LS 4
¥10¢  €10¢  ¢l0g 1102 0102 6002 8002 2002 900¢ 5002 7002 €002 2002 100¢ 0002 6661 866} 166} 966}
ogdeyqey
'SeaJg [ Sep BIpW ep srenjuadiad soiasap wyg
%6k %6L-  %0C- %6} %6 - %0C- %8~ %91~ %SG %9k %91 %81 %0¢- %61~ %91~ %91~ %V k- %YL %51 H04
%SGh %9k %9k %9- %V k- %SG Wbl %91~ %SGL %Ll %Ll %0¢- %le %61~ %81~ %Ll %S k- %0¢- %61~ 034
%EL- %6" %bb- %0k %04 %0} %L- %0} %bb- %Cl- %} %€ - %P} %S - %P} %¥}- %c}- %C k- %l t- s
%S- %9- %9- %l %S- %E- %S~ Y%l Y%l %9- %S- %S~ %9- %S~ %8- %6~ %L~ %8- %k 1349
%E- %P~ %S~ %5~ %l- 99" %P~ %¥- %G~ %S~ %9- %S- %G~ %ob- 99" 99" %0} %ok b- %01~ dno
%C- %b- %C- %8 %0 %l %k %ok %t %0 %k %k %€ %C" %€" %€" %ob- %8- %6 vYOd
%ok %€ %E" %€- %E" %C" %0 %€- %5 %9~ %8~ %01 %8- %L %6~ %0k %6° %6 %01 HE
%€ %8 %k %} %0 %C %k %0 %0 %k %k %l %t %C %k %0 %k %ol %ol rd
%€ %V %€ %€ %y %V %S %< %< %k %0 %E" %L %L %8~ %8~ %9- %01~ %k b- 109
%9 %L %8 %8 %8 %9 %S %L %L %8 %8 %04 %1 %6 %t %t %t %Ck %Ck ds
%VE %St %9F %8l %Lt %8} %51 %Ll %9} %2l %v %€} %L %C %v %€} %€} %5k %9k 44
yl0c  €l0c 2o Li0e 0102 600c 8002 1002 900¢ 5002 002 €002 2002 1002 0002 666} 866} 1661 9661
|eiey

sope[ndjer) sadIipuj

C

EcoNomia
e

Estud. Econ., Sdo Paulo, vol.46, n.1, p. 253-276, jan.-mar. 2016



Alexandre Nunes Almeida e Carlos Roberto Azzoni

274

'SBaJR [ Sep BIpW ep stenjuadiad soisap wyg

%Ll- %ol %9l %9l- %9k %el-  %hl- %€e %ee %0 %9k %ll-  %Bl- %BL-  %Bl- %S %¥e-  %ee- %0 13d
%LL- %8l %lZ %l %8 WLl %el- %8l %el- %6 %0b- %Wl %8k %9k %bl-  %EL %l %le- %Sk 03
%2- %b- %b- %9- %2 %¢- %e %0k %lb- %} %E- %G %6~ %0k %eh  %Bk- %eh-  %E %E 10D
%} %2 %0 %€ %€ %} %S %€ %2 %k %9 %9~ %} %2 %S %L Wb %9 %0k He
%\ %L %0 %€ %0 %0 %k %l %2 %t %€ %0 %L %L %L %bb %0k %6 %6~ YOd
%€ %W %€ %2 %0 %k %L %9~ %S %S %€ %9 %0k %k %k %6 %8- %S~ %6~ s
%8 %9 %L %2 %} %9 %S %t %€ %2 %} %0 %l %2 %8- %G- %6~ %0k %6 ry
%b- %9- %6 Wbl %L %8 %S %6~ %S %2 %€ %k %0 %\ %2 %0 %0 %b- %L HNO
%yl- %Gk %8l %Ll %Pl %l %2 %2 %} %0 %+ %L bl %G %t~ %L %G %L %g  HOd
%k %€ %S %8 %9 %} %6~ %S %0 %0 %0 %S %6 %9 %2k %L %PL %L %EL ds
%L %L %8 %EL %6l %ET %t %W % %BL %92 %8 %eh %6l  %6C  WEE  %GE  WEP  %6E 4a
vl0z €02 202 L0z 0l0z 6002  800Z 00z 9002  S002  ¥00Z €002 2002  L0OZ 0002  666L 866k  L66L 966l

apodsuel]
‘seale 11 mm_u m:qu m—u w«mﬁuﬁoukwm wogw@—u wg

%al-  %el- %ok %el- %k %ek %bl- %ek- %Ek %L %L %8k %6l %Gl %Pl %Pl %bl- %kl %pl-  O3d
%S %9 %9 %L %S %S %l- %e- %€~ %t % %t %6- %0k %ek  %Ek  %ek %k %ek 109
%" %E- % %o %S % %8 %8 %L %8~ %ol %6~ %6~ %0k %el-  %el-  %el- %0k %0l-  "NO
%G+ %G~ %y %P %E- %L %0 %2- %G- %b- %L %l %8- %8- %8 %8 %0k %0l %6 He
%0 %l %g-  %e- %¢ %3 %0 %} %l %L %0 %3 %g- %E- %y e %L %L- %g-  ¥Od

%0k %0k %2l %0k %0k %0k %0k %S- %G- %L %6- %8~ %6 %8~ %0k %0l %0k %6 %G-  dO4
%= %0l %Ll %6 %6- %l %l %8 %6- %0l %9 %l %8~ %0k %8~ %6~ %9- %.- %y- VS
%S %9 %9 %9 %k %€ %S %t %S %k %S %k %S %S %k %k %b %b %€ ds
%L %8 %ek  %EL %0l %L1 %6 %L %8 %L %0l %6 %L %9 %k %¢ %8 %3 %t 40
%L %2 %} %€ %k %k %9 %€ %€ %k %€ %€ %E- %0 %2 %L %2 %} %8 138
%3 %} %} %l %0 %} %0 %} %32 %k % %S %L %9 %8 %8 %6 %6 %8 ry

vi0z €02 20z H0Zz 0Kz 6002  800Z  L00Z 9002 G002  $OOZ €002  200Z  L0OZ 000z 666k 866k  [BBL 966k

sojuawi|y

Estud. Econ., Sdo Paulo, vol.46, n.1, p. 253-276, jan.-mar. 2016

Economia
O e



275

Custo de vida comparativo das regioes metropolitanas brasileiras: 1996-2014
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