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ESCRITA DO CANCIONERO DA BIBLIOTECA NRGONAL DE LISBOR
FONETICA OU ORTOGRAFICA?

Gladis Massini-Cagliari”

RESUMO: Existe, dentre a maioria dos estudos desenvolvidos por fildlogos interessados no
portugués arcaico, uma crenga de que a escrita do portugués, nessa época, era fonética, ou
seja, procurava transcrever fielmente os sons da fala de quem produzia o texto. Neste artigo,
discutem-se alguns aspectos importantes da escrita do portugués arcaico, através da andlise
do Cancioneiro da Biblioteca Nacional de Lisboa. Questiona-se a classificagdo da escrita dessa
época como fonética , apresentando argumentos favoraveis a considera-la, jd nessa época,
como ortogrdfica.
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m dos primeiros problemas que se enfrenta quando se pre-

tende trabalhar com textos antigos manuscritos diz respei-

to a decifracdo da sua escrita. Percebe-se logo que o pa-

drao de escrita, de maneira geral (ortografia, pontuacao,
uso de acentos e diacriticos, etc.) difere muito do uso que se faz desses
recursos hoje em dia. Tais fatos fazem com que um primeiro contato com
os dados seja uma tarefa muito dificil, até que se consiga apreender os
padroes e usos dos recursos da escrita da época escolhidos pelo autor do
manuscrito. Os fatos nao sao diferentes em relacao ao Cancioneiro da
Biblioteca Nacional de Lisboa (de agora em diante, CBN), cuja escrita evo-
ca muitas indaga¢des a uma primeira vista e, mesmo depois de muito
tempo e estudo, duvidas a respeito da decifracao de alguns trechos ainda
restam, até mesmo para especialistas dos mais renomados. Quando se
pretende trabalhar com o texto original, um estudo preliminar da sua
escrita é absolutamente imprescindivel, para que as dificuldades e arma-
dilhas criadas por problemas de decifracdo possam ser vencidas.
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Existe, dentre a maioria dos estudos desenvolvidos por fil6logos

interessados no portugués arcaico, uma crenca de que a escrita do
portugués, nessa época, era fonética, ou seja, procurava transcrever
fielmente os sons da fala de quem produzia o texto. Esta crenca pode
ser encontrada em Michaélis de Vasconcelos (1912-3, p. 37):

“Nas palavras populares, herdadas, de origem evolutiva, houve, nos principios da lingua,
ortografia sensatamente fonética, quer elas se afastem sensivelmente dos padroes origi-
nais, quer ndo se afastem nada ou qudsi nada, em virtude de sua estrutura singela.
Escreviam o que proferiam — tdo perfeita ou imperfeitamente como o admitem os vinte
e cinco caracteres do alfabeto também herdado — insuficiente para simbolizar bem os
sons novos adquiridos no territério lusitano: j, x, Ih, nh e as ressondncias nasais. {...)

No Cancioneiro membrandceo da Ajuda ndo hd (...) sendo grafias fonéticas.”

em Coutinho (1954, p. 67):

“Periodo fonético — Comeca este periodo com os primeiros documentos redigidos em
portugués e se estende até o século XVI. Apesar de certa flutuagdo que se observa na
grafia das palavras, a preocupagdo fonética transparece a cada momento. A lingua era
escrita para o ouvido.”

“Coincide éste periodo com a fase arcaica do idioma. O objetivo a que visavam os
escritores ou copistas da época era facilitar a leitura, dando ao leitor uma impressdo,
tanto quanto possivel exata, da lingua falada.”

e em Nunes (1969, p. 193):

“Periodo fonético. Caracteriza este periodo a representagdo, pelas letras, dos sons que
elas realmente representavam, consoante a evolugdo por eles sofrida, e a auséncia, em
geral, de caracteres ndo proferidos. Verdade seja que essa representagdo nem sempre
acompanhou pari passu as alteragbes que se foram dando e por vezes conservou-se
antiquada em relagdo ao desenvolvimento da lingua.”

Entretanto, ndo eram somente os antigos filologos que acredita-

vam em um sistema de escrita puramente fonético — ou alfabético
(cf. Massini-Cagliari, 1993, p. 20) — para representar o portugués nas suas
primeiras manifestacoes escritas. Esta crenca perdura até os dias de hoje,
em trabalhos bastante recentes. Veja-se este trecho de Hauy (1989, p. 32):
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‘A ortografia arcaica era essencialmente fonética, embora raramente transparecessem
tendéncias etimoldgicas na pena de alguns escribas, acostumados a trasladar e redigir
documentos em latim medieval.”

Até mesmo em trabalhos conceituadissimos, como o de Silva
Neto (1957[1986]), pode ser encontrada esta crenca em relacdo a es-
crita dos Cancioneiros, uma vez que poucos estudos a este respeito
foram efetuados e que a maioria dos fil6logos e lingiiistas continuou a
se fiar nos trabalhos pioneiros de Michaélis de Vasconcelos — como o
faz Silva Neto (1986, p. 412):

‘A grafia era fonética, procurava espelhar fielmente a proniincia do tempo.”

Mas pode a escrita do CBN ser considerada realmente fonética ?

O problema em se classificar a escrita do CBN consiste na dificul-
dade de definicao de “escrita fonética”. Se se define como “fonética”
uma escrita por oposicao a um tipo mais “etimoldégico”, a resposta
dada pelos fil6logos a esta pergunta talvez fosse sim. No entanto, o
uso do termo “escrita fonética” é bastante infeliz neste caso, pois traz
sempre consigo, mesmo quando ndo se quer, a acepcao de “transcri-
cao fiel dos sons da fala”. Deste ponto de vista, a resposta a pergunta
formulada acima é nao.

Segundo Cagliari (1990), para que uma escrita seja puramente
alfabética (fonética) ou mesmo de base fonética (como afirma Hauy,
1989), é preciso que o principio acrofénico' seja sempre seguido e que

! O principio acrofénico estabelece que, no nome das letras, ja se encontra o som que elas
representam. Segundo Cagliari (1990, p. 4):

“Inicialmente, as relagdes entre letras e sons foram estabelecidas através do principio
acrofonico, pelo qual o valor fonético da letra coincidia com o primeiro som do nome da
letra, como em Alef (oclusiva glotal), Beth (oclusiva bilabial sonora), etc. Tal principio
permaneceu em grego, com a atribuicdo de sons vocdlicos a algumas letras, como em
ALFA (vogal ‘a’), BETA (oclusiva bilabial sonora), etc. Os romanos levaram o principio
acrofonico mais longe, dando por nome as letras apenas o som que deviam representar,
como nds fazemos até hoje: A, Bé, Cé, etc.”
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a escrita funcione como transcricao fonética. Neste caso, as relacoes
entre letras e sons seriam sempre as mesmas: a cada letra correspon-
deria um e somente um som e vice-versa. Mas varios fatos observados
na escrita do CBN atestam que, juntamente com o principio acrofonico,
outras for¢as estariam regendo o sistema, além do fato de a escrita do
CBN basear-se na escrita latina (ortogrdfica e ndo fonética) como prin-
cipio de partida. Uma caracteristica da escrita do CBN que prova que a
representacao do latim em escrita era bem conhecida e tomada como
base pelos trovadores (ou pelos copistas) é a manutencdo de certas
abreviaturas que, segundo Bueno (1963, p. 117), eram comuns na es-
crita latina:

“... 0 traco (-) colocado em cima da letra indica sempre um M ou N; o traco ondulado
indica a falta de r; um sinal parecido ao nosso 9 significa US; outro semelhante ao
nosso 7 quer dizer ER ou RE, etc.” ?

Dentre os fatos observados no CBN, que afastam a sua escrita de
um principio acrofénico puro, pode ser citado inicialmente o fato de
varias letras (ou letras acompanhadas de diacriticos) poderem ser usa-
das para representar o mesmo som. O caso do [n] merece relevo. Ve-
jam-se os exemplos abaixo:?

[ ¥H passarihas (564)
| ¥V masselia

n] 4 LMH mansselmha (720)*
| H  gaahades (562)

l B bahaud (641)

2 Este levantamento e a descri¢ao das abreviaturas feitas por Bueno referem-se a escrita
latina. Como sera visto, muitas delas se mantém no CBN.

3 O namero entre parénteses indica a cantiga da qual o exemplo foi extraido. A numeracao
das cantigas corresponde a presente no CBN.

4 Interpretado por Nunes (1973) como “manselinha”. Talvez se trate de um erro do copista
(que provavelmente ndo era portugués, mas italiano), que pode ter interpretado a se-
qiiéncia in como m.
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Alguns sons vocalicos, no CBN, também podem ter diversas re-

presentacoes graficas, como atestam os exemplos abaixo, relativos ao
som [i].

[ i (5650 mais (1035), moirer (681), hi (1268)
i uj(1051), mj (673)
y uy (846), mays (1035), hy (1025), sy (554), ey (565),

dey (1232), uyu (574), muy (560), aly (666)
h®  sabha (798)7, dormha (1033)8, dormho (700)°, mha
L (574)', soberuha (626)

|
[
|
|

Entretanto, pode ser formulada a hipétese de que a letra i, listada

acima como representante do som [i], poderia também representar um
som fricativo palatal sonoro — [3]. Se esta hipdétese pudesse ser compro-
vada, este seria um forte argumento contrario a classificacao da escrita
do CBN como fonética. Porém, mesmo sem poder ser comprovada com
certeza, a hipotese ganha for¢a na medida em que, nos exemplos abai-
X0, as palavras do primeiro grupo mantém até os dias de hoje o som de
[i], enquanto que as do segundo grupo apresentam, atualmente, o som
de [3] no ponto em que o portugués arcaico grafava um i.

Do verbo veer (grafado, no CBN, preferencialmente como ueer).

Somente em ditongos crescentes.

Forma do subjuntivo presente, primeira ou terceira pessoa do singular.
Forma do subjuntivo presente, primeira ou terceira pessoa do singular.
Forma do indicativo presente, primeira pessoa do singular.

A respeito do possesivo mha, diz Michaélis de Vasconcelos (1912-3, p. 409):

“Quanto ao possessivo mha mho eu jd expliquei que era proclitico, tinha acento na tltima
vogal e que os Castelhanos também pronunciavam mid, mid, sempre monossildbicos. Se-
gundo as leis da ditongagdo antiga, o acento recaia na vogal mais forte e sonora, e ndo na
semivogal i. Existia todavia a forma absoluta mia bissildbica, colocada depois do substan-
tivo. A principio mha senhor mas senhor mia. E a rima (com folia, etc) que autentica essa
proniincia.”
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i A [i] ? ui (565), mais (1035), fiz (848), mi (1196)
N [3] ? ia (1215), iaz (1179), iurado (557), iazia (558), deseio
(595), aia (559), iogadores (755), seio (557)'", ueia
(554)"

Outra letra a respeito da qual existem duvidas quanto ao fato de
ela representar apenas um ou mais sons € a letra z. Estas duvidas,
dificeis de serem resolvidas, foram esquematizadas a seguir:

z [s] ?  corazo (571), assaz (580), juyz (1015), fiz (848)
[z] ?  mizerar (1039), fazer (1166), prazo (566), dizede (572)

Além dos fatos de vdrias letras poderem representar o mesmo
som e a mesma letra poder representar sons diferentes, outro fato que
constitui um argumento contra a classificacao da escrita do CBN como
fonética é a possibilidade de representar de maneiras diferentes o mes-
mo fendmeno fonético nao-segmental — como ocorre com a nasalidade,
que pode ser representada por um til colocado sobre a vogal que se
nasaliza, por uma consoante nasal colocada ap6s a vogal que se nasaliza,
ou, ainda, pode aparecer representada sem marca alguma.'

til:™ metili (566), catar (778), te) (1031), ¢ (554), catava
(641), entéde (570), covem (373), bo (565)

consoante nasal: mentiu (566), en (1257), nen (558), entédé (570),
covem (373), enton (665)

sem marca: metio (566)

""" Do verbo seer.
2 Do verbo veer.
13 Esta conclusdo estd de acordo com as observagdes de Coutinho (1954, p. 68):

‘A nasalagdo era representada de vdrias maneiras: por ~ (til), por “ (dois acentos), por m
e n. Ndo é sem exemplo encontrarem-se vocdbulos que contenham vogal nasal, sem o
sinal de nasalagdo, por negligéncia dos copistas: divisoes = divisdes.”

Mattoso Camara Jr. (1975, p. 63 — nota de rodapé) lembra que, além de representar
nasalidade, “o til era usado (...) como abreviatura de r e de q”.
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Outro argumento contrario a classificacao da escrita do CBN como
fonética é o fato de a mesma letra (ou o mesmo grupo de letras) poder
assumir funcoes diferentes, dentro do sistema de escrita adotado. Os
casos tipicos, no CBN, sdo o uso do H e das letras duplas.

Pode-se dizer que a letra H, no CBN, assume trés funcoes dife-
rentes:

1. funciona como um coringa que, quando colocado apés uma
consoante, serve para modificar o seu ponto de articulacao.
Tipicamente, o H, quando colocado depois de N, L e C, serve
para representar os sons de [p], [A]" e [f].

Ex.: hunha (674), sanha (569), sonhey (865), assanhey (629),
conhocer (652), punhaua (1032)

ualha (570), semelhar (709), filhou (708), marauilhada (573)
chus (753)
2. funciona como letra muda.

Ex.: hy(1025), hu) (563), hir (575-6), hi (572), hira (735), recehey
(1265), ueherom (681)

3. representa algum som:
a) [i], quando precede uma vogal, em ditongos crescentes.
Ex.: soberuha (626), mha (574, 582), sabha (1204)
b) [n], quando aparece precedido e seguido de vogal:
Ex.: gaahades (562), bahava (641).

Por sua vez, as letras duplas também podem assumir trés fun-
¢oes diferentes.

1. Consoantes duplas representando um s6 som.

Ex.: ffroles (817), ffossado (817), ffoy (817), ffe (640), affam
(836), deffenda (826)

15 Foi encontrado um caso em que o som de [A] talvez possa estar representado apenas pela
letra L — tolestes (641). Neste caso, a letra L estaria representando dois sons distintos, o
que seria mais uma evidéncia contrdria a considerac¢ao da escrita do CBN como fonética.
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ssey (852), ss€ (1286-7), assaz (580), consselhado (702)
rr€ (1163), morrera (580), terra (1258), rrazoada (1098)
2. Vogais duplas representando dois sons (hiato).'

Ex.: ueer (553), uijr (560), seera (568), mercee (574), creerey

(577), ueestes (650), doo (688), soo (688), boom (1161).

3. Estabelecimento de oposicdo entre consoantes duplas e sim-

ples, menos no contexto de inicio de palavras. Como todas as

hipoteses a respeito da prontincia do portugués arcaico, esta

é de dificil comprovacao, podendo esta ultima basear-se ape-

nas nas formas originadas por elas, que constam do portu-
gués atual.

Ex.: RReR:

morrera (580), guarecer (581), sera (581), uiré (572), terra
(1258)

SSeS:
assaz (580), casa (592), pesasse (562)

Mas o argumento mais contundente contra a classificacdo da
escrita do CBN como fonética é o fato de existirem diferentes grafias
para a mesma palavra (as vezes até dentro dos limites da mesma can-
tiga). Os exemplos que atestam este fato sao intimeros. Serao apresen-
tados, abaixo, apenas alguns, como ilustracao.

tam (558) — tan (558) — ta (833)
e (556) — he (615)

ia (554, 1215) — ya (832)

nen (833) — né (833)

1© Em geral, as vogais duplas formam um hiato. Mas o que esclarece com certeza a respeito
do fato de estas vogais estarem representando um (vogal simples) ou dois sons (hiato) é a
estrutura métrica do poema. Em outras palavras, é observando o nimero de silabas de
cada verso que se sabe se o trovador esta considerando uma seqiiéncia de vogais idénticas
como hiato ou como uma tnica vogal.
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ui (565) — uj (1051) — uy (846)
mentiu (566) — métiu (566) — metio (566)
enmétoume (639) — émentar (639)
alguen (740) — algug (740)

ba fordar (755) — bafordar (755)
peor (786) — peyor (728)

uir (1043) — uijr (1043) — ueir (1168)
iram (1153) —ira (1153)

enpar (1169) — épar (1169)

qgiria (556) — queiria (556)

nunca (554) — niica (560)

uyuede (681) — uiuede (681)
lougana (565) — lougaa (679)
mundo (743) — miido (743)

hiia (745) — hunha (674)

foleya (755) — folya (755)

uiinde (777) — uijnde (777)

ome (795) — homen (795)

nauio (817) — nauyo (817)

meios (834) — me® (834)"

teen (1024) — ten (1024)

mentia (1039) — métia (1039)
errmanas (1285) — hirmana (1298) — irmana (1285, 1298)
— irmaa (664)

hu (1147-bis) — uti (1147-bis)
mécades (1269) — mencades (1269)
mano (1298) — mado (1298)

170 simbolo que se assemelha a um 9 sobrescrito é abreviatura de “os” (atono).
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adubastes (1299) — adoubastes (1299)

rré (1163) —ren (938) — ré (547) — rem (686) — rren (714) —
rrem (868-70)

bé (697) — be (681) — bem (714) — ben (682)

Os fatos apontados acima mostram que nao é somente porque
uma escrita é feita a partir de um alfabeto (um conjunto de letras
acrescido de um principio acrofénico) e possui uma certa flutuacao
ortografica que ela pode ser automaticamente classificada como foné-
tica, que transcreve os sons realmente emitidos pelo falante quando
escreve. Estes fatos mostram que ha algo a mais atuando como forca
reguladora da escrita do CBN. Este “algo a mais” consiste na conside-
racao da nocao de ORTOGRAFIA.

Como pode ser visto em Cagliari (1986, 1993 e 1994), o sistema
ortografico possui muitas caracteristicas em comum com o sistema
alfabético puro (ou fonético), mas uma diferenca fundamental. As se-
melhancas incluem o uso de um alfabeto, do principio acrofonico e o
ponto de partida para a representacdo — os sons da fala. A diferenca
crucial esta no ponto de chegada.

No sistema alfabético-fonético, o ponto de partida para repre-
sentacao do signo lingiiistico é o significante. No processo da escrita,
através do principio acrofonico, sdao representados os sons das pala-
vras. No processo inverso, o da leitura, em um sistema alfabético-fo-
nético, o leitor reconhece primeiramente os sons das letras, a palavra,
para depois fechar o ciclo e reconhecer o significado.

Por outro lado, em um sistema ortografico, como a escrita do
portugués utilizada atualmente, o significado ja é considerado desde
a representacdo da palavra. Um exemplo disso é que, nos dias de hoje,
para escolhermos entre as formas “conserto” e “concerto”, por exem-
plo, temos que considerar de antemao o significado da palavra que
vamos escrever. Este fato evidencia uma das diferencas cruciais entre a
escrita fonética e a ortografica — o deslocamento da unidade basica:
na escrita fonética, a unidade bdsica é o segmento; na escrita ortogra-
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fica, a palavra. Esta caracteristica confere ao sistema ortografico um
carater hibrido: é de base fonografica, mas possui caracteristicas
ideograficas (formas congeladas para as palavras, compostas por le-
tras, mas que, também, revelam algo a respeito do significado da pala-
vra representada). Além disso, no sistema ortografico, a relacao entre
letras e sons ndo é dada somente pelo principio acrofénico (nome das
letras); o principio acrofonico fornece apenas uma das possibilidades.
No sistema ortografico, o que estabelece a relacao entre letras e sons
é a orToGRAFIA das palavras — ou, em outras palavras, o conjunto de
todas as relacOes entre letras e sons (e entre sons e letras) estabeleci-
das em todas as formas congeladas escolhidas para todas as palavras
da lingua. Além do mais, em um sistema ortografico, as relacoes esta-
belecidas entre letras e sons nao sao iguais as relacoes entre sons e
letras, como ocorre no sistema alfabético-fonético. Os exemplos apre-
sentados anteriormente comprovam que isto é o que realmente acon-
tece na escrita do CBN.

O exposto no paragrafo acima mostra que, em um sistema or-
tografico, os sons nao precisam ser transcritos foneticamente, bastan-
do serem transcritos de maneira a permitir a leitura, ou seja, o reco-
nhecimento da palavra, enquanto unidade da escrita. Ao reconhecer a
palavra, o falante da lingua estara automaticamente reconhecendo o
seu significado e os sons envolvidos na sua pronuncia.

Uma prova disso é o fato de poderem ser usadas abreviaturas,
no sistema ortografico (mas nao no fonético). Em relacao ao CBN, o
uso freqiiente de abreviaturas pelos trovadores é mais um argumento
que favorece a classificacdo do seu sistema de escrita como ortografi-
co. Uma pequena amostra das abreviaturas usadas pelos trovadores
no CBN é dada abaixo:

d = que (e ndo “quem”)!8
gr = quer (865)

8 qué = quem. Ex.: daqué (632).
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9= os (atono). Ex.: uos = voés (ténico); u’ = vos (atono)

ab? (743), hyrm? (587), souberm?® (601),
punhem? (735), baylarem? (735), leixem?
(708), falem® (736)

dS = Deus (555)

preq = por que ? (566)
qrra = querra (575-6)
busdy = busquei (575-6)
pfaz = perfaz (1093)

diz = dizer (681)

pdoarey = perdoarei (709)
sigr = siquer (742)

dredes = queredes (556)
ptirades = partirades (558)
qfestes = quisestes (558)
gsado = guisado (555)
gserdes = quiserdes (558)
p’guntades, pgiitades = preguntades (568)
esquo = esquivo (585)
deito = dereito (594)
gbrato = quebranto (596)
encob’sse = encobrisse (604)
gsesse = quisesse (604)
senp” = sempre (651)
mcee = mercé (710)

dfera = quisera (265)

dte = quite (728)

pdendo = perdendo (732)
pfia = perfia (740, 1202)
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pod’am = poderam (836)
gxosa = queixosa (1240)
Jcir = gracir (669)

Quando se estudam fenomenos lingiiisticos a partir de textos
antigos escritos ortograficamente, como o CBN, a maior dificuldade
consiste em descobrir a prontncia das palavras, por tras da ortografia.
E uma auséncia crucial que impede a descoberta da prontincia exata
(ou das pronuncias possiveis) de textos antigos: a auséncia do falante
nativo.” Como a escrita do CBN é ortografica (como a dos outros do-
cumentos em portugués arcaico), a sua leitura pode ser feita até os
dias de hoje, sem prejuizo, porque, apesar de a prontncia exata dos
vocabulos nao ser conhecida, é facil o reconhecimento do seu signifi-
cado. Isto ocorre também por causa de uma das fun¢oes basicas da
ortografia, que é anular a variacdo lingiifstica, no nivel da palavra. E
esta anulacao da variacao lingiiistica que permite que os sons nao
precisem ser transcritos conforme pronunciados, mas de uma maneira
tal que a leitura seja permitida. E necessario que a variacao seja anula-
da para que a leitura esteja garantida a todos os falantes da lingua,
qualquer que seja o seu dialeto.

Sendo assim, nunca sera possivel fazer afirmac¢des com certeza
a respeito de fendmenos segmentais do portugués arcaico porque
nunca sera conhecida a realizacdo fonética dos dados obtidos através
da escrita: s6 o falante nativo sabe como era pronunciado o portugués
arcaico. Por causa da inexisténcia de falantes nativos de linguas mor-
tas ou de estagios passados de linguas vivas e da natureza do sistema
de escrita dos documentos relativos ao periodo arcaico do portugués,
é sempre muito perigoso fazer afirmacoes sobre a sua pronuncia, res-
paldadas somente nas flutuacoes ortograficas encontradas nestes do-

9 Embora o falante nativo ndo esteja ausente dos textos escritos, mintcias a respeito da
prontncia de segmentos s6 podem ser esclarecidas a partir da linguagem oral e, portanto,
a partir da sua presenca fisica (ou da sua voz, através de gravacoes).
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cumentos. Porém, radicalizar no outro sentido, ou seja, dizer que ne-
nhuma hipdtese a respeito da prontncia pode ser feita, é também
muito perigoso, além de ser uma postura de menosprezo em relacao a
Unica fonte (textos escritos) que temos desse momento histérico da
lingua. Entretanto, é possivel, através do levantamento de evidéncias
de outra natureza que nao meramente de escrita, tornar hipdteses
mais ou menos provaveis. Portanto, afirmacoes do tipo das apresenta-
das abaixo (feitas em relacao a analise de outros textos em portugués
arcaico ou com base em analises efetuadas por terceiros) sao de dificil
comprovacao:

“a) Fazia-se distin¢do entre s e z intervocdlicos pronunciando-se diferentemente, con-
soante a sua origem, palavras como coser e cozer.

b) O z final ou medial antes de consoante surda, que hoje equivale ao som de s fraco,
tinha o valor de ¢, distinto, portanto, do s final.” (Hauy, 1989, p. 39)

“Na 1¢ fase do portugués arcaico fazia-se perfeita distingdo entre o valor do s e ¢, s
(intervocdlico) e z, ch e x.” (Hauy, 1989, p. 38)

“No portugués arcaico, fazia-se distingdo perfeita entre o valor do s e ¢, do s intervocdlico
e z, do ch e x.” (Coutinho, 1954, p. 61)%*

Tao complicada é a comprovacao das hipoteses acima que exis-
tem até mesmo hipoteses contrdrias a estas, formuladas por outros
estudiosos, sobre o mesmo assunto. Um exemplo é a hipdtese de Cu-
nha (1956) a respeito das letras x, s e z. Para ele, estas letras podiam
representar o mesmo som, em varios contextos. Estas afirmacgoes suas
a respeito do nome Codax comprovam este fato:

“De todo improvavel é, porém, a hipdtese (...) segundo a qual a palavra seria paroxitona
e equivalente a Codas, plural de coda, forma ainda viva na regido de Ribadeo (Galiza) e
Tdpia (Astirias). As grafias Codax e Codaz dos cancioneiros nenhum empecilho poderi-
am trazer a tal explicacdo, pois que néles e em outros documentos galegos e portugue-
ses da Idade Média ha completa confusdo grdfica entre X, -z e -s.” (Cunha,1956, p. 16)

No entanto, o proprio Coutinho (1954, p. 70) reconhece que a letra s “substituia ds vezes
0 cou ¢: sima = cima, composisom = composicom”.
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Com exce¢do de VARNHAGEN, que escreve CopAz, os editores da lirica medieval portugue-
sa adotam a grafia predominante nos codices, embora, de regra, admitam que os sim-
bolos -x e -z representem o mesmo fonema.” (Cunha, 1956, p. 14)

Existem, porém, afirmacdes que, por estarem baseadas na ob-
servacao de outros fendmenos lingiiisticos, além da grafia dos docu-
mentos, sdo menos radicais e, portanto, mais provaveis:

“Até o século XVI o s intervocdlico diferengava-se de z na prontincia literdria geral,
como ainda hoje se diferenga em alguns falares das provincias.” (Vasconcellos, 1959,
p. 222)

“Também se distinguem cuidadosamente ss e ¢ e s, ch e x: assim é que prez, fez, vez,
sandez, etc., nunca rimam com més, trés, medés, pés (< penset); nem tampouco as-
saz, faz, praz, solaz com dards, atrds, Satanas, etc., ou diz, fiz, raiz, fiiz (< felice) com
quis, Denis, lis, Paris; franqueza, riqueza com presa (isto é, -itia, com -ensa).” (Silva
Neto, 1957[1986], p. 412)

Também faz parte do grupo que procura informacoes lingiiisti-
cas outras que nao apenas a ortografia do documento a seguinte afir-
macao de Naro (1973, p. 47):

“...vimos que o portugués anterior ao século XVI provavelmente tinha [e o] p6s-tonicos
diante de pausa apenas.”

No caso do trabalho citado, as conclusdes sao tiradas com base
na coleta, observacdo e confronto de afirmacdes de gramaticos e
ortografistas da época — ou anteriores a época analisada. Segundo
Naro (1973, p. 26), em afirmacdao com a qual concordamos:

“Seria um obscurantismo puro desprezar os gramaticos e ortografistas desse periodo
e nao considerd-los fidedignos.”

Naro (1973) também chega a conclusao acima a partir da obser-
vacao de varios outros fendomenos da lingua, atuais ou ndo, que pos-
sam sustentar a sua argumentacao: (1) palavras tomadas de empréstimo
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do portugués, pelo malaio, presumivelmente no século XVI; (2) trans-
cricoes fonéticas do portugués em certas pecas espanholas do século
XVI; (3) geografia dialetal; (4) evidéncias a partir de dialetos “arcaicos”,
principalmente do dialeto caipira de Sdo Paulo; (5) remanescentes fos-
silizados de formas antigas; e (6) afirmacdes explicitas em gramaticas
do século XVI em diante.

Infelizmente, podem ser encontradas, até em trabalhos recen-
tes, conclusoes apressadas e perigosas a respeito da escrita do portu-
gués arcaico, baseadas na velha crenca de que a escrita do portugués
nesta época era fonética e no desconhecimento da verdadeira nature-
za das escritas fonética e ortografica. Uma dessas conclusoes apressa-
das é a de Hauy (1989, p. 34):

“desaparecimento de letras intteis: ndo havia letras iniiteis (exceto nos digrafos qu e
gu); o h etimoldgico ou nédo e as geminadas com valor de singelas de um modo geral
desapareceram.”

O préprio uso da expressao “letras intiteis” demonstra a crenca
da autora no cardter fonético da escrita do portugués arcaico e o seu
desconhecimento da natureza de um sistema ortografico — em um
sistema ortografico, nao existem “letras intiteis”. Além disso, as suas
observacoes a respeito do uso do H e das geminadas podem ser
falseadas a partir das observacoes a respeito da escrita do CBN apre-
sentadas anteriormente.

Tudo o que foi exposto acima aponta para o fato de a escrita do
CBN ser ortogrdfica (cf. Cagliari, 1986, 1993 e 1994; Massini-Cagliari,
1993). A tnica diferenca entre a escrita do CBN e a atual escrita orto-
grafica do portugués é que, naquela época, a ortografia ndo era
unificada. Pode-se dizer que havia até uma certa normatizacao, mas
esta era restrita a grupos (ou, as vezes, até a uma dnica pessoa) — 0
que fazia com que houvesse muitas ortografias para o portugués ar-
caico. A este respeito, Mattos e Silva (1989, p. 47-8) afirma:

“Em nenhum momento na constru¢do de uma gramdtica do portugués arcaico se pode
perder de vista o facto de que se estd trabalhando com documentagdo escrita, em uma
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fase histérica em que ndo havia normas ortogrdficas gerais e obrigatérias. E possivel
que se possam inferir normas ortogrdficas vigentes em certos centros onde se produ-
ziam mais intensamente manuscritos. Um trabalho prévio e fundamental serd a tenta-
tiva de depreensdo de constantes ortogrdficas proprias a centros de copia como
Alcobaga, Santa Cruz de Coimbra, a diocese de Braga. Muito, no entanto, ficaria de
fora, uma vez que grande parte da documentagdo literdria medieval ndo se sabe onde
foi escrita, isto é, ndo é claramente localizada.”

Para os estudos de lingiiistica historica, é justamente a ausén-
cia de uma norma tnica, ou seja, da unificacdo de ortografias, que faz
com que seja possivel fazer algumas observacoes a respeito do siste-
ma fonoldgico do portugués arcaico — ndo o fato de sua escrita ser
supostamente fonética. Mesmo assim, ndo é possivel apresentar o sis-
tema fonémico do portugués arcaico, com base em estudos de textos
escritos, pela propria natureza da escrita ortografica. Os fendmenos
fonoldgicos passiveis de serem melhor observados em escritas desse
tipo dizem respeito mais a fendmenos nao-segmentais (ou fendmenos
segmentais regidos por processos efetuados supra-segmentalmente).
Porém, nesses casos, o que mais ajuda a observacao desses fenome-
nos nao € o sistema de escrita, mas a estrutura métrica dos poemas. A
este respeito, comenta Mattos e Silva (1991, p. 48):

‘A documentagdo poética é testemunho singular para se depreender alguns aspectos
referentes as realizagdes fonicas. A rima e a métrica sugerem algumas interpretagoes
sobre elisoes vocdlicas, ditongos, hiatos, também sobre o timbre vocdlico — aberto ou
fechado, oral ou nasal.”

Também, como foi mostrado em Massini-Cagliari (1995), a ob-
servacao da estrutura métrica das cantigas é crucial para determinar a
posicdao do acento na ultima palavra do verso — focalizada primeira-
mente para o estabelecimento das regras de atribui¢cdao do acento de
palavras no portugués arcaico, a exemplo do que fizeram Halle & Key-
ser (1971), para o inglés. Além disso, a observacao da disposicao dos
acentos nos versos, da rima e da estrutura paralelistica (em algumas
cantigas) é fundamental para o estudo do ritmo da lingua por tras dos
poemas. Além destes, outros fatores podem ser observados para a
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compreensao do ritmo do portugués arcaico, como, por exemplo, a
segmentacao da escrita (efetuada por espacos em branco) e a supres-
sdo de vogais — dois fenomenos interligados. Em geral, a segmentacao
no CBN segue os mesmos principios da do nosso sistema de escrita
atual, mas difere dele em alguns pontos cruciais — a marcacao das
elisdes, a unido de palavras (mesmo quando nao ocorre elisdo) e a
separacao de partes de palavras por espacos, o que pode revelar estra-
tégias de segmentacdo prosodica da lingua. A seguir, encontram-se
alguns exemplos de segmentacao diferente da usada no nosso sistema
atual de escrita.

edessy = e de si (1179)

desaqui = des aqui (561)

ponele = pon (poe) ele (570)

preytassi = preito assi (559)

podala = pode ala (573)

veheromhoradiZ = vieram-me ora dizer (681)
false desleal = falso e desleal (583)

des asperasse = desasperasse (604)
mescaecesse = me escaecesse (604)

noy te = noite (832)

avela neyras = avelaneiras (879)

ent€ dedor = entendedor (1092)

mha gradecer = me agradecer (667)

Meu amigo nolho uso falar = non lhe ouso falar (659)

Todos os argumentos arrolados acima e a discussao que deles
se fez apontam para a conclusdao de que nao é possivel considerar a
escrita do portugués arcaico, na sua fase trovadoresca (aqui focaliza-
da, através da consideracdo do CBN como seu representante), como
fonética, devendo, mais acertadamente, ser considerada tao ortogra-
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fica quanto a nossa, porém livre de uma normativizagcao, uma unifica-
cdo. Portanto, quanto as afirmacdes anteriormente feitas em relacao
ao carater fonético da escrita nessa época do desenvolvimento da lin-
gua, podem ser tomadas como verdadeiras apenas se se fizer a ressal-
va de que, embora inadequadamente, o termo “fonético” é, nesses
casos, usado em oposicdo a “etimolégico” — e ndo no seu sentido
primeiro de “transcricao fiel da fala”. Assim procedendo, estaremos
nos livrando das armadilhas a que o rétulo pode conduzir, através da
utilizacao de uma terminologia mais adequada.
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