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A DERIVACAO REGRESSIVA EM PORTUGUES

Valter Kehdi®

RESUMO: O objetivo deste artigo é tentar elucidar alguns problemas ligados aos deverbais
regressivos da lingua portuguesa, tais como: o levantamento dos critérios que permitem dis-
tinguir esses substantivos de outros primitivos, o carter sincrénico ou diacronico desse fend-
meno e o estatuto das vogais finais.

Palavras-chave: derivacio regressiva, metafonia, deverbais, sufixo zero.

m portugués, a semelhanca do que ocorre em outras
linguas romanicas, os substantivos deverbais distribuem-
se em trés grupos bem diferenciados: os que sio forma-
dos por derivagdo regressiva (ca¢a, de cagarn, ataque, de
atacar); os que resultam do acréscimo de um sufixo ao radical/tema
verkal (construgao, desmoronamento), designados como deverbais
sufixais; e, finalmente, os resultantes da deslocag¢do do acento ténico
com relagdo a forma verbal correspondente (réplica (subst.) e replica
(verao); suplica (s.) e suplica (v.), e que representam um caso de
alterndncia acentual. Relativamente a estes tltimos, cumpre esclare-
cer que ndo devem ser confundidos com os do primeiro grupo, pois
nao houve redugdo de nenhum elemento formal: assim, é estranho
que, em alguns de nossos dicionarios etimolégicos, esses deverbais
sejam apresentados como regressivos', Acrescente-se, ainda, que os
pos-verbais formados por alternancia acentual sio cultos e, portanto,
tardios em nossa lingua, o que € confirmado pela ndo-alteracido das

Universidade de Sao Paulo.
i

Cf., p. ex., o verbete revérbero em Machado (1967, p. 2007).
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vogais -I- e -U- da penultima silaba e pela datagdo correspondente:
cdlculo (séc. XVI) < calciilu-; 13brica(séc. XIV) < fabrica-, etc, O deslo-
camento do acento nas formas verbais correspondentes (calculo, fa-
brica) deve-se ao fato de que, nesse periodo, o presente do indicativo
apresenta obrigatoriamente formas paroxitonas. Assim, em pares como
cdlculo (s.)/ calculo(v.), ndo se pode afirmar, em portugués, que o nome
procede do verbo ou vice-versa (em latim, ca/cii/us é primitivo com
relacdo a calculor/ calculd).

Cabe, também, observar que, embora nitidamente diferenciados,
esses trés grupos ndo constituem compartimentos estanques: € fregiiente
a passagem de um a outro, como o ilustram os pares desarmamento/
desarme, replicacdol/réplica (entre outros), em que, fregiientemente, se
estabelecem diferencas semanticas entre os dois membros.

No quadro dos casos de regressdo, cumpre, inicialmente, distin-
guir trés modalidades, que, com freqiiéncia, aparecem confundidas
em algumas de nossas gramaticas. Deve-se destacar um primeiro blo-
co, em que o substantivo se associa a um verbo por reducio de um
elemento deste Gltimo: ca¢ga (de cagar). Somente a esses € que se deve
dar a designacdo de “deverbais regressivos”, dos quais, adiante, fala-
remos mais detidamente. Na verdade, esses deverbais ndo procedem
do infinitivo, com eliminacio do -r. Diez ja os relacionava com as for-
mas rizotonicas do presente do indicativo, no que foi seguido por
varios romanistas (cf., p.ex., esp. consuelo (s.) (consofan e fr. soutien
(s.) (soutenir). Em latim, alguns substantivos participiais, como cantum,
provinham de um verbo primitivo, no caso canére; com a posterior
expansao dos freqiientativos em -tare (cantare), foi facil estabelecer
uma ligacdo mais estreita com cantum. Do desaparecimento de canére
resultou a interpretacido de que cantum (forma rizoténicat provinha
de cantare, o que justifica a designacdo de “regressivos”. Nao se deve
confundi-los com exemplos como /egis/ar, deduzido de /egis/ador; como
o sufixo -dorse atrela a radicais verbais, sup0s-se que, dada a existén-
cia de /egis/ador, deveria haver um verbo correspondente, /egrs/ar. Do
mesmo modo, de sarampdo se formou sarampo, atribuindo-se a -o o
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valor de sufixo aumentativo. Essas formac¢Ses ndo siao representadas
por deverbais e s6 podem ser explicadas diacronicamente; chamemo-
las “formacoes regressivas”, designagdo proposta por Meyer-Liibke?.

Mencionem-se, por fim, os casos de “abrevia¢do” vocabular?, que
consistem no emprego de uma parte do vocabulo pelo todo {como
extrapor extraordindriolextrafino, foto por fotografia), processo mui-
to freqiiente na linguagem moderna e ao qual prefeririamos denomi-
nar “reducdo vocabular”; trata-se de um fendmeno essencialmente
sincrénico, sistematizavel (note-se que nos dois exemplos propostos
houve eliminacao de prefixo e radical, respectivamente) e no qual ndo
ocorre mudanca de classe, diferentemente das duas modalidades acima.

Neste artigo, enfocaremos os substantivos deverbais regressi-
vos, que, diferentemente das formacgOes regressivas e das reducdes
vocabulares, apresentam maior complexidade com relagdo aos aspec-
tos formais.

Na realidade, esses substantivos, pouco numerosos no latim clés-
sico e, posteriormente, mais abundantes, foram formados pela adjungao
das terminacdes -us e -a ao radical verbal*. Eni periodo mais tardio,
surgem muitos deverbais com a vogal -e, geralmente vindos de outras
linguas romanicas®.

Nunes (1956, p. 358-9) observa que esses substantivos podem pro-
ceder da primeira e terceira pessoas do singular do presente do indicativo
de verbos da primeira conjugacao (eventualmente, também da segunda
e da terceira) ou resultar da anexacdo das desinéncias de género a radi-
cais verbais. Do ponto de vista diacrénico, a primeira parte dessa obser-
vacio € falsa, pois -0 e -ando provém das desinéncias nimero-pessoais;
note-se, contudo, que vem ao encontro da importante afirmagdo de

T Cf M.Liibke (1923, p. 441, § 355).
3 Cf Bechara (1987, p. 185).
4+ Cf M.-Liibke {1923, p. 485-6, § 397).

Os deverbais em -e ndo se devem exclusivamente a influéncias estrangeiras, conforme
bem o mostra Malldel (1959, p. 106).
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Diez (1874, p. 268), segundo a qual os deverbais regressivos se ligam as
formas do singular do presente do indicativo romanico®.

Por suavez, Vasconcelos (1928, p. 411-2) considera que eles pro-
cedem do tema verbal, e ndo de uma determinada pessoa do verbo,
Fundamenta-se, para isso, no fato de que certos substantivos, como
erro e rogo, apresentam vogal tonica fechada, em oposigdo as formas
verbais correspondentes. A critica que pode ser feita a essa posicgao é
que ela esquece a extensdo e a iImportancia da metafonia em portu-
gués: as vogais -a e -o influenciam o timbre de -e- e -0- ténicos (-a
contribui para a abertura; -0, para o fechamento da vogal ténica). En-
tretanto, na primeira pessoa do singular do presente do indicativo de
verbos da primeira conjugacio, as vogais tonicas -e- e -0- (proceden-
tes de -& e -&) mantiveram-se abertas em virtude da analogia com a
segunda e terceira pessoas do singular e a terceira do plural: rggo >
rOgo (por influéncia de rOgas, rOga, rOgany). Como o substantivo rogo
se integra noutro paradigma, péde ocorrer a metafonia. Esses fatos
invalidam, portanto, a observagio de Vasconcelos.

Meyer-Liibke (1923, p. 485-6, § 397) interpreta as terminagdes
desses deverbais como sufixos dtonos, provavelmente atento ao fato
de que, com o acréscimo dessas vogais, houve mudanga de classe gra-
matical, uma das caracteristicas da derivacdo sufixal. As gramaticas
historicas do portugués e do espanhol mantém-se fiéis a essa posi¢io;
cf., p.ex., Huber (1986, p. 272, § 434) e M. Pidal (1944, p. 232-3, § 83).
Cremos, todavia, tratar-se nio de sufixos’, mas de vogais temadticas
nominais, como se pode notar pelo paralelismo com substantivos pri-
mitivos, tais como disc-o, cart-a e dent-e®. A grande dificuldade de

& Ressalte-se que a posi¢do de Diez constitui um rico veio a ser explorado, no que se refere

a problemas de ditongacdo e metafonia dos regressivos no conjunto das linguas roméani-
cas.

Fato ja intuido por Diez (1874, p. 253-4), quando estabelece a diferenca entre as deriva-
¢oes propria e imprépria.

0 levantamento das vogais tematicas nominais, em portugués, é recente. O primeiro a

referir-se a elas foi Bechara (1987, p. 168); encontra-se uma referéncia mais explicita em
Camara Jr. (1986, p. 52).
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identificacdo dos deverbais regressivos em perspectiva sincronica {como
o mostraremos abaixo) aproxima-os mais dos nomes primitivos, o que
explica o paralelismo formal.

Caberiaindagar se ndo poderiamos considerar essas vogais como
desinéncizs de género, visto que os deverbais terminados em -o sdo
sempre masculinos e os que terminam em -a sio sempre femininos.

A existéncia atual de pares, como custo/custa, grito/grita, trocol
troca (em virtude da alternancia das vogais finais em periodos mais
antigos da lingua), em que a forma masculina exprime uma no¢io mais
concreta, o passo que a feminina expressa a idéia de atividade, pode-
ria, também, levar-nos a classificar essas vogais como desinéncias de
género; a oposi¢do masculino/feminino serve para distinguir os seres
por certas qualidades semdnticas e ndo est exclusivamente condicio-
nada & especificagdo do sexo. Os deverbais que nio apresentam
alternancia da vogal final ndo invalidariam essa conclusio, pela associ-
acao de -oa masculino e de -a a feminino.

Curnpre, porém, salientar que a existéncia de numerosos pds-
verbais em -e nos impede de ver, ai, desinéncias de género; assinale-
se, ainda, que em alguns pares em que o primeiro membro termina em
-e (sempre masculino), o segundo apresenta ora -0, ora -a: decalqu-e/
decalc-o, desmam-e/desman-a. Pode-se, portanto, afirmar que a no-
¢do de género se acrescenta ao valor basico de vogais tematicas nomi-
nais desses elementos finais.

Em virtude do levantamento relativamente recente dessas vo-
gais, em portugués, e da tendéncia a dar-se a sufixo um conceito de-
masiadamente amplo, bem como a falta de estabelecimento de uma
hierarquia de fungdes para -0, -a e -e, decorre a explicivel hesitaco
terminolég: ca: alguns romanistas ndo adotam a rotulacio de “deverbais
regressivos”, oscilando entre “pds-verbais” e “substantivos verbais”.
Malkiel (1959, p. 85-7) propde que eles sejam designados como “subs-
tantivos verbais rizotonicos”, expressdo ambigua porque incluiria os
deverbais de alternancia acentual. Esses diferentes termos privilegiam
um aspecto do fenémeno em questdo; eis por que, embora conscien-
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tes da impropriedade de “derivacdo regressiva”, preferimos manter,
neste artigo, essa designacao (mais freqiiente), ao lado de “pés-ver-
bal".

Alguns lingliistas reconhecem, nesses regressivos, um sufixo @
(zero), depreendido por comparacdo com os deverbais sufixais®, que
constituemn o padrao mais geral. Trata-se de posicdo aceitdvel.

Ressalte-se, todavia, que é impossivel, sincronicamente, distin-
guir os deverbais regressivos dos substantivos primitivos propriamen-
te ditos: nos pares jogo(s.)/ jogare disco(s.)/ discar, ndo se encontra
nenhum elemento formal que nos permita estabelecer se o verbo an-
tecede ou ndo o substantivo a ele associado. Mesmo o critério propos-
to por Mario Barreto (e tdo divulgado por nossas gramaéticas posterio-
res), de que o substantivo, quando exprime ac¢do (como /uta), é deriva-
do, ao passo que, quando expressa uma no¢do concreta (como disco),
é primitivo'?, nao se revela pertinente do ponto de vista sincrénico,
pois estd baseado exclusivamente no valor semantico do verbo. Ora,
este ndo sé exprime acdo (com diferentes matizes), como também sen-
timento, estado, fendmenos atmosféricos, etc.; trata-se, portanto, de
um critério excessivamente genérico, o que lhe rouba o cardter opera-
tério. Acresce que, com freqiiéncia, em funcdo do uso, esses deverbais
adquirem significado. concreto (p.ex., caga indica também o resultado
da acao); muitas vezes, o significado dindmico é praticamente desco-
nhecido hoje em dia (agasa/ho (s.), entre outros exemplos).

Do ponto de vista formal, ndo nos esquegamos de alguns dever-
bais regressivos baseados em formas antigas de conjugacao: ¢ o caso
de perddo, associado ao presente do subjuntive perdonfe). Pelo
nivelamento das formas em -on e -an com o ditongo -do, perdon (s.)
passou a perddo e o verbo foi, posteriormente, refeito com a perda da
nasal, de forma que, atualmente, ndo se pode perceber relacido formal
entre perdio e perdoe. E também o que explica, em francés, a diferen-

2 Cf. Bally (1965, p. 160-1, §§ 248-9).
19 Cf. Barreto (1982, p. 331).
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¢a entre o pos-verbal aveu e o verbo correspondente avover; em fran-
cés medieval avoverapresentava, nas formas rizoténicas do presente
do indicativo/subjuntivo, o ditongo -ew- (favEl, ...), ao passo que as
formas arrizoténicas continham o ditongo -ou- (11ous avOUons, ..).
Apds a generalizacdo deste ultimo a toda a conjugacio, ja estava for-
mado o deverbal aveu. Em portugués, os casos resultantes de metafonia
(como erro(s.), jogo (s.)), diferentemente do que se passa com as for-
mas verbais correspondentes, s6 sdao explicaveis por um enfoque
diacrénico, como o mostramos acima.

Em alguns casos, os deverbais regressivos podem ser identifica-
dos por certos tracos morfolégicos. O exame dos afixos, como, p.ex.,
em (a) en-gorda e (0) fest-efo, marcadamente verbais, permitem-nos
concluir que esses substantivos sdo derivados de engordare festejar,
respectivamente. Como ja tivemos ocasido de mostrar em artigo re-
lativo aos sufixos verbais freqiientativo-diminutivos do portugués,
-icar, -iscar, -ilhar, -itar, esses afixos ndo sdo compostos, ao contrario
do que afirmam algumas gramaticas e dicionarios de nossa lingua;
assim sendo, substantivos como namorico e chuvisco s6 podem ser
pé6s-verbais, derivados de namoricar e chuviscar, respectivamente'’,
Considere-se, entretanto, que os tragos aqui mencionados nao invali-
dam a afirmacdo de que os deverbais regressivos apenas podem ser
identificados numa perspectiva diacrénica: como os afixos apontados
s6 figuram em verbos, sua presenca em nomes denuncia o carater ver-
bal destes dltimos; quando esse fendmeno ndo ocorre, nao dispomos
de elementos, num enfoque sincrénico, para determinar o carater pri-
mitivo ou derivado do substantivo.

Encerrando nossas consideragdes, queremos ressaltar a impor-
tancia de investigacOes relativas a selecao das vogais tematicas nomi-
nais. A resposta a essa indagacdo tem também fundamento diacrénico,
pois um grande numero de deverbais regressivos procede do latim
vulgar, em que era praxe acrescentar ao radical verbal as terminagoes

" Cf Kehdi {1995, p. 23-8).
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-us(masc.) e -a(fem.), sem que se esclarecam os critérios que determi-
navam a escolha de uma ou outra (a basear-nos nas informacdes de
Diez e Meyer-Liibke); as linguas roménicas, com raras excec¢oes, manti-
veram as terminacoes latinas. Acrescente-se, por fim, que o exame e a
explicagdo de permutas dessas vogais, em nossa lingua, nio foram
ainda esclarecidos (p.ex., combato e combarte (s.), no periodo medie-
val, com a selecido de combate no periodo posterior; e também varian-
tes modernas, como decalco/decalque, desmancho/desmanche, etc.).

Outro aspecto relevante é o estudo dos processos de nominali-
zacdo, bastante explorados pela gramatica gerativa. Nessa perspecti-
va, procura-se mostrar que os deverbais regressivos recuperam seu
cardter dindmico em frases nominalizadas, como, p.ex., o erro do alu-
no (/O aluno errou), a semelhanga do que sucede com os outros pos-
verbais. Ocorre que a expressdo obtida néo filtra necessariamente o
valor verbal (a construgdo acima o ilustra). As diferentes etapas pelas
quais tem passado a investigacdo desse processo podem, eventual-
mente, elucidar esse problema e outros, tais como: a enorme varieda-
de de contextos (com as respectivas implica¢des semanticas), a sele-
¢do dos contextos pertinentes (com as devidas justificativas), o escla-
recimento do fato de que certos problemas morfolégicos s podem
ser mais amplamente discutidos em nivel contextual (que é, também,
0 que ocorre com 0s casos de conversdo ou deriva¢do impropria), etc,
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ABSTRACT: This paper deals with the theme of back-formation of nouns in Portuguese. We
discuss problems involving the origin of such nouns, their formation and the variation and
role of their final vowels.
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