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RESUMO: Apresentam-se alguns resultados de um projeto sobre a construcdo discursiva da
identidade intolerante, desenvolvido no ambito do Laboratério de Estudos sobre a Intole-
rancia, na perspectiva da semiética discursiva de linha francesa. O objetivo é mostrar como
se constroem os discursos intolerantes (racista, fascista, separatista) e qual a identidade, o
ethos intolerante que neles se cria. Para tanto, sdo examinados os procedimentos lingiiistico-
discursivos usados e o quadro de valores em que esses discursos se colocam. Este artigo
trata ainda de um tipo de discurso intolerante, o separatista.
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CONSIDERACOES INICIAIS

este artigo apresentamos alguns resultados de um exer-
cicio de andlise do discurso separatista no ambito de um
projeto mais amplo sobre os procedimentos de constru-
cdo da identidade intolerante nos discursos, desenvolvi-
do no quadro de estudos sobre a intolerancia e o preconceito
lingiiisticos no Laboratério de Estudos sobre a Intolerancia (LEI). O
objetivo desse projeto geral é mostrar como se constroem os dis-
cursos intolerantes (racista, fascista, separatista etc.) e qual a iden-
tidade, o ethos intolerante que se cria nesses discursos. Para tanto,
serdo examinados os procedimentos lingiiistico-discursivos usados
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nos discursos e o quadro de valores em que esses discursos se colo-
cam.

Este trabalho retoma e trata especificamente de um tipo de
discurso intolerante, o separatista, e desenvolve dois estudos ante-
riores: um que apresenta algumas hipdteses gerais sobre o discurso
intolerante, propostas segundo a perspectiva da semio6tica discursiva
de linha francesa (Barros, 2005); o outro que examina o discurso
separatista gadcho (Barros, 1992), na mesma linha tedrica, a partir
do livro de Irton Marx (1990), Vai nascer um novo pais: Reptiblica do
Pampa Gaticho. O livro retne textos diversos do autor, alguns anteri-
ormente publicados.

A escolha do discurso separatista deveu-se a duas razoes
principais: ao fato de ele ter sido ja examinado por nés, embora
com outros objetivos, e ao fato de nele se cruzarem diferentes for-
mas de intolerancia — racista, separatista, lingiiistica, etc —, como
pudemos observar no trabalho anterior citado. Realmente, o dis-
curso separatista é também um discurso racista (gadchos vs. serta-
nejos) e de intolerancia lingiiistica.

A relacdo estreita entre as varias formas de intolerancia (racial,
religiosa, social, politica, socioecondmica, lingiiistica) é, sem duvi-
da, uma das caracteristicas gerais dos discursos intolerantes. Essas
relacoes sdo geralmente hierarquizadas, ou seja, hd uma forma de
intolerancia de base, predominante, a que se subordinam as de-
mais, como, por exemplo, ocorre no Brasil no caso do preconceito
racial em relacdo aos negros, que pode ser considerado uma intole-
rancia primadria, em relacdo as intolerancias quanto ao modo de
falar dos negros, a sua religido etc.

Este artigo organiza-se em duas partes: a primeira, com algu-
mas hipoteses gerais sobre a construcao dos discursos intolerantes
e com a nocao de ethos, na perspectiva semidtica; a segunda, com o
exame do discurso separatista.
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1. ALGUMAS HIPOTESES SOBRE A CONSTRUGAO DOS DISCURSOS INTOLERANTES

Em estudo anterior (Barros, 2005), estabelecemos algumas
hipéteses de andlise que sdo agora retomadas para o caso especifi-
co do discurso separatista gatucho: exame narrativo dos discursos
intolerantes, para a elaboracdo da ou das organizacoes narrativas
que caracterizam esses tipos de discursos; exame da modalizacao e
da aspectualizacdo, para a constituicdo dos percursos passionais
dos discursos intolerantes; exame das categorias de pessoa, de tem-
po e de espaco, para o estabelecimento das relacoes de aproxima-
cdo e distanciamento entre o discurso intolerante e as instancias de
sua enunciacdo, e entre enunciador e o enunciatario do discurso;
exame dos temas e figuras dos discursos intolerantes, para a cons-
trucdo de boa parte do quadro de valores em que esses discursos se
inserem e de sua determinacdo sdcio-histérica; exame do plano de
expressao,' para a verificacdo dos recursos sensoriais usados na
construcao do discurso intolerante; exame dos didlogos que os dis-
cursos intolerantes mantém com outros discursos sociais, para a
complementacdo do quadro de valores em que se coloca o discurso
intolerante.

O exame desses procedimentos e estratégias, entre outros,
levard a construcao da identidade intolerante, do ethos intolerante
em geral, e neste estudo, de uma identidade intolerante especifica,
a do enunciador do discurso separatista. A noc¢do de ethos aqui uti-
lizada foi retomada de Aristételes e da sua retérica (1991) na pers-
pectiva da semidtica discursiva (ver, sobretudo, Discini, 2003 e Fiorin,
2004):

— o ethos se explica nos textos a partir das marcas da enunciacao dei-
xadas no enunciado;

— o ethos do enunciador € a sua imagem construida nos textos como
um ator da enunciagdo e ndo como um actante da enunciagdo ou
como um autor de carne e osso (Greimas e Cortés, 1979, p. 7-8); o

' Neste artigo, por falta de espaco, ndo serdo apresentados os resultados da analise
do plano da expressao, nem do exame das categorias de tempo e de espaco.
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actante, para a semioética, é uma posicao sintdtica, enquanto o ator é
a concretiza¢do semantica (temadtica e figurativa) desse actante;

—  deve-se distinguir o ethos do enunciador do ethos do narrador (Fiorin,
2004, p. 122), sendo o ethos do narrador definido por um tnico dis-
curso, e o do enunciador, por um conjunto, uma totalidade de dis-
Cursos.

Em sintese, ndo se trata de apontar autores de carne e 0sso,
mas atores discursivos, construidos em cada discurso e no conjun-
to deles, e pelo didlogo com outros discursos sociais.

2 A IDENTIDADE INTOLERANTE NO DISCURSO SEPARATISTA
2.1. A narrativa intolerante separatista

A hipétese que elaboramos € a de que o discurso intolerante
é, sobretudo, um discurso de sanc¢do aos sujeitos considerados maus
cumpridores de certos contratos sociais (por exemplo, de branquea-
mento da sociedade, de pureza lingiiistica) e que, portanto, devem ser
reconhecidos como pretos ignorantes, usudrios de lingua incorreta, in-
dios barbaros, judeus exploradores, drabes fandticos, e punidos (com a
perda de direitos, de emprego, com a morte). Concebida a narrativa
dessa forma, a intolerancia dos discursos encontra sua justificativa.

A narrativa separatista (Barros, 1992) vem comprovar essa hi-
potese e acrescentar novos elementos ao estabelecimento das rela-
cOes narrativas intolerantes. A narrativa separatista deve ser
entendida como uma narrativa de ruptura de contratos entre
destinador e destinatario, tal como as narrativas intolerantes em
geral, mas também como uma narrativa de resisténcia a intoleran-
cia do outro.

Vejamos, em primeiro lugar, a questdo da ruptura de contra-
to. No caso do discurso separatista gaticho, o destinador aparece
como o Brasil, o governo e os politicos brasileiros e, em ultima
instancia, o povo brasileiro, e o destinatario, como os gatchos ou o
povo gaucho. Ha aqui uma primeira especificidade do discurso se-
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paratista em relacdo aos outros discursos intolerantes. Nos outros
casos, o destinador propde um contrato, por exemplo, de branque-
amento da populacdo ou de pureza da lingua, e considera que o
destinatdrio — 0s negros, certos imigrantes, os que escrevem ou
falam “mal” — ndo cumpriu esse acordo e merece, portanto, san¢ao
negativa. No discurso separatista, é o destinatdrio e ndo o destinador
que interpreta o modo de ser e de fazer do destinador e julga que,
embora ele, destinatario, tenha cumprido a sua parte do acordo, o
mesmo ndo ocorreu com o destinador, ou seja, para o povo gatcho
o destinador Brasil ndo agiu conforme os compromissos com ele
assumidos. Essa mudanca de papel narrativo do sujeito que sancio-
na, destinador nos discursos intolerantes em geral e destinatario
nos discursos separatistas, tem conseqiiéncias na construcao
discursiva da identidade intolerante.

Nos discursos intolerantes em geral, o destinador € o sujeito
do poder que julga e pune o destinatario em falta; nos discursos
separatistas, o destinatdrio poe em dudvida a competéncia do
destinador e contra ele se revolta.

O destinatadrio julga que o destinador ndo cumpriu a sua par-
te no acordo, ndo tem as qualidades necessdrias para honrar o com-
promisso, ndo tem, portanto, qualificacoes para o papel de
destinador. Falta ao destinador a competéncia para cumprir o acor-
do e assumir o lugar que cabe a um destinador. Entendida a compe-
téncia como o arranjo de qualidades modais necessarias para que o
sujeito faca — o querer-fazer, o saber-fazer e o poder-fazer —, pode-
se dizer que o Brasil e os brasileiros sdo sujeitos que ndo querem,
nao sabem e ndo podem cumprir os compromissos assumidos com
os gauchos:

Sabemos que durante dezenas de anos nds alimentamos grande parte do
Brasil, mas o governo, ao invés de reconhecer este fato, prefere fazer
obras e investimentos em regides cujos povos ndo possuem um minimo
de tradi¢do em trabalhar e de pensar um pouco mais. Sdo em sua enorme
maioria simples predadores, destruidores da natureza e por si s6 nada
fazem ou pouco produzem. Com raras excegdes, paira o espectro da pre-
guica, da falta de vontade, em grande parte do Brasil. (p. 54)
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Nunca fomos e jamais seremos parasitas, pois produzimos quase tudo de
fato e de direito e chegou o momento histérico de pararmos de alimen-
tar ou enriquecer pessoas que nada ou quase nada fazem por si mes-
mas. Estamos sendo prejudicados ha séculos pelos brasileiros em
geral. (p. 54)

Nossa realidade é bem outra. Temos uma tradi¢do, uma filosofia de tra-
balho, de boa vontade e o0 nosso crescimento se deu pelo esfor¢o, amor,
luta e dedicacdo do nosso préprio povo. (p. 54)

Nés, gatchos, passamos vergonha ao encararmos os estrangeiros nas
nossas ruas, que nos olham com desprezo, como sendo velhacos, incom-
petentes e ignorantes, sem o poder de acdo quando na verdade eles ndo
sabem que o povo gaucho nada tem a ver com os erros técnicos e a
discrepancia do governo do Brasil. Os estrangeiros ndo sabem que so-
mos um povo diferente, que s6 ndo somos ainda independentes porque
deixamos passar dezenas de anos na esperanga que tudo pudesse se
modificar de uma hora para outra. (p. 54)

O acordo que o destinador Brasil ndo cumpre em relacdao ao
destinatario povo gaticho é, sem duivida, o que cabe a um destinador
justo: o de observar que o destinatario realizou a sua parte do con-
trato e merece, portanto, o reconhecimento e a recompensa que
lhe sdo devidos. Assim, o povo gatcho esperava que o Brasil manti-
vesse o equilibrio adequado entre as partes que compdem o todo
do pais, reconhecendo os direitos maiores dos gatchos, ja que sao
mais qualificados e merecedores de retribui¢do. Nao é dessa forma
que o destinatdrio interpreta o fazer do destinador, mas, ao contra-
rio, julga que ele nao realizou a contento seu papel de destinador,
pois ndo sancionou corretamente o povo gatcho, ndo reconheceu

suas qualidades e ndo lhe atribuiu a recompensa merecida:

159

Estamos cansados de promessas incumpridas e ndo acreditamos em mais
nenhuma. Tornamo-nos ateus em relacdo aos brasileiros. Estamos real-
mente cansados de mendigar favores de pedir dinheiro que é nosso mes-
mo. Nossas enormes arrecadacdes por intermédio dos impostos devem
permanecer no local onde ele foi produzido. (p. 55)

A desorganizacdo e a corrupcao generalizada por todo territério brasilei-
ro, a indiferenca para com sua e a nossa gente, nos impelem a tomar uma
decisdo tao drastica que é o buscar a nossa prépria autonomia, resgatan-
do nossa histéria, firmando-nos como um povo auténomo, que olha o
futuro com raro brilhantismo.
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Nao é justo que paguemos altos precos sociais pela inegdvel incompe-
téncia administrativa do governo e dos politicos do Brasil, bem como,
também ndo é justo que percamos nossas tradicoes, nossa epopéia de
glorias regionais, estamos atrelados a uma nagdo sem identidade e que
ndo sabe portar-se idoneamente (...).

Ao longo dos séculos, a regido gaucha foi palco se sangrentos conflitos
armados na ansia de proteger o solo gaticho e brasileiro, sem que o pro-
prio Brasil reconhecesse a importancia e a bravura do povo desta terra. O
préprio territério brasileiro foi aumentado pelos gauichos, que disputa-
ram palmo a palmo cada centimetro de terra contra o exército colonialista
espanhol nos tempos do império. Foram sempre os gatichos que se con-
frontaram com uruguaios, argentinos e paraguaios. (p. 52)

O gatcho é reconhecidamente um eximio trabalhador em detrimento
aos demais da federacdo, que sdo, em sua maioria escorados e amantes
das praias do litoral. Como podemos notar, o dinheiro gaticho sai da
mesma forma. E pagamos muito caro por estes produtos. (p. 81)

Dessa forma, nos discursos intolerantes em geral, o destinador
julga e/ou pune o destinatario que ndo cumpriu um acordo social;
no discurso separatista, o destinatario considera que, como ndo ha
a contrapartida do destinador, o contrato deve ser rompido, pois é
ruim para ele, que da muito e recebe pouco: os gatichos trabalham
e os demais brasileiros se aproveitam do trabalho dos gatchos. Esse
é, sem duvida, um dos tracos caracteristicos da narrativa separatis-
ta, o da ruptura de um contrato pelo destinatario que, em alguma
ocasido quis o acordo ou foi obrigado a aceita-lo, mas que, mais
tarde, o considera insatisfatorio e se propoe a rompé-lo.

Outras narrativas separatistas corroboram essa questao, como,
por exemplo, o discurso separatista paulista, em 1932 ou atualmente,
que ressalta sempre o muito que Sao Paulo faz pelo pais e o pouco
que recebe de volta. Em suma, aquele que quer separar-se conside-
ra o acordo benéfico para a outra parte apenas.

Outra caracteristica da narrativa separatista, além da ruptura
de contrato, é, conforme apontado, a de se apresentar como uma
narrativa de resisténcia a intolerancia do outro.

O sujeito separatista, nesse caso, reage a san¢ao negativa do
destinador e, como forma de resisténcia a intolerancia, propode a
separacao:
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Por este motivo, este livro busca iniciar de vez de forma organizada e
concreta um movimento separatista de libertacdo regional, com um novo
alento, com responsabilidade, mas que de forma alguma incita a violén-
cia armada, pois sabe que violéncia gera violéncia, perseguicdes, tenta-
dos geram atentados, e a morte, as atrocidades, carnificinas e outros
males conseqjiientes, s6 devem vir em agrado dos que dominam o povo
ao seu bel prazer. Nosso movimento, em primeira instancia, deve ser
pacifico, sadio, respeitador dos direitos humanos, buscando, de forma
legitimada, conquistar a sua independéncia. Mas nao seremos cordeiros
que normalmente sao conduzidos para o matadouro e sacrificados sem
nenhuma defesa. (p. 7-8)

A separacdo ndo € a divisao do pais-totalidade (totus) em par-
tes, mas conforme apontamos no trabalho ja citado (Barros, 1992),
o recorte da parte diferente. As nocoes de diferenca e identidade
caracterizam o discurso de resisténcia, que reforca e valoriza a iden-
tidade e trata de manté-la.

O sujeito separatista cumpre, portanto, dois papéis narrati-
vos: sanciona negativamente o destinador que ndo cumpriu o acor-
do e pune esse destinador com a ruptura do contrato; reage a sancao
intolerante a que é submetido por ser “diferente” (e dessa forma
nao estar cumprindo o contrato estabelecido) e propde a separa-
¢do como uma forma de resisténcia a intolerancia e de conservacao
de suas “diferencas”, de sua identidade. Em alguns discursos sepa-
ratistas, o discurso de resisténcia a intolerancia e de afirmacdo da
identidade assume as caracteristicas do discurso terrorista.

Retomando o trabalho de Eric Landowski, Présences de I'autre
(1997), pode-se dizer, nesse caso, que o sujeito separatista ndo aceita
nem ser assimilado e perder identidade, nem ser agregado, pois se
considera discriminado por ser “diferente”.

O discurso da diferenca se, por um lado, é proprio dos dis-
cursos de resisténcia, por outro é o lugar do dialogo com outros
tipos de discursos intolerantes, no caso do separatismo gatcho,
sobretudo os de intolerancia racial e lingiiistica, conforme apon-
tado acima (ver Barros, 1992) e desenvolvido em outras etapas
deste artigo:
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Afora santa Catarina, que também se desenvolveu por suas proprias for-
cas que respeitamos a adoramos e queremos que se junte a nos neste
movimento, nada temos em comum com praticamente todo o Brasil, que
nos faz engolir a forca a cultura de outras regides, minando e confundindo
nossos costumes, tirando a nossa propria identidade e maneira de ser.
Temos a nossa propria e secular tradi¢do, nossos proprios costumes. Pre-
tendemos avancar no tempo, conservando nossos habitos, mas buscan-
do na ciéncia, na informética, na educacdo, na satde, na habitacdo, nos
investimentos da drea agricola, do trabalho, da tecnologia, nos projetos
espaciais e futuristicos, mais garantia e respeito para nossos filhos, para
nossos netos e para a propria civilizacdo gaucha. (p. 55)

O pangauchismo se faz presente em todas as partes, conservando suas
tradigdes, suas indumentdrias, sua cuia e seu chimarrao. O povo gatcho
se difere dos demais a olhos vistos, e por onde anda deixa a sua marca de
homem integro e valente. (p. 82)

Em sintese, a narrativa separatista é uma narrativa de sancao
em que o destinatdrio sujeito julga negativamente o destinador que
ndo cumpriu a sua parte do acordo e o pune com a ruptura do
contrato e, também, uma narrativa de acdo, ou de reacdo e resis-
téncia a intolerancia do outro, em que se busca como valor a con-
servacdo das diferencas, a preservacao da identidade.

9.9. As paixdes separatistos

A semidtica constroi os percursos passionais dos discursos
com base nos estudos da modalizacdo e da aspectualizacdo
discursivas.

As hipéteses sobre a constituicao dos percursos passionais
dos discursos intolerantes sdo a de que os sujeitos intolerantes
sdo sempre sujeitos apaixonados e a de que predominam nesses
discursos as paixoes ditas malevolentes (antipatia, irritacdo, édio,
raiva) ou de querer fazer mal ao sujeito que ndo cumpriu os acor-
dos sociais, tais como examinados no item anterior, mas tam-
bém a paixdo benevolente do patriotismo ou do querer fazer bem
a patria.
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O percurso passional é, assim, o que foi descrito por Greimas
(1983) em seu estudo sobre a célera. O sujeito parte de um estado
inicial de espera confiante, em que quer conseguir certos valores e
acredita que outro sujeito fara com que ele os obtenha. Ao tomar
conhecimento de que isso ndo acontecerd, ou seja, de que aquele
em quem confiou nada fara para que ele consiga os valores deseja-
dos ou mesmo fard com ele ndo os obtenha, o sujeito sofrerd as
paixdes da decepcdo e da frustracdo e, com o crescimento da ten-
sdo, as do desespero e da inseguranca. Sem os valores almejados e
em crise de confianca, o sujeito procurara resolver sua falta e passa-
rd a querer fazer mal a quem o colocou, segundo o simulacro
construido, nessa situacao (Barros, 1990). A malevoléncia parece
ser o caminho para que as coisas sejam postas em seus “devidos
lugares”, mesmo que a falta primeira ndo se resolva com isso. Ve-
jam-se, por exemplo, as recentes reacdes de malquerenca da socie-
dade brasileira aos casos de violéncia barbara contra criangas. As
paixdes malevolentes variam de intensidade — antipatia, irritacdo,
raiva, 6dio — e sdo as que caracterizam, no dominio do publico, a
xenofobia, por exemplo. Nesse mesmo ambito, a paixdo contraria é
a do patriotismo, em que se quer fazer bem a patria. Em geral, o
sujeito do 6dio em relacdo ao estrangeiro, ao diferente, aos “maus”
usudrios da lingua, é também o sujeito do amor a patria, a sua lin-
gua, ao seu grupo étnico, aos de sua cor, a sua religido. E esse jogo
entre o querer fazer mal e o querer fazer bem que caracteriza
passionalmente o sujeito apaixonado intolerante:

S6 devem permanecer no PAMPA aqueles que querem uma patria melhor,
com melhores possibilidades de sucesso pessoal e patriético. Ame o
PAMPA como a si mesmo, ou deixe-o para sempre! (p. 77)

Temos procurado em nosso grupo de pesquisa sobre a intole-
rancia lingtiistica (ver trabalhos de Leite, 2005 e Bueno, 2006) distin-
guir duas etapas nos percursos passionais do sujeito intolerante. A
primeira é a que acabamos de descrever, aquela em que o sujeito se
torna malevolente em relacdo ao outro, que, “diferente”, ndo cum-
priu o contrato de identidade (como destinador ou como destinata-

156



Filol. lingiifst. port.,n.9, p. 147-167,2007.

rio), e benevolente em relacdo a patria, aos iguais, aos idénticos. Essa
primeira etapa, a mais passional da intolerancia, é a do preconceito.

A segunda fase, a da intolerancia propriamente dita, é aquela
em que o sujeito preconceituoso (decepcionado, frustrado, deses-
perado, inseguro e que tem 6dio) passa a a¢do, ou seja, completa
sua competéncia e age contra o outro (o causador da falta, o odia-
do). Greimas, no texto citado (1983), propoe, nesse caso, as acoes
apaixonadas de vinganca ou de revolta.

No discurso separatista, o sujeito que causou a decepcao, a
frustracdo, o desespero e a inseguranca no gaticho é o destinador
Brasil, que passa assim a ser alvo das paixdes malevolentes de 6dio,
de raiva desse sujeito. E contra o destinador Brasil também que o
gaucho se revolta. A proposta e o encaminhamento da separacao
constituem a acdo da revolta, seja como uma punic¢ao ao destinador
que ndo cumpriu sua parte no acordo, seja como uma a¢ao de resis-
téncia aos preconceitos e intolerancias sofridos e de recuperacao
da falta para a retomada de uma nova espera confiante:

O livro ndo deixa de ser uma verdadeira dentncia as calamidades, as
discriminagdes berrantes que nos circundam. Num computo geral, te-
mos uma nog¢ao bdsica do que ocorre em nosso meio, nossos sonhos,
nossas esperancas, nossas ambicdes, nossos problemas e conflitos. (p. 7)
Por outro lado € visivel o descontentamento que reina entre o povo gau-
cho pela atual situacdo vigente. Os ideais farroupilhas voltam a tona, e o
espirito de valentia, da liberdade, do inconformismo, por estar sendo
governado por seres inferiores a nossa cultura, faz bater cada vez mais
forte o coracdo idealista e sem igual do povo gaticho. (p. 7)

De novo, no exame das paixoes, as especificidades do discur-
so separatista sdao facilmente identificadas: o discurso separatista
coloca-se no dominio das paixdes que envolvem sujeitos coletivos,
pois é contra o Brasil que os gatichos se revoltam e a ele resistem e
é o povo gadcho que é amado e construido como patria; ha, no
discurso separatista, a resisténcia, também apaixonada, contra as
paixoes do preconceito e da intolerancia e fortes manifestacoes de
6dio e de amor (patriotismo); as duas etapas sdo claras, a do pre-
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conceito e a da intolerancia, conforme a caracterizacdo proposta
desses conceitos.

9.3, A pessoa no discurso separatista

Os usos discursivos das categorias de pessoa, de tempo e de
espaco estabelecem as relacdes de aproximacdo e distanciamento
entre o discurso e as instancias de sua enunciacdo e entre enuncia-
dor e enunciatdrio. Neste artigo, sdo examinados apenas os recur-
sos de pessoa.

O discurso separatista gaticho é projetado em primeira pes-
soa ou de forma enunciativa, no dizer da semiotica. Dessa for-
ma, o discurso produz os efeitos de sentido de aproximacao da
enunciacdao e de comprometimento e cumplicidade com o desti-
natario.

Esses efeitos de subjetividade sdo, porém, fortemente atenu-
ados por duas estratégias discursivas: o uso da terceira pessoa em
lugar da primeira e o emprego da primeira pessoa do plural em vez
da primeira do singular. Alternam-se os dois procedimentos, ou seja,
o “eu” é substituido por “o autor” e por “n6s”. O uso da terceira
pessoa em lugar da primeira mantém, de alguma forma, o efeito de
aproximacao, mas somado a uma certa objetividade e afastamento.
Observem-se os trechos que seguem:

E da intencdo do autor seguir uma linha reformista, tentando de todas as
formas, apresentar um substituto eficaz para o sistema social, cultural, poli-
tico e religioso que tao mal nos rege. (p. 7)

O autor ndo pretende ser considerado uma pessoa sensacionalista e sim,
alguém disposto a dar tudo de si em beneficio da comunidade gaticha. (p. 9)

O autor espera que em cada localidade se criem os comités do movimento
separatista. (p. 9)
Assim sendo, o autor lhe deseja uma boa e proveitosa leitura. (p. 11)
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A primeira pessoa do plural é usada no discurso separatista
em dois casos: em lugar da primeira do singular, como nds de autor,
0 que atenua um pouco a subjetividade do discurso; como nos mis-
to, que inclui o destinador, o destinatério e os gauchos, e cria iden-
tificacdo entre eles, confundindo-os. Os trechos abaixo citados
exemplificam as duas situacoes:

Para que o leitor fique um pouco mais estarrecido vamos apresentar o nome
de alguns paises cujos territorios sdo muito menores do que alguns munici-
pios do PAMPA. (p. 124)

Num computo geral, temos uma nogdo basica do que ocorre em nosso meio,
nossos sonhos, nossas esperancas, nossas ambicdes, nossos problemas e
conflitos (...). Enfim temos perdido a todo momento as esperancas de mudar
o atual contexto estando nas mdos dos brasileiros e de outras pessoas
inescrupulosas. (p. 7)

O uso da primeira pessoa para o destinador do texto, ainda
que atenuada como o autor ou nds, instala obrigatoriamente a se-
gunda pessoa do destinatario, de forma implicita ou explicita, o
que produz a ilusdao de cumplicidade e de reciprocidade.

No discurso separatista em exame, o destinatdrio, quando
explicitado, aparece como vocé ou atenuado como o leitor. O uso de
vocé reforca a cumplicidade subjetiva e o equilibrio dos papéis reci-
procos de destinador e destinatario; o emprego de o leitor cria um
certo afastamento, sem, porém, apagar o comprometimento entre
autor e leitor. As citacdes que seguem mostram os dois usos e a
alternancia entre eles, as vezes no mesmo paragrafo:

Para que o leitor se coloque bem mais a par da situagao, compare o tamanho
do seu municipio com os outros e com o territério dos paises acima relacio-
nados (p. 125)

Se vocé é predisposto as lutas corporais, as maldades, cuidado, pois esta no
seu cérebro a descendéncia direta dos ancestrais. (p. 206)

E vocé como tem procedido no seu dia-a-dia? (p. 223) (frase que encerra o livro).
Neste livro, o leitor encontrard uma linguagem muito simples, sem expres-
soes dificeis que s6 confundiriam a opinido publica (p. 9)

Deste j4, o autor sente o interesse do leitor para tomar ciéncia destas infor-
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magoes. (...) Vocé verd, passados alguns dias, que o entendimento chegard e
que a sua inteligéncia comecara a discernir o que esta escrito. (p. 9)

Quer queira ou nao, o leitor se vera transportado para outro mundo. (...)
Descobrira a sua verdadeira personalidade. Quem vocé é. (p. 10)

E preciso ainda observar que os galichos empregam tu, e nao
Vocé, e que, para eles, o uso de vocé é mais distanciado, menos inti-
mo do que o do tu.?

Em sintese, pode-se concluir que o discurso separatista em
exame constroi de forma enunciativa as pessoas do discurso (eu-tu),
produzindo efeitos de subjetividade e de cumplicidade entre o
destinador e o destinatdrio, mas o faz com recursos de atenuacao —
nos e o autor vs vocé e o leitor. Em outras palavras, o efeito é de
alternancia entre a subjetividade mais passional e a objetividade
mais racional, para criar a imagem de um destinador sensivel, mas
que vé as questdes com isencdo e conhecimento. Da mesma forma,
os lacos de cumplicidade e comprometimento com o destinatario
se mantém, mas a intimidade e a igualdade entre eles sao atenua-
das pelo uso de vocé e o leitor.

O destinatério que aparece ora como vocé, ora como o leitor é,
em geral, preenchido no texto pela figura do gaticho, que estd sen-
do instado a participar do movimento. Em alguns momentos, o
destinador dirige-se ao povo de Santa Catarina, para coloca-lo tam-
bém no movimento, em outros, aos politicos (em terceira pessoa),
para com eles polemizar. O autor ou o nos, por sua vez, fala pelo
governo da Republica do Pampa Gaticho.

A relacao entre o destinador e o destinatario é, como foi vis-
to, construida como uma relacdao de subjetividade e cumplicidade
atenuadas.

2 Qutra possivel interpretacdo do uso de vocé e ndo do tu foi-me sugerida por José
Gaston Hilgert: entre os gatichos é usado o tu na fala coloquial com o verbo na 3°
pessoa, mas esse emprego produz o efeito de incorre¢do; o emprego do verbo na 2°
pessoa teria o efeito de correcdo, mas também o de excesso de formalidade; o uso
de vocé ficaria a meio caminho entre o excesso de informalidade, popularidade e
incorrecao e o excesso de formalidade e distanciamento.
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Deve-se observar que, se as estratégias que envolvem as pes-
soas do discurso produziram efeitos, sobretudo, emocionais, ou-
tros procedimentos foram usados para a criacdo de efeitos
predominantemente racionais, tornando, assim, o discurso separa-
tista bastante equilibrado entre a paixao e a razdo. Podem-se men-
cionar, entre outras estratégias:

— a comparagao com outros paises, de mesmo tama-
nho ou mesmo menores do que a nova republica pro-
posta;

— o emprego de dados numéricos (extensdao, popula-
¢do, aspectos econdmicos etc.), graficos, tabelas, mapas;

— a apresentacdo mais concreta (com figuras) dos as-
pectos gerais, sobretudo econdémicos, da nova repu-
blica (bandeira, capital, limites, popula¢do, nimero
é nomes dos municipios, principais atividades eco-
nomicas, dados sobre propriedades rurais, e até o
numero de telefones...);

— a comparacao com outros movimentos separatistas
(basco, corso etc.);

— ouso de fotos e reportagens, em geral sobre a misé-
ria em que vive o gaudcho, apesar das riquezas do
Estado.

Esses procedimentos produzem em geral afeitos de realidade
e, em decorréncia, de verdade, tornam o destinador confiavel e le-
vam o destinatario a credibilidade.

2.4. Os temos e figuras no discurso separatista

E no nivel de andlise dos temas e figuras que a ideologia e as
determinagdes socio-historicas se manifestam mais claramente
(Fiorin, 1988).
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Os discursos intolerantes podem ser tanto discursos apenas
tematicos, com figuracdo esparsa, quanto discursos tematico-figu-
rativos, com mais recursos sensoriais.

Os discursos separatistas em exame sdo tematicos, com figuras
ocasionais que nao estabelecem relacoes de coeréncia figurativa.

Os principais temas desenvolvidos sdo:

— tema socioecondmico do desenvolvimento, que
toma duas direcoes, uma delas com a moralizagao
do tema do crescimento: o Rio Grande do Sul é mais
desenvolvido e rico do que o resto do pais, e essas
riquezas precisam ser conservadas; a seriedade e o
trabalho dos gatchos fazem crescer essas riquezas,
ao contrario do que acontece no resto do pais;

— tema politico da ingovernabilidade: os maus politi-
cos e o governo sao, em boa parte, os responsaveis
pelo fraco desenvolvimento do pais, pela distribui-
cdo injusta de renda entre os estados, pelo descon-
tentamento dos gatichos; o tamanho do pais torna-o
ingovernavel;

— tema histérico, também em duas perspectivas: os
gaudchos tém tradicao de luta, sdo descendentes dos
farroupilhas e precisam honrar essa historia; a histo-
ria mostra que na modernidade os grandes paises
estdo sendo fragmentados com bons resultados;

— tema da diferenca e da identidade: os gatichos sao
diferentes dos brasileiros e melhores do que eles,
do ponto de vista histérico, cultural, étnico e ético,
0 que leva ao tema do racismo — tanto o do racismo
discriminatorio, quanto o do racismo diferencialista —
necessario a construcao do discurso separatista, e ao
do narcisismo, entendido como a valorizac¢do e a busca
excessivas da identidade (Fiorin, 1994, p. 221-2);
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— tema da separagdo: o tema da separagdo aparece
como o da acdo de revolta contra os maus, em todos
os aspectos (histérico, moral, étnico, cultural etc.),
como o da realizacdo dos sonhos de crescimento
(cultural, ético, socioecondmico, politico) dos bons,
e como uma necessidade historica; o tema da sepa-
racdo constroi um discurso maniqueista em que bem
e mal se contrapdem, com a vitéria do bem, o que,
de uma certa forma, justifica todas as acoes empre-
endidas, como ocorre nos discursos terroristas.

O discurso separatista apresenta-se como um discurso inova-
dor, mas se coloca, nos percursos tematicos, como um discurso
construido com valores conservadores (maniqueismo, racismo,
moralismo etc.).

2.5. Didlogos do discurso separatista com outros discursos

O discurso separatista mantém didlogos polémicos ou contratuais
com outros discursos sociais. O exame desses didlogos complementa
o quadro de valores em que o discurso separatista se insere e sua
determinacdo socio-histérica.

Em primeiro lugar, deve-se observar que o discurso separatis-
ta se constroi na intersecdo de varios discursos intolerantes: o dis-
curso racista, o discurso de intolerancia lingiiistica e o de intolerancia
religiosa. Ao mesmo tempo, se apresenta como um discurso de re-
acdo as intolerancias socioculturais e politicas sofridas pelos que
querem se separar.

Em segundo lugar, o discurso separatista gaticho dialoga
polemicamente e de forma explicita com os discursos politicos, da
direita e da esquerda no Brasil, e com os discursos das varias religi-
Oes, e contratualmente, ou seja, para com eles concordar, com o
discurso cientifico, em geral, e histérico, em particular, e com os
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discursos moralistas das camadas médias da populacdo. E nessa
encruzilhada que se constroem seus valores, conforme as citacoes
que seguem:

No nosso entendimento, a religido, seja ela qual for, estd sendo alcancada
pela histéria, que expoe seus erros e pecados, seus enganos e desilu-
sdes, as boas e as mas ac¢des, dela mostra suas obras e reliquias, que se
expandiu pelo mundo pela forga das espadas e dos fuzis e, principalmen-
te, aponta em direcdo aos que a observam atentamente como fonte de
informacoes e de sabedoria, e que voltam, por conseguinte, suas costas
aos danos e as conseqiiéncias maiores que as religioes ja cometeram ao
longo da sua histéria. E hoje, em que pese a contestacdo dos mais fana-
ticos, as religides continuam persuadindo e dominando a mente dos
menos esclarecidos. (p. 22)

A Igreja talha os direitos individuais pior do que as ditaduras de esquer-
da ou de direita, pois ela toca nas emo¢des do homem. Ela condiciona o
ser humano a uma robotizagdo total, com propdsitos voltados ao fortale-
cimento da empresa-religido, que embora ndo deixe transparecer é mais
materialista que se possa imaginar. (p. 23)

Num computo geral, a classe politica é interesseira e inescrupulosa e nao
da a minima atencao aos seus eleitores, salvo, é claro, aos seus importan-
tes cabos eleitorais. (p. 25)

Em meio a esta desorganizagdo urbana, agricola e humana, temos visto
gente mais parecendo animais do que seres racionais. Alguns até andam
chapados 24 horas por dia, ndo produzindo nada a ndo ser encrencas e
andam com cada tipo de roupas, cabelos engomados, e fazem poses di-
ferentes para sentar-se nas calcadas de uma cidade. S6 vendo para acre-
ditar. Sdo os chamados metaleiros, hippies, vagabundos, ou o isto ou o
aquilo. Estdo iludidos com os filmes tipo Mad Max e outros. (p. 43)

Mas esta é uma histéria que se repete apds quase dois sécu-
los de derrota farroupilha. Os farrapos ergueram-se em armas con-
tra a espoliacdo e exploracdo vinda la de cima e se confrontaram
com os soldados brasileiros. (p. 79)

CONSIDERAGOES FINAIS: A IDENTIDADE INTOLERANTE SEPARATISTA

O ethos do enunciador, tal como foi retomado da retérica na
perspectiva da semidtica discursiva, constréi-se como um ator da
enunciagao, a partir de um conjunto de discursos (Discini, 2005 e
Fiorin, 2004). No caso em exame, essa totalidade é formada pelo
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conjunto de textos que compoem o livro de Irton Marx, e a analise
dos procedimentos lingiiistico-discursivos desse conjunto de tex-
tos leva a que se esboce a identidade do sujeito separatista neles
construida.

A partir de Aristoteles (1991) e dos estudos de Maingueneau
(1995) e Fiorin (2004) podem-se examinar nos textos trés tipos de
ethe do enunciador;

o primeiro, construido pela dimensdo racional e inteligivel
dos textos, é o de um enunciador competente, capaz, que
diz a verdade e deve levar o enunciatério a credibilidade,
a confiabilidade, a crenca;

o segundo, criado nas dimensdes do inteligivel e do emo-
cional (do ethos propriamente dito), é o do enunciador co-
rajoso, justo;

o terceiro, resultante da dimensdo passional e sensorial
dos textos, é o do enunciador benevolente, cimplice.

O ethos separatista é assim:

no primeiro caso, um ethos marcado pela atividade, isto é,
pela competéncia e veracidade construidas com discurso
cientifico e historico, com nimeros, mapas, tabelas, e pela
luta — ethos beligerante, revoltoso;

no segundo caso, um ethos corajoso, de um sujeito que se
expoe contra a Igreja ou o governo, mas na justa medida,
ndo é temerdrio (como, por exemplo, nos enunciadores
excessivos dos discursos separatistas terroristas);

no terceiro caso, um ethos subjetivo — indignado, descon-
tente, malevolente, intolerante, nunca resignado — e campli-
ce — fortemente patridtico e benevolente com os seus iguais.

O discurso separatista constroéi, assim, um sujeito compe-
tente, capaz, confiavel, beligerante, lutador, corajoso, in-
dignado, intolerante e patridtico. E essa imagem que
procura passar a seu enunciatario.
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No ambito da intolerancia, ponto de partida deste estudo, o
discurso separatista apresenta, como se procurou mostrar, caracte-
risticas proprias de organizacao narrativa, discursiva e intertextual,
e, portanto, de diferenciacdao de identidade, e seu exame contribui
com a construcao de um conhecimento mais fundamentado dos
discursos intolerantes.
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ABSTRACT: This paper presents some results obtained by the investigation of the discursive
construction of the intolerant identity, developed within the Laboratory of Studies on
Intolerance. The theoretical framework is that of French discursive semiotics. The objective
of the paper is to show how intolerant (racist, fascist, secessionist) discourses are built, and
what identity (the intolerant ethos) is built therein. This is done by the investigation of linguistic-
discursive procedures, and of the ethical frame within which these discourses are built. This
article deals specifically with secessionist discourse, which is a type of intolerant discourse.

KEYWORDS: Intolerant discourse; secessionist discourse; enunciator ethos; French discursive
semiotics.



