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Resumo:

Fernando Lefevre !

LEFEVRE, F. Esta Crianga é um Bandido! Este Bandido é uma Criancat Rev. Bras. Cresc.

Procura-se, neste trabalho, analisar o imaginario socio-cultural brasileiro no que toca a
dicotomia crianga-ban~iido. Busca-se, com a analise deste imaginario, detectar as linhas
de forga que definem as representacdes sociais correntes sobre a categoria “crianga-bandido”.
Com vistas a superar as polarizac@es politicas e ideol6gicas associadas as duas posi¢des
em conflito sobre o tema, procura-se exercer uma reflexdo critica sobre esta base imaginaria,
propondo-se a analise da questdo em ten”l*os das varias exclusdes a que estrio sujeitas as
criancas-b,andido.

Palavras-chave: crianga-bandido, imaginario, Brasil, ECA.

Summary:

This paper analyses brazilian socio-cultural imaginary and social representations about
“child-thief” dichotomy.

Concerning this subject, actually, in Brasil, there are two distincts points of vue: the
“christian” point of vue and the “facist” one.

To overcome this impase is necessary surmount this “imaginary perspective” and create a
new one, considering the problem in terms of the various kinds of exclusions that victimises

poor children in Brazil.

INTRODUCAO

As duas frases do titulo deste trabalho, por
estarem firmemente fincadas na realidade, sdo um
convite para discutir a dicotomia cnanca-bandi-
do, em nosso pais, ou seja, a relacdo entre estes
dois papéis sociais e entre 0s seres humanos que
0s encarnam.

Key words: Child-thief, imaginary, Brazil, Brazilian Child Adolescent Stitute.

Cremos que a discussdo e a reflexdo sobre
0 tema ndo podem (sob pena de ineficacia) ser
levadas no vazio mas apenas a partir da realidade
que, por sua vez, é “acessivel” através deste par
de frases.

O par de frases exprime a realidade, ou
seja, o discurso do real, enquanto que o exame
da relacdo crianca-bandido, em si mesmo, ex-
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prime o discurso sobre o real, de carater reflexi-
vo. Mas tanto uma como outra das opgdes, con-
sideradas isoladamente, produzem conhecimen-
to viciado, seja pelo empirismo, que ndo permite
0 descolamento do real, necessario a compreen-
sdo do cotidiano, seja pelo teoricismo, que rom-
pe as pontes com a realidade, rumando em dire-
¢éo ao discurso delirante.

E preciso, portanto, deixar de lado a anali-
se com base nessas perspectivas isoladas e pro-
curar relacionar o empirico com o reflexivo, par-
tindo do primeiro para chegar ao segundo .

Sendo assim, ocupemo-nos, inicialmente,
do discurso da realidade.

ESTA CRIANCA E UM BANDIDO! ESTE
BANDIDO E UMA CRIANCA!?

Neste plano, o que nos diz a primeira frase
do par, ou seja, “Esta crianga € um bandido!”?

Ela nos diz ou nos fala a respeito de uma
dissolugdo ou de urna fuséo do ser crianga no ser
bandido. Caso estivéssemos na televisédo, a
“telinha” nos mostraria, através do recurso da fu-
sd0, a transfomacao da imagem e do imaginario
da infancia na imagem e no imaginério da margi-
nalidade. A transformacéo da inocéncia no medo,
com a consequente transformacdo da reagdo de
encantamento no reflexo de defesa, isto é, a dife-
renca entre sacar da bolsa a sua Nikon, para flagrar
0 encantamento e sacar do coldre o seu 38, em
legitima defesa da sua vida ameacada.

“Isto ndo é mais uma criancal!” poderia ser
vista como uma paréafrase de “Esta crianca é um
bandido!”. A parafrase, por seu turno, tem como
uma de suas possiveis consequencias o fato de
que os dedos deste ser humano em formagé&o, que
€ a crianga, a despeito disso, sdo perfeitamente
capazes de empurrar o gatilho para tras; o que 0s
transforma de dedos infantis em dedos funcionais,
trazendo abruptamente a luz do dia a ameaca da
morte, que é preciso, a qualquer custo, evitar.

“Esta crianca é um bandido!” é a frase que
faz cair a “mascara”, permitindo que surja, da
“mentira” da crianca, a “verdade” do bandido, o
que equivale a uma autorizacdo para matar.

Com efeito, com este deslocamento do
imaginario ndo ha mais assassinato de criancas,
mas eliminacdo de bandidos.

Como (ousar) falar, neste contexto, de di-
reitos da crianga? Ja que esta crianga € um assassi-
no (ou uma promessa de assassino, o0 que da no
mesmao, porque gera 0 mesmo medo) sé Ihe resta o
“direilo” de morrer. Alias, e mais precisamente, 0
justo e ético “direito” de ser morto, para que seja
impedido de exercer o injusto e anti-ético “direito”
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de matar. “N&o mataras” diz a Biblia, “matar-te-ei
para que ndo possas matar”, diz o justiceiro de
Diadema, seguro de estar atualizando e interpre-
tando corretamente 0 mandamento biblico e, por-
tanto, de ndo estar incorrendo em pecado.

A outra frase do par: “Este bandido é uma
crianca!” muda tudo. Como diriam os partida-
rios da primeira, é a frase de eleicdo do “pes-
soal dos Direitos Humanos”.2 Traduz ela a ope-
racdo imaginaria inversa que transfonma o
bandido em crianca.

E, portanto, a sentenca (no sentido juridi-
co e linguistico) que inocenta (no duplo sentido
de absolver e de devolver a inocéncia infantil),
por antecipagé&o.

Com efeito, uma crianga ndo pode ser ban-
dido, porque se trata de naturezas mutuamente
exclusivas: ou uma ou outra coisa. O bandido e a
“malvadeza” que o acompanha, sdo atributos do
homem formado e a crianca, ser em formagao,
carrega a “bondade” na sua esséncia. Por isso uma
coisa ndo pode, a0 mesmo tempo, ser a outra. Esta,
alias, parece ser a interpretacao do binémio crian-
¢a bandido presente no Estatuto da Crianga e do
Adolescente* (ECA).

Como acontece, na pratica, que criangas
exercam a ‘“*bandidagem”, alguma coisa - no pla-
no pratico e no plano juridico- precisa ser feita (e
estas coisas sdo previstas no ECA) com a
fonmacéo do ser em fonmacéo, para que ele ndo
se “gradue” ou “amadureca” bandido: um ser ban-
dido em formacé&o ndo é um ser bandido mas um
“estar” bandido, ou seja, uma crianca desencami-
nhada que é possivel e necessério recolocar nos
trilhos da infantilidade.

Do que foi dito ndo se pode concluir, con-
tudo, que as duas frases sejam, a despeito do seu
paralelismo, exatamente, uma o inverso da outra.

Com efeito, a primeira frase nega que se trate
de uuna crianga; para ela, o que parece ser uma
crianca é, na verdade, um bandido; mas a segunda
frase ndo nega, propriamente, o bandido, ela o per-
doa. Antes da primeira frase ha um “Cuidado!”
(Esta crianga € um bandido!); antes da segunda frase
ha um “Coitado!” (Este bandido ¢ uma criangal).
Portanto, a primeira e uma frase fascista e pragma-
tica e a segunda uma frase crista.

Cabe-nos, de um angulo desapaixonado,
ndo ser nem fascista nem cristdo. E isso nao ape-
nas por cientifieismo.

Com efeito, ter que adotar uma ou outra
das frases em conflito nos levaria ao impasse,
conduzindo a nossa discussdo e a hossa pratica
para o0 beco sem saida da “libanizacdo” da ques-
tdo da crianca.

De fato, como é possivel negar o senti-
mento de 6dio e a reacdo de defesa ou de
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revanche diante do ato marginal, seja ele prati-
cada por uma crianga, um adolescente ou um
adulto? Por outro lado, a apologia da reacdo de
defesa ou da revanche como meio de fazer face
a conduta marginal, seja ela infantil ou adulta,
implica em propaganda da selvageria como “Po-
litica de Estado”. Entender, portanto, as coisas
com base neste imaginario bipolar vai necessa-
riamente significar que nds, civilizados e cris-
tdos renitentes, continuaremos pregando sobre
os “direitos humanos” para auditorias cada vez
menores de crentes ja convencidos de antemao,
enguanto hordas de bandidos e contra-bandidos
aniquilam-se uns aos outros.

E necessério, portanto, fazer um esforgo para
se descolar desse imaginario aprisionaste, buscan-
do entender o “ser crianga” e 0 “ser bandido”, bem
como seu relacionamento. Isto de um modo refle-
Xivo que, num movimento dialético, parta do real,
deste imaginario em estado bruto (que procuramos
ilustrar com a andlise do par de frases) para exer-
cer, sobre e a partir dele, a critica/reflexdo, visan-
do, em seguida, voltar ao real3, contribuindo as-
sim para a transformacao do imaginario inicial.

ACRIANCA-BANDIDO COMO VITIMADE
MULTIPLAS EXCLUSOES

Assim, com vistas a transformacéo do re-
ferido imaginério, é necessario considerar que o
“debate” entre fascistas, partidarios do exterminio
das criangas-bandido e os cristaos, partidarios dos
“direitos humanos” das criangas-inocéncia, “na-
turaliza” a questdo, conduzindo a um falso e
irredutivel conflito de esséncias.

Portanto, para superar esta impossibilida-
de e fazer as coisas avancarem, € necessario
“desnaturalizar” e “desessencializar” a discusséo,
colocando em cena a categoria histdrica especifi-
ca da exclusé&o.

Nesse sentido, 0 que inicialmente poderia
ser dito num discurso reflexivo de tipo empirico-
critico, é a idéia de que a crianga-bandido é viti-
ma de varias exclusdes.

A primeira delas atinge a crianca-bandido
genericamente, porque diz respeito a categoria
geral das criancas e nao especificamente a sub-
categoria das criangas-bandido.

Como as criangas em geral, as criangas-
bandido séo excluidas (por ndo serem considera-
das, ainda, homens) do direito de casar, de ter
conta em banco, de dirigir, de beber bebida al-
codlica, de ter filhos, etc.

Poder-se-ia argumentar que ndo se trata,
propriamente, de exclusdo, porque o excluido é
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aquele que poderia estar em um dado lugar e ndo
esta; ora, como a crianga ndo poderia estar nestes
lugares (de marido, pai, etc.) ndo se trata de uma
exclusdo.

A verdade é que, na consciéncia das
criancas, existe a sensacdo de exclusdo do cha-
mado “mundo adulto” (basta vocé, adulto, fa-
zer um pequeno esfor¢o e se lembrard desta
sensacdo na sua infancia); e, mais do que isso,
as bases que fundamentam esta exclusdo sdao
relativas, porque se fundam ndo em impossibi-
lidades naturais mas culturais, fundadas estas,
por sua vez, nos imaginarios do ser crianca (e
adolescente).

Com efeito, 0 que impede uma crianca,
a partir da puberdade, de ter filhos (e, como
sabemos, elas vem exercendo, com desenvol-
tura, este “direito” ou potencialidade natural),
ou, talvez mais cedo ainda, de beber bebida al-
coolica, de comprar com o proprio cheque
(alids, como todos sabem, elas sdo apenas im-
pedidas de comprar com seu cheque, mas al-
tamente insufladas a comprar com o cheque da
mée, do pai, do tio, da avé, do padrinho, ou de
qualquer outro agente econdmico) e, “last but
not least”, de puxar o gatilho?

Enfim, mesmo sem entrar no mérito da
questdo da maturidade, é for¢oso reconhecer
que faz parte do ser crianga o vivenciar, as ve-
zes com intensidade, este sentimento de exclu-
sdo, vivéncia esta que pode constituir forte pré-
condicdo para o comportamento delinquente ou
marginal.

Mas além desta exclusdo genérica e soman-
do-se a ela, muitas criangas-bandido, entre nds,
sdo também excluidas por serem pobres ou po-
bres e negros.

Estas criangas-bandido ndo podem ter um
toca-fitas no seu carro ndo apenas porque nao
podem, legalmente, ter carro ou assinar um che-
que para comprar o carro e o toca-fitas, mas tam-
bém porque ndo tém, enquanto unidade familiar,
recursos financeiros para compra-los. Desneces-
sario mencionar 0s mais que provaveis efeitos
praticos, em termos de comportamento marginal,
desta dupla exclusao.

Além disso, as criancas-bandido e, ade-
mais, pobres, sdo também excluidas do préprio
ser crianca ja que, sendo forcadas, pelas suas cir-
cunstancias socio-econémicas, a se inserir no
campo social e na pratica da marginalidade - que,
ademais, como todos sabem, é uma esfera do
adulto - com vistas a prover a sua subsisténcia,
ja que as suas familias ndo conseguem fazé-lo,
as criangas-bandido pobres estdo impedidas de
gozar da “irresponsabilidade” do ser crianga em
formagéo.
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ALGUMAS REFLEXOES

Muito mais coisas poderiam ser ditas a
respeito das criangas-bandido mas, creio, mes-
mo neste estagio, pode-se, pelo menos, avancar
na idéia de que o enfrentamento, na pratica, des-
ta relagdo supde trabalhar, junto ao corpo social
como um todo e junto com a crianga e o bandido
gue coabitam o mesmo corpo bioldgico e psico-
légico, a questdo das multiplas exclusdes, o que
implica, evidentemente, em abordar, integrada e
concomitantemente, 0s aspectos organicos, psi-
colégicos, socioldgicos, antropolégicos e econd-
micos do problema.

De um modo geral podemos dizer que a
relacdo crianca-bandido descolada do imaginario
- que é um precario instrumento do qual lanca-
mos mao para encobrir, com falsas certezas, nos-
sas duvidas, num campo onde é muito incomodo
té-las - nos remete & constatacdo de que muitas
criancas ndo estdo nascendo como resultado de
um desejo e de um projeto das familias e/ou da
sociedade, desejo e projeto que teriam que mobi-
lizar um investimento afetivo e material na cons-
trugdo do ser-crianca.
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