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Resumen. En 1481, Nebrija publicé las Introductiones Latinae (IL), un manual de latin
revolucionario respecto de los textos en boga en ese momento, retomando el modelo
de las artes grammaticae antiguas. El éxito de su obra fue tal que poco tiempo después
debi6 reeditar una versién bilingtie, “latin-romance”: con esta traduccién, esta ya re-
dactando la Gramdtica Castellana (GC). Una de las utilidades que el autor prefigura
para la GC es la posibilidad de un aprendizaje mas eficaz del latin descripto en sus
IL, de acuerdo con el principio metodolégico de “ir de lo conocido a lo desconocido”.
Ademas, Nebrija prevé otra utilidad para la GC: ofrecerse como manual de aprendizaje
del castellano como segunda lengua. Para ello, dedica una seccién especial de su obra:
el Libro Quinto, de notable semejanza estructural y temética con el Liber Primus de las
IL. En este punto, nos preguntamos qué constituye “lo conocido” para un hablante
extranjero del s. xvi, considerando que al momento no existen gramaticas de otras len-
guas aparte del latin, que la Unica lengua no nativa estudiada extendida y metddica-
mente era el latin, y que las IL habian conocido un enorme éxito editorial tanto dentro
como fuera de Espafia. Nuestra respuesta hipotética, que fundamentaremos en datos
internos y externos a la obra, es que el conocimiento previo necesario para acceder al
aprendizaje del castellano tal como se expone en el Libro Quinto de la GC es no sélo la
lengua latina, sino el manual de latin del mismo autor, i.e., las IL.
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LA ESTRUCTURA DE LA GRAMATICA DE LA LENGUA CASTELLANA (EN ADELANTE,
GC) de Nebrija se inspira en la tradicién gramatical latina tomando como
modelo no sélo la estructura general de las artes grammaticae (particular-
mente, las de Donato) sino incluso las categorias a ser descriptas. Esto se
debe, por un lado, a razones de autoridad y legitimidad (la lengua caste-
llana y su descripcion pueden ser tan perfectas como pueden serlo el latin y
su descripcién), y también al hecho de que, tratdndose de la primera grama-
tica de una lengua romance (y, por tanto, del castellano), el autor carecia de
otros modelos que no fueran los ofrecidos en relacién con la lengua latina.
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Ahora bien, es importante tener en cuenta que las artes de los grama-
ticos latinos no eran las tinicas obras que se ofrecian como posibles modelos
para Nebrija, ya que los siglos anteriores al surgimiento de la GC (1492)
fueron testigos del éxito de numerosos textos dedicados a la ensefianza del
latin que, paulatinamente, se habian alejado de los estandares exhibidos
por la tradicion gramatical latina, tanto de estructura como de lengua. Pre-
cisamente éste constituye uno de los principales puntos a criticar por los de-
nominados humanistas que, como Nebrija, pugnan por retomar los textos
clasicos, tanto gramaticales —para el modelo de gramética— como literarios —
para el modelo de lengua latina—. Asi pues, la influencia de las artes en la GC
no debe comprenderse como un camino directo y obvio sino mediatizado
por al menos dos elementos: en primer lugar, los manuales de latin en boga
a finales del s. xv y, en segundo lugar, el manual de latin del propio Nebrija
—las Introductiones Latinae (en adelante, IL), de 1481— que se presenta como
reaccion frente a aquellas obras y como precedente e inspiraciéon de la GC.

En efecto, las IL constituyen una obra crucial para comprender no
s6lo aspectos estructurales de la GC sino también aquellos relacionados con
las utilidades que el autor prefigura para esta obra. Son famosos los tres
“provechos” con que Nebrija resalta la importancia de la existencia de una
gramatica del castellano. El primero, la fijacién de la lengua, suele ser el més
destacado en la literatura sobre historiografia lingtiistica, lo cual no es de
extrafar: la conciencia que muestra el autor de estar presentando una obra
fundamental es extraordinaria. Sin embargo, no es en este punto donde
puede establecerse un vinculo con las IL, ya que evidentemente esa obra
no tenia por finalidad el establecimiento de las reglas del latin, sino su pre-
sentacion diddctica. Los restantes dos “provechos”, en cambio, son mucho
mas sugerentes al respecto: la posibilidad de un aprendizaje mds rapido y
eficaz del latin (particularmente, de aquél que se ensefia en sus IL) para los
hablantes nativos del castellano; y la facilitacién del aprendizaje del caste-
llano para los hablantes de lenguas extranjeras. Para este tltimo provecho,
Nebrija dedica una seccién especial de la obra: el Libro Quinto.

Puede decirse, entonces, que los “provechos” segundo y tercero
guardan una intima semejanza, a saber, la preocupacién por el aprendizaje
de una lengua extranjera (i.e., distinta de la nativa): latin en un caso, caste-
llano en el otro. Si bien esta preocupacién no alcanza a verse reflejada en
una metodologia diddctica plenamente explicita, es posible rastrear en la
GC algunas menciones al respecto, sobre todo en lo referente al aprendizaje
del latin, entre las cuales destacaremos dos: la identificacién lengua-gra-
matica y la alusion al aprendizaje de lo desconocido mediante lo conocido.
Mientras la primera de estas menciones puede verse claramente aplicada
para los dos “provechos” que nos incumben (pues ambas lenguas cuentan,
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ahora, con una gramatica), la segunda sélo queda manifiesta para el apren-
dizaje del latin: i.e., la GC - lo conocido — constituye la via de simplificacién
para las IL — lo desconocido. La pregunta que surge en este punto es, pues,
qué se supone que constituye “lo conocido” para un hablante extranjero del
s. xv1, considerando (a) que al momento no existen gramaticas de otras len-
guas aparte del latin, (b) que la tinica lengua no nativa estudiada extendida
y metédicamente era el latin, y (c) que las IL habian conocido un enorme
éxito editorial tanto dentro como fuera de Espana.

El objetivo de este trabajo serd intentar dar respuesta a esta pregunta,
manejando la siguiente hipétesis: asi como la GC se ofrece, para el hablante
del castellano, como lo conocido para acceder a la lengua desconocida estu-
diada en las IL, éstas se ofrecen, para el hablante extranjero, como lo cono-
cido para acceder a la lengua desconocida estudiada en la GC. A fin de llevar
a cabo este objetivo, realizaremos, en primer lugar, un breve repaso sobre las
tipologias de los textos utilizados para la ensefianza del latin como lengua
nativa (L1) y, ya en la Edad Media, como lengua extranjera (L2), para luego
avanzar sobre datos externos e internos a la obra de Nebrija conducentes a la
confirmacién de nuestra hipétesis. En tal sentido, nos detendremos especifi-
camente en el prélogo a la GC y en el Libro Quinto, dedicando un apartado
especial al tratamiento que se ofrece de la declinacién y los casos.

ARTES GRAMMATICAE: ESTRUCTURA, FINALIDAD Y TIPOS

El ars grammatica romana es un texto prescriptivo que consta de tres
partes: una dedicada a la fonologia (de uoce), otra a la morfologia (de parti-
bus orationis) y una tercera dedicada a los defectos y virtudes del lenguaje
(uitia uirtutesque orationis). De las tres partes del ars grammatica, las dos pri-
meras son retomadas de los gramaticos griegos, mientras que la tercera es
propiamente latina. No se discutia separadamente la sintaxis hasta el siglo
v1, con Prisciano.

En la Antigtiedad, la tradicion gramatical era conservadora. Como
sostiene Fogen (1997/1998, 175), los autores de las artes grammaticae parecen
haber sido conscientes, en general, de su compromiso con la tradicién y
de su falta de originalidad: no perseguian ampliaciones teéricas ni inten-
tos originales. Sin embargo, es posible registrar algunas diferencias de un
gramatico a otro, particularmente en relacién con el tipo de receptor al que
la obra se dirige.

En efecto, como afirman Swiggers y Wouters (2005, 1), el texto grama-
tical antiguo estaba intrinsecamente ligado a su circuito de funcionamiento:

Let. Class., Sao Paulo, v.17, n. 1, p.54-83, 2013



LA GRAMATICA CASTELLANA DE NEBRIJA 57

su contexto didéctico. No se debe perder de vista que estos textos gramati-
cales estaban pensados como material auxiliar del gramatico en las aulas
latinas. A diferencia de las artes de Donato, que estaban dirigidas a alumnos
cuya lengua materna era el latin, por lo que ensefiaban a analizar la propia
lengua y sus formas (Dionisotti 1984, 204 s.), las artes de Carisio, Diomedes
y, luego, Prisciano ensefiaban el latin como lengua extranjera, con un gran
énfasis en la morfologia descriptiva y numeroso vocabulario. Sin embargo,
como afirma Law (1996, 43), describir una lengua conforme a su estructura
intrinseca es un objetivo que puede no estar necesariamente de acuerdo con
las necesidades de un alumno. Por ello es que, incluso en un mismo autor, es
posible identificar obras de caracteristicas diversas.

En este sentido, Law (1986, 365 s.), retomando la divisién de Barwick
(1922), reconoce en las gramaticas latinas tardias supérstites dos grupos: las
de tipo Schulgrammatik (gramaticas escolares) y las de tipo regulae (grama-
ticas de reglas). Las primeras se caracterizan por su estructura sistematica:
progresan a través de las partes de la oracién, definiendo cada una, puntuali-
zando sus propiedades (accidentia) y discutiéndolas detalladamente. Tienden
a otorgar definiciones y explicaciones a partir de paradigmas y ejemplos. Las
obras mds representativas de este tipo son las artes de Donato (Ars Maior),
Diomedes, Carisio y Consencio, y las Institutiones grammaticae de Prisciano.

Las gramaticas regulae, en cambio, puesto que estaban destinadas a
demostrar como opera la analogia, contienen numerosos paradigmas (regu-
lae o kandnes), y a menudo presentan también listas de ejemplos. El trata-
miento de las partes de la oracién suele ser menos sistematico y completo
que el de las Schulgrammatik: pueden discutir una sola clase de palabras,
como el verbo, o dos, como el sustantivo y el verbo, o todas las clases flexivas.
Su estructura interna se rige no por una discusién de los accidentia de cada
parte de la oracién, sino por algtn otro criterio clasificatorio: orden alfabé-
tico, género, declinacién, conjugacion, etc. Como resultado, las gramaticas
regulae a menudo dan la impresion de ser obras de referencia ideadas para
la consulta mas que manuales escolares concebidos para el estudio sistema-
tico.! Ejemplos de este tipo de gramaéticas son el Ars Minor de Donato y la
Institutio de nomine et pronomine et uerbo de Prisciano.

' Law (1986, 366) hace una salvedad a esta division: no toda gramadtica latina tardia se ajusta
exactamente a uno de estos dos tipos. Algunas de las compilaciones mas extensas —Carisio, Dio-
medes, las Institutiones grammaticae de Prisciano— recurren a las fuentes de ambos tipos, pero
aun asi, su estructura total permite que pueden ser consideradas obras de tipo Schulgrammatik
expandidas con material del tipo regulae en puntos apropiados. El proceso inverso, expandir una
gramatica de tipo regulae con material de la gramatica tipo Schulgrammatik habria causado gran-
des dificultades estructurales. De hecho, como sefnala Gutiérrez Galindo (1993, 33), parece que
los tratados extensos tienen una tradicién mas antigua que los manuales breves, de modo que es-
tos ultimos “serian breviarios hechos a posteriori segin las necesidades escolares del momento”.
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Asi pues, vemos, como adelantdaramos, que es posible que en un
mismo autor se atinen dos tradiciones distintas: por un lado, la de

los manuales breves, como la Ars minor donatiana, donde se tiende a recoger sélo lo
estrictamente necesario mediante definiciones y clasificaciones concisas, y de otro, los
tratados extensos, del que la Ars maior es un buen ejemplo, en los que se pretende re-
coger toda la doctrina, que se acompafia de numerosos ejemplos.?

Esto significa que

[l]a tendencia en uno u otro sentido no es nunca el equivalente de una oposicion entre
ambos tipos, puesto que el nicleo normativo se mantiene siempre, sino que es conse-
cuencia de su concepcién funcional: gramatica destinada a su aplicacion inmediata a
la escuela, y gramatica de referencia, muchas de cuyas reflexiones estdn destinadas a
la formacién del maestro, no de los discipulos de forma inmediata.?

La educacién tradicional en el Imperio Romano se centraba en el
perfeccionamiento de las habilidades del lenguaje, en gran parte a través
del estudio de obras literarias canénicas (de Virgilio, Terencio, Cicerén y
Salustio).* El analisis de estos textos® consistia en aclaraciones de las alusio-
nes mitolégicas, histéricas, geogréficas, etc., y, en otro orden, en el estudio
de los recursos estilisticos y retéricos. Es decir que los autores de las obras
gramaticales asumian que sus receptores conocian las formas y la sintaxis
del latin, pues tales receptores eran, principalmente, hablantes nativos o
formados desde edad temprana en su manejo basico.

Sin embargo, ya en el s. 1v existia un mundo plurilingiie en el que
los habitantes de las diversas partes del Imperio, que hablaban otras len-
guas, debian aprender el latin ya como L2. Asi pues, el influjo de los ha-
blantes extranjeros ocasion6é que los graméticos no pudieran ya asumir el
manejo de la lengua latina por parte de sus alumnos. La ensefianza de la
lengua debié cambiar completamente su caracter: su fin no era ya guiar a
los oradores principiantes hacia una apreciacion de los recursos estilisticos
utilizados por los mejores autores, sino la alfabetizacion. Sin embargo, los
textos que se utilizaban para la instrucciéon no resultaban apropiados para
estos nuevos receptores: las Schulgrammatik no tenian la intencién de pro-
veer informacién exhaustiva acerca de los accidentes de la lengua, tipo de
informacién contenida en las graméticas regulae. Pero estas dltimas tam-
poco estaban organizadas como textos para la ensefianza de la lengua, sino

? Gutiérrez Galindo (1993, 33).

* Codotier (2000, 18).

* Es decir, lo que se denominaba la “cuadriga” de autores del programa latino de estudios. Cfr.
Marrou (2004, 360).

® La poetarum enarratio de la que habla Quintiliano, Inst. 1.4.2.
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como obras de referencia, ademas de que se limitaban a ciertas partes de la
oracién. De esta manera, los maestros de los s. vi1 y viiI idearon versiones
mas apropiadas de las Schulgrammatik, incluyendo mas formas, paradigmas
y ejemplos, al estilo de las regulae.®

Si bien estos materiales son los mds representativos para la ense-
nanza del latin, existian otros tipos de textos, pensados para su instruccion
como L2. Estas obras eran de naturaleza esencialmente instrumental, por lo
general bilingties (griego y latin): papiros literarios (con traducciones de los
textos “ejemplares” de Cicerdn, Salustio, Virgilio, utilizados en las escuelas
provinciales), glosarios bilingiies de uso didactico (en su mayoria escritos
en caracteres griegos),” idiomata, hermeneumata, etc.

El final del Imperio Romano trae consigo importantes consecuencias
en todos los dmbitos. Se produce un declive general en los niveles de edu-
cacién y en las instituciones educativas, y a medida que las lenguas locales
cobran fuerza, cobra también fuerza la ensefianza del latin como r2. De
hecho, ya en los s. vi1 y viir aparecen los primeros textos con glosas, casi
siempre biblicos, hecho que prueba que el latin comienza a perder protago-
nismo en la comunicacién diaria y que ya no es entendido facilmente por
todos los hablantes. La base de la docencia es la gramatica, fundamentada
en el ars de Donato. En cuanto a la metodologia, predomina la memoriza-
cién de textos de autores considerados clasicos (Cicerén, Ovidio y Virgilio,
principalmente).

ENSENANZA DEL LATIN EN LA EDAD MEDIA

En la Edad Media, el latin es el vehiculo de la cultura: es la lengua
de la literatura y de la Iglesia, es el medio de comunicacién entre eruditos
y en él se siguen escribiendo los documentos oficiales, las crénicas y las
leyes. Tal realidad obliga a aprender el latin ya definitivamente como 2. La

¢ Law 1986.

7 La mayoria de estos materiales estaban dirigidos a grecoparlantes, pues en época imperial
la mayor parte de los esclavos importados a Roma venian del Oriente griego y debian tener una
competencia fragmentaria del latin como L2. Los idiomata eran listas de voces léxicas y estruc-
turas sintacticas en las cuales se perciben diferencias evidentes de comportamiento entre griego
y latin. Los hermeneumata comenzaron a elaborarse alrededor del s. u1. Eran manuales bilingiies
redactados probablemente para uso del publico griego, aunque también estaban concebidos de
modo que pudieran usarlos los latinos: tuvieron gran difusiéon en Occidente durante toda la An-
tigliedad e incluso en la Edad Media. Generalmente, comienzan por un vocabulario griego-latin,
ordenado alfabéticamente primero, y tematicamente después, en capitula (nombres de divinida-
des, de legumbres, de pescados, etc.). A continuacion se insertaban textos breves, muy simples.
Marrou 2004, 341 ss. Cfr. asimismo Mancini 2003.
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imprenta adn no habia sido inventada, por lo tanto, el “saber” es “saber de
memoria”. El aprendizaje se fundamenta en memorizar textos mediante el
canto y la repeticion en grupo. También ha de aprenderse el latin oral, ob-
jetivo que se lleva a cabo dialogando en esta lengua con el profesor. Dado
que, ya en el s. x, la comunicacién entre alumno y maestro no surgia es-
pontaneamente en latin, las recopilaciones de didlogos® —que no son sino la
reproduccién de los hermeneumata antiguos— apuntan al impulso de esa ha-
bilidad.” No menos importante es el aprendizaje de la gramatica. En efecto,
el ars de Donato se complementa a partir del s. 1x con las Institutiones de
Prisciano: se estudian las partes de la oracién y luego el género, el niimero
y los casos, seguido todo ello de la conjugacion verbal. Los glosarios ofre-
cen el tercer componente en que se asienta la enseflanza de idiomas: el
vocabulario. Los alumnos han de aprender de memoria el mayor nimero
posible de palabras, ordenadas alfabética o tematicamente."

Pero a partir de comienzos del s. X11 una obra se volvera el texto de
referencia para el estudio del latin: el Doctrinale (1199) de Alexandre de
Villadei, que se constituy6 como texto oficial de gramatica en las univer-
sidades."” Gran parte del enorme éxito de este libro se debi6 al hecho de
estar escrito en verso, lo cual resultaba una importante estrategia mne-
motécnica.” El Doctrinale representa una ruptura con las gramaticas de
Donato y Prisciano, hasta entonces de uso extendido, lo cual puede ex-
plicarse por dos motivos relacionados entre si: en primer lugar, como ya
mencionamos, porque el latin ya no era una L1 para los aprendientes, y en
segundo lugar, y como consecuencia, es precisamente esta circunstancia
la que obliga a modificar la forma de ensefar latin adecuando los textos
a las necesidades de quienes lo aprendian como L2 en la escuela y ya no
en el hogar.® En palabras de Gutiérrez Galindo (1993, 7, 29), este giro que
sufre la gramatica en sus planteamientos y objetivos supone una victoria
de las artes, como se denominaba a los nuevos manuales en que aparecian
sistematizadas las reglas de la gramatica, frente a los auctores, esto es, las
gramaticas cldsicas en las que se concedia especial relevancia a las citas y
comentarios de los autores:

# Como por ejemplo la de Aelfric, del afio 1005.
¢ Cfr. Ganss 1956, passini, esp. 218-25.

0 Cfr. Sanchez Pérez 1997.

" Ramajo Cano 1990, 331.

12 “Este aspecto debi6 de ser tan importante que Nebrija hubo de redactar en verso parte de la
segunda edicion de las Introductiones, y repitié el procedimiento en las siguientes.” Ramajo Cafio
1990, 132.

% Gutiérrez Galindo 1993, 6-7.
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En este sentido puede considerarse que el Doctrinal es la primera gramatica latina
“moderna”, lo que no es poco si tenemos en cuenta que la gramatica latina fue durante
mucho tiempo la gramatica por excelencia. El éxito de Villadei radica no sélo en las
innovaciones pedagdgicas, sino también en el eco que se hace de los usos contempo-
raneos del latin (...)."

Ahora bien, no puede dejar de considerarse que este nuevo tipo de
obras surge casi al mismo tiempo que una institucién crucial para la socie-
dad, la cultura y el pensamiento de esta época y las venideras: la Universi-
dad. Como es sabido, la composicién de los estudios considerados necesa-
rios en la institucién universitaria se estructuraba en torno a las disciplinas
contenidas, primero, en el denominado Trivium (Gramatica, Retdrica y
Dialéctica) y, luego, en el Quadrivium (Aritmética, Geometria, Astronomia
y Misica),” que a su vez dependian de la Filosofia como estudio superior.
Este dltimo rasgo es el que derivé en que la reflexién gramatical cobrara
una impronta filoséfica en las elucubraciones de los llamados “modistas”,
cultores de lo que se conoce como “gramatica especulativa”, profundamente
ligada a la l6gica. Los modistas, como Thomas de Erfurt, reflexionan teéri-
camente sobre algunos aspectos de la gramatica latina, olvidandose de la
tan apreciada “autoridad” de los auctores, para intentar justificar la existen-
cia de una gramatica universal,* ya que la gramatica, por ser una ciencia,
es valida para todas las lenguas, a pesar de las diferencias subalternas (la
existencia, por ejemplo, de un articulo en griego y su ausencia en latin).” La
gramatica queda asi asumida por la logica, convirtiéndose en una “ciencia
especulativa”® y serd légica no sélo en el sentido del pensamiento riguroso,
sino, y sobre todo, en el sentido de una metafisica, en tanto manejara con-

Vs s

ceptos aristotélicos como “sustancia”, “accidente”, “movimiento”, etc.”

1 Gutiérrez Galindo 1993, 7.

15 Cfr. Tavoni 2002, 652.

' Garcia Aranda 2004, 31.

7 Serbat 1988, 23.

* Serbat (1988, 22) resume en qué sentidos la gramatica es considerada una ciencia especula-
tiva: “La gramatica es una ciencia, porque procede por demostracion y pruebas, segtin las normas
de Aristételes. Es una ciencia especulativa, porque considera la lengua como un objeto exterior al
intelecto (el modus significandi, objeto de la gramatica, esta subordinado jerarquicamente al nodus
intelligendi, que depende a su vez del modus essendi; es decir, en orden descendente: ser-concepto-
-expresion gramatical). Su objeto es una verdad universal, inmutable en el espacio y en el tiempo.
Es una ciencia ‘comdn’ (es decir, sus principios fundamentales son los de todas las ciencias espe-
culativas). No es, pues, hay que precisarlo, una ‘ciencia practica’.”

1 Serbat 1988, 20. Idem, p. 22: “El peripatetismo (...) ‘invade por completo la gramatica y la
penetra hasta en las formas de exposicién’. Las causas de este fendmeno son conocidas: en primer
lugar, el descubrimiento de tratados aristotélicos ignorados hasta entonces (...), y, después, el
hecho de que la gramatica s6lo sea ensefiada por maestros en artes, que son al mismo tiempo es-
tudiantes de teologia, y que se pasan el tiempo argumentando segtin los esquemas peripatéticos.
(...) Tomas de Erfurt extrae de la Fisica de Aristoteles el comienzo de su Gramatica speculativa. (...)
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Si bien la existencia de este tipo de pensamiento gramatical marcha
de manera paralela a la gramética normativa del Doctrinale y demas textos
de la misma indole,® sin demasiadas interferencias entre ambas,* lo que
vuelve a ambos tipos de graméticas objeto de las mds duras criticas por
parte de los humanistas es el hecho de que su objeto de estudio no sea en
absoluto el latin clasico sino o bien una estructura légica antes que lingiiis-
tica, o bien una lengua que ya no es el latin de los auctores. Las més acérri-
mas criticas serian formuladas por Lorenzo Valla, de quien Nebrija fuera
discipulo indirecto, en sus Elegantiarum linguae Latinae libri vi (1471), donde
propugna como gramaticos dignos de aprecio a Donato, Servio y Prisciano,
y censura, tanto al Doctrinale* y al Greaecismus como a los modistas, el que
hubiesen olvidado la pristina pureza del uso de los autores latinos, ocupan-
dose menos de la adecuacion a los datos del lenguaje que de la coherencia
interna por légica,” con la nefasta consecuencia de una decadencia general
de todas las disciplinas, en tanto derivaciones de la herencia romana.*

La gramatica escoldstica exigia, pues, un doble correctivo: un cues-
tionamiento de sus marcos metafisicos, y una vuelta a los datos de la lengua
concreta.” Si bien los humanistas estaban de acuerdo con una ordenacién
racional de la gramaética, tal ordenacién debia ser la de una lengua correcta,
no barbara y burda, como la de los autores medievales. Unicamente la prac-
tica de los buenos escritores (clasicos) proporcionaria la materia de estudio,
y precisamente la mayor carencia de la que adolecian los contemporaneos
era la del conocimiento de la Antigtiedad.®

Hay (...) tres ‘ciencias especulativas’: metafisica, matematica, ciencias naturales, y tres ‘ciencias
especulativas auxiliares’: retérica, logica, gramatica.”

» Nos centramos en la mencién del Doctrinale no sélo por las razones ya aludidas (ruptura
con la tradicién anterior, éxito amplio en tiempo y espacio, etc.), sino porque “simboliza, en gran
medida, toda la tradicién gramatical de la Edad Media” (Ramajo Cafio 1990, 332). Entre las obras
mas famosas de este tipo, de caracteristicas similares a las del Doctrinale (caracter descriptivo,
composicién en verso, desconsideracion de los auctores, etc.), pueden mencionarse el Graecismus
(1212), de Evrard de Bethune, y el Catholicon (1286) de Johannes de Janua.

2 Cfr. Codoner 2000, 20; Garcia Aranda 2004, 31.

> Ramajo Cafo 1990, 332: “Su acrimonia llega incluso a censurar el titulo de la obra, Doctrinale,
pues ‘male ergo apellavit magister Alexander suos libros Doctrinale, quia adiectivum est: hic et
haec doctrinalis et hoc doctrinale’. Esta puntillosa censura demuestra cuan arraigada era la antipa-
tfa de Valla hacia el libro que simboliza, en gran medida, toda la tradicion gramatical de la Edad
Media. Y es que, como buen humanista, no podia consentir el estudio del latin desarraigado de
los grandes modelos clasicos.”

% Serbat 1988, 24.

* Ramajo Cano 1990, 332.

» Serbat 1988, 42.

2 Serbat 1988, 60.
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LAS INTRODUCTIONES LATINAE DE NEBRIJA

Es en este contexto que Nebrija tiene la oportunidad de realizar un
viaje de estudios a Italia, donde permanece cerca de diez afios gracias a una
beca en la Universidad de Bolonia, y de tomar contacto con los nuevos aires
humanistas que se agitaban con mas impetuen ese pais que en Espafia, donde
la naciente Inquisicién perseguia las ideas innovadoras. Con la publicacién,
en 1481, de las Introductiones Latinae,” Nebrija se posiciona como el gran
renovador de los estudios del latin en Espafa. Inspirdndose en Prisciano y
Donato, consigue crear una obra para ensefar el latin como segunda lengua,
con tal éxito que cinco anos después debe traducirla al castellano.”® Con las
IL, Nebrija estaba decidido a revolucionar la ensefianza del latin en Espafia,
reemplazando al Doctrinale como texto de los estudiantes de la lengua latina.

De esta manera, la tinica y extraordinaria ayuda que encuentra para
escribir sus IL es la experiencia adquirida en Italia, empapandose de cul-
tura humanistica y de las ensefianzas legadas por Lorenzo Valla, a quien
no llegé a conocer (Valla habia muerto poco tiempo antes de la llegada de
Nebrija a Italia) pero si a admirar, al punto de que se suele hablar de Nebrija
como discipulo indirecto de Valla, en el sentido de continuador e introduc-
tor de su “método racional y filoséfico”, al decir de Menéndez y Pelayo, en
Espafa.” Y lo que lo determina a escribir su gramaética latina de acuerdo
con estos lineamientos es el hecho de no encontrar ninguna obra que le pa-
rezca adecuada para recomendar a sus estudiantes que no fuera un “labe-
rinto de confusién”, tal como lo explicita en la carta dedicatoria al cardenal
Mendoza en la primera edicién de las IL:

Nos uero qui plurimum a sermone latino desciuimus, noua quadam ratione fuimus
inducendi, quam multi superiori aetate multi etiam nostra sunt aggresi, qui cum se
in principio suorum operum rudimenta pueris exhibituros polliceantur post pauculos
uersus in eum confusionis labyrinthum incidunt, unde nec ipsi se facile extricare pos-
sint. Alii uero ita a uulgari illa praecipiendi uia discesserunt, dum uolunt uideri faciles
et breuitatis studiosi ut aliud quiddam quam quod agunt agere uideantur.®

¥ Obra también conocida como el “Arte de Nebrija”, i.e., en el sentido de ars grammatica. Asila
menciona el propio Nebrija en el Prélogo a la GC: “maior mente entreveniendo aquel Arte de la
Gramatica que me mandé hacer vuestra Alteza contraponiendo linea por linea el romance al latin”.

% Con el titulo de Introducciones latinas: contrapuesto el romance al latin, para que con facilidad
puedan aprender todos, y principalmente las religiosas, y otras mugeres dedicadas d Dios, que para este
fin mando hacer S.A. la Reyna Catélica Doiia Isabel al maestro Antonio de Nebrija. Para un repaso de
las diversas ediciones de las IL, cfr. Bonmati Sanchez 1988.

2 Cfr. Bataillon 1966, 25; Brea 1994, 195.

* “Mas los que nos encontramos apartados muy lejos de la lengua latina nos sentimos motiva-
dos por cierta nueva razén que muchos acometieron en una edad anterior, muchos incluso en la
nuestra, quienes al comienzo de sus obras aun prometiendo ofrecer rudimentos para muchachos
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En esta misma carta, se evidencia no sélo el deseo de renovacién y de
lucha contra la rutina, sino también que dicho deseo se transforma en una
verdadera batalla (“quod si mihi ex tuo nutu dabitur latine linguae hostes
superare: quibus in aeditione huius operis bellum indix[i]”, “si con tu favor
logro vencer a los enemigos de la lengua latina, a los cuales declaro la gue-
rra con este libro”). Las IL no son un libro de consulta para los maestros,
sino un manual para jovenes estudiantes de los rudimentos del latin. En pa-
labras de Ramajo Cafio (1990, 336), Nebrija, como antes Valla, piensa que la
esperanza de renovar los estudios latinos esta en los jévenes, no en los vie-
jos. Por eso, se dirige a aquéllos: “Vos, adulescentes, egregii”. La propuesta
innovadora para estos jovenes es la de una concepcién del saber histérico,
dindmico, opuesta a los conocimientos inmutables de la gramatica especu-
lativa, atemporal en tanto emparentada con la l6gica y la metafisica. Nebrija
ofrece, en cambio, una gramatica derivada “ex doctissimorum uirorum usu
atque auctoritate”, es decir, que permita comprender a los escritores y sus
épocas, que esté anclada en el tiempo.*

Las IL suponen, entonces, el establecimiento de las bases de una
nueva gramadtica, descriptiva, que estudie los usos de los autores clasicos.
El propio Nebrija se demuestra muy consciente del papel fundamental de
su obra, jactdndose de su exitosa empresa en el prefacio de su Lexicon ex ser-
mone Latino in Hispaniensem, de 1492 (poco antes de la aparicion de la GC),
en los siguientes términos:

Porque (hablando sin soberbia) fue aquella mi doctrina tan notable, que aun por testimo-
nio de los envidiosos, y confesion de mis enemigos de todo aquesto se me otorga: Que

al cabo de unos pocos versos caen en un laberinto de confusion del que ni ellos mismos pueden
facilmente desenredarse. Otros se apartaron de aquella forma comtin de ensefiar hasta querer pa-
sar por fdciles y afanosos de la brevedad, en tal manera que aparentan hacer otra cosa distinta de
la que en realidad hacen.” En este misma carta puede leerse poco antes: “...cumque grammatice
Quintiliano auctore duas habet partes: alteram praecipiendi quae methodice: alteram imitandi
quae historice appellantur: In hac secunda infiniti prope auctores se mihi offerebant. In illa altera
plures quoque sed non quos possent ingenia nostri saeculi perspicere puerorum maxime quibus
haec doctrina parata est.” (“... siendo asi que la gramatica, segtin Quintiliano, en dos partes
se gasta, una preceptiva a la que se denomina metddica y otra imitativa a la que se denomina
historica. En esta segunda se me ofrecian infinitos autores. En aquella otra numerosos también,
pero no a los que pudiesen entender con claridad las mentes de nuestra época, maxime las de los
muchachos para quienes esta pensada esta ensefianza.”)

3 Cabe mencionar que estas reflexiones no sélo estaban tefidas de légica y metafisica, sino
también de ética. Como ejemplo, nétese que en 1491, el famoso discipulo de Nebrija Andrés Guti-
érrez de Cerezo editaba por tercera vez una Ars grammatica al mismo tiempo que tomaba los votos
benedictinos y publicaba una colecciéon de textos para que los nifios aprendieran latin, los Libri
minores, de marcada indole moralista, lo cual parece simbolizar el papel de la propia gramatica,
que, habiendo desplazado a la retérica por considerarse “pagana”, se erigia en el saber que com-
plementaba la teologia. Esta circunstancia puede explicar por qué los humanistas renacentistas
(tales como Boccaccio o Rabelais) mantuvieron una actitud duramente critica frente a este tipo de
recopilaciones de “libri morales”. Cfr. Gutiérrez Galindo 2009, 18 ss.
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yo fui el primero que abr{ tienda de la Lengua Latina, y osé poner pendén para nuevos
preceptos, como dice aquel Horaciano Cacio: E que ya casi del todo punto desarraygué de
toda Espana los Doctrinales, los Pedros Elias, y otros nombres mas duros, los Galtéros,
los Ebrardos, Pastranas, y otros no sé qué postizos y contrahechos Gramaticos, no mere-
cedores de ser nombrados: E que si cerca de los hombres de nuestra Nacion alguna cosa
se halla de Latin, todo aquello se ha de referir &mi. Es por cierto tan grande el galardon
de este mi trabajo, que en este genero de letras otro mayor no se puede pensar (...).?

Si bien es cierto que, a lo largo del siglo xv1, las IL recibirian numero-
sas criticas,” éstas afectan no a la sustancia misma de la obra, i.e., la idea de
que es necesario un material que permita la lectura directa de los clasicos,
sino al hecho de que, pedagdgicamente, no parecia cumplir con su objetivo,
ya que el planteamiento de los temas resultaba cada vez mds orientado a
especialistas (de acuerdo a las continuas reediciones de la obra)* antes que
a los jovenes que se iniciaban en el latin.*

De todas maneras, cabe insistir en la relevancia de la intencién pro-
funda y el papel fundamental de la obra, en tanto que cimento las bases de
lo que habrian de ser los estudios gramaticales en el Renacimiento espafiol.
Tanto la intencién como el papel de la obra se comprenden principalmente
por contraste con la tendencia medieval de estudios, a la que los humanis-
tas se contraponen. Como observa Codofier (1994, 170):

La relacion que el gramdtico-comentarista medieval establece entre texto y lector va
del texto al lector, desplaza al texto hacia su destinatario. En ese movimiento la inter-
pretacion, la adaptacion del texto es ineludible. El humanismo supone un esfuerzo por
incorporar el mundo clasico al momento, utilizando para ello el procedimiento inverso
al medieval: la objetivacién del mismo. (...) El comentarista no adapta el texto, lo que
hace es acumular explicaciones que permitan al lector o al estudiante trasladarse a la
Antigliedad, por ver si de ella puede aprender algo que merezca la pena ser imitado o
emulado.

% Pedro Elias fue un famoso representante de las teorias l6gico-gramaticales (cfr. Perona 1991,
189); no hay certeza de a quién puede referirse con Galtero (cfr. Ramajo Cafno 1990, 337 n.22);
Ebrardo, i.e., Evrard de Bethune, fue autor del Graecismus mencionado supra y (Juan de) Pastrana
fue autor de un célebre Compendium grammaticae.

% Cfr. Ramajo Cafio 1990, 338 ss.

*Bonmati Sanchez 1988, 78: “La diferencia entre las ediciones denominadas extensas y las
abreviadas consiste en la inclusion o no de la glosa. De todas las ediciones merecen especial aten-
cion las que pudo revisar Nebrija, tales como la Recognitio de 1495. Las Introductiones de 1495 tiene
la gramatica dividida en cinco libros —al igual que en la segunda edicion—y afiade el autor la divi-
sion en capitulos. Peculiaridades de esta edicion son: el prélogo en glosa al comienzo del capitulo
quinto del libro primero sobre la conjugacién verbal latina y su correspondencia con la castellana,
escrito en su totalidad en castellano, cuya fuente principal es la Gramdtica Castellana de 1492.”

* Hay que tener en cuenta, no obstante, que Nebrija era plenamente consciente de este cambio
en su obra: si el autor anade los glossemata (cfr. nota anterior), es porque “ahora no se trata de unas
simples introducciones latinas dedicadas a los nifios, como eran las anteriores, sino de un trabajo
realizado, fundamentalmente, para el profesor de latin”, segtin él mismo lo explica en el prélogo
a la Reina Isabel de la Recognitio de 1495. Cfr. Bonmati Sanchez 1988, 76.
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Asi pues, con un renombre envidiable, un éxito insdlito y, al fin, el
apoyo econémico que le permitia dedicarse de lleno al otium de sus estudios
sin la necesidad de dedicar largas horas a la docencia,* Nebrija se encuen-
tra, en 1492, con un manual de gramética compuesto por él mismo hace
afos, varias partes del cual incluso habia traducido al castellano. Con dicha
traduccion, “estd ya redactando su Gramdtica castellana, obra que nace, por
tanto, como un instrumento para el aprendizaje del latin” (Girén Alconchel
2001, 63), si bien su alcance y objetivos irian mucho més alla. Las extraordi-
narias condiciones del autor abren la posibilidad de “dar a su compilacién
gramatical una apariencia, un stafus mas cientifico”.” Si, ademas, conside-
ramos el inmejorable contexto politico y econdmico que atravesaba su pais
en ese mismo afo - con la reconquista de Granada, dltimo baluarte moro, y
el descubrimiento de las “Indias Occidentales”—, puede comprenderse por
qué la GC habria de ser un hito no sélo en la historia de la gramaticografia,
sino también en la consolidacién de la identidad nacional: tanto territorio
como lengua se ven, sienten y necesitan fuertes, propios, representativos,
valiosos y, ademds, en expansion.

LA GRAMATICA CASTELLANA

El Prélogo

En efecto, en el comienzo mismo del Prélogo de la GC, es posible
apreciar la agudeza del autor y su sensibilidad a la estrecha relacion entre
lengua y poder al explicitar “que siempre la lengua fue compafiera del im-
perio: y de tal manera lo siguié: que junta mente comengaron, crecieron, y
florecieron, y después junta fue la caida de entrambos”. Y poco después, al
mencionar los célebres “provechos” de su obra, quedard clara su conciencia
no solo del papel unificador que puede cobrar —ya que facilitara el cono-

* Cfr. la continuacion del prefacio al Lexicon citado supra, que es al mismo tiempo la dedicatoria
al benefactor de Nebrija, Juan de Estufiiga: “(...) mas toda aquella mi industria de ensefiar estaba
dentro de muy estrechos terminos apretada. Porque como gastase quasi todo mi tiempo en decla-
rar los Autores, ocupado cada dia cinco 6 seis horas en cosa no menos dificil que enojosa: quiero

irla v ] ; valor, i

decir la verdad, que no era todo aquel negocio de tanto valor, que oviese de emplear tan buenas
- v . si v . )

horas en cosa que parecia tocar al provecho de pocos; siendo por ventura nacido con mayor for

tuna, y para obras mayores, y que fuesen 4 los nuestros mucho mas provechosas. Quanto mas que

habia razon de mirar por mi salud, y ingenio: las fuerzas de los quales entrambos sentia mas y

mas ser enflaquecidas, y por esperiencia contescerme lo que de la candela estd en el refran: que

alumbrando los otros, ella rescibe mengua.”

¥ Codoner 1994, 176.
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cimiento de la lengua nacional de Espafia a los espafoles no castellanos-,
sino también de la importancia de:

1. fijar la lengua para evitar su corrupcion, a fin de evitar tanto que el registro
de las hazafas “perezca con la lengua”, como que aquél “ande peregri-
nando por las naciones extranjeras”;

2. facilitar el aprendizaje del latin, ya que, dado que las lenguas poseen una
estructura similar y sélo difieren en lo externo, conocer la gramatica del
castellano permite acceder de manera mas simple y rdpida al latin;

3. favorecer el aprendizaje del castellano por parte de los extranjeros, especial-
mente los sometidos “debaxo de su iugo” que deben adquirir y aprender
las leyes del vencedor y, con ellas, su lengua.

El sequndo “provecho”

El segundo “provecho” resulta especialmente curioso, en particular
porque, al menos a primera vista, y en comparacién con las otras utilida-
des explicitadas, es el que parece presentar menos relacion con motivos de
politica lingiiistica. Sin embargo, basta recordar lo ya mencionado supra en
relacion con el papel del latin en el Medioevo, vigente con especial fuerza al
comienzo del Renacimiento, para comprender que la mencién a su apren-
dizaje (y a que éste sea rapido y eficaz) puede interpretarse como un guifio
a los agentes relacionados con la cultura, la ciencia, la politica y la religion,
en tanto era la lengua que vehiculizaba esos campos. Si bien, como observa
Girén Alconchel (2001, 59), “dejar de hablar latin es hablar y escribir més
romance, es decir, emplearlo en situaciones antes reservadas al latin, y, en
definitiva es pedir su fijacién, su andlisis, su gramdtica”, estas situaciones
son, principalmente, la comunicacién habitual, el comercio, la poesia® vy,
segun se desprende del tercer provecho, las “leies”. Sin embargo, en las si-
tuaciones relacionadas con el saber y el poder — la Universidad y la Iglesia,
por ejemplo —, el latin atin mantenia su lugar primordial y universal.

En tal sentido, se entiende por qué para la reina Isabel, destinataria
del prélogo-dedicatoria de la obra, podria resultar relevante que una de las
utilidades de la obra fuera “estudiar la gramaética del latin”. Veamos cémo
expone el propio Nebrija este segundo “provecho” después del de la fijacion
de la lengua mediante el establecimiento de su “arte”:

% No puede pasarse por alto que, por ejemplo, Juan de Mena ya era considerado un poeta lo
suficientemente respetable como para ser considerado tinica fuente de los ejemplos utilizados por
Nebrija en la seccion dedicada a vicios y virtudes de la lengua castellana. Casas Rigall (2010, 44)
observa que no todos los pasajes citados en la GC tienen raigambre literaria y vernacula: si bien
predominan los fragmentos poéticos castellanos, también se encuentran algunos tomados de la
tradicion oral, los libros sagrados y las letras latinas.
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y seguirse a otro no menor provecho que aqueste a los ombres de nuestra lengua: que
querran estudiar la gramatica del latin. Porque después que sintieren bien el arte del
castellano: lo cual no sera mui dificile porque es sobre la lengua que ia ellos sienten:
cuando passaren al latin no avra cosa tan escura: que no se les haga mui ligera: maior
mente entreveniendo aquel Arte de la Gramatica que me mando hacer vuestra Alteza
contraponiendo linea por linea el romance al latin. Por la cual forma de ensefiar no
seria maravilla saber la gramatica latina no digo io en pocos meses: mas aun en pocos
dias. y mucho mejor que hasta aqui se deprendia en muchos afios.

Ademas de la importancia que reviste esta utilidad, reflejada en la
expresion “otro no menor provecho” (jno menor que lograr la uniformidad,
mediante la tarea de “reduzir en artificio”, una lengua romance por primera
vez en la historia!), de estas palabras pueden extraerse otras observaciones
notables, intimamente relacionadas entre si, que a continuacién intentare-
mos desglosar.

Aprender una lengua es aprender su gramdtica

217

La mencién a “estudiar la gramatica del latin” como equivalente de
aprender esa lengua, y complementada ademds por el conocimiento del
“arte” del castellano, sugiere la concepcién de una equivalencia lengua-gra-
matica. Esta observacion resulta interesante no sélo en si misma sino ade-
mas en contraste con lo que ya hemos tratado mas arriba en relaciéon con
la consideracion de la lengua en su uso. Es importante tener en cuenta que
entre las tendencias del humanismo relacionadas con el lenguaje, espe-
cialmente las erasmistas, estaban las ideas, muy difundidas en Espafia, de
“escribo como hablo” y “huir de la afectaciéon”, es decir, ideas que propug-
naban la concepcién de una lengua tinica para la escritura y para el habla,
construida sobre un principio estilistico de naturalidad.” Ahora bien, como
observa Girén Alconchel (2001, 59—60):

en el fondo de esta polémica late una discusion puramente gramatical: a saber, si las
lenguas verndculas han de ensefiarse por arte o por uso. Para los erasmistas parece
que el uso es superior al arte como disciplina pedagogica. Juan de Valdés es un buen
representante de este punto de vista. Pero (...) no todos los humanistas estaban de
acuerdo. Lo prueba el desarrollo (con Nebrija a la cabeza) de una gramatica pedagé-
gica concebida como genuino método deductivo para el aprendizaje del espafiol como
lengua extranjera.*

Las razones por las cuales Nebrija se inclinaria por el arte antes que

por el uso han quedado detalladas en parte en lo que ya se ha venido di-

% Girén Alconchel 2001, 59.

“ Sobre este punto, la ensenanza del castellano como lengua extranjera, nos detendremos mas
adelante, al referirnos al Libro Quinto de la GC.
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ciendo en este trabajo, i.e., su defensa por una vuelta a la tradicién clasica,
dentro de la cual se encuentran no sélo los auctores (modelos del auténtico
uso del latin) sino también los grammatici antiquori, con Donato y Prisciano
a la cabeza. El hecho de tomar a estos autores (y a los grammatici iuniores,
como Valla) como modelo de su gramética del latin constituye una opcién y
una toma de posicién importante frente a los textos del estilo del Doctrinale.
Pero el hecho de tomarlos también para la elaboracion de su gramatica del
castellano sugiere una apuesta fortisima por parte de nuestro autor, ya que
replica en un nivel politico ademas de lingiiistico:

Nebrija juzga ademads que la gramatica es tan ttil o ineludible para aprender una len-
gua viva como una lengua muerta, de lo que se desprende que la practica de una len-
gua, viva o muerta, supone la aplicacién de una gramatica. La gramatica de las lenguas
modernas no es forzosamente inferior a la del latin [“por estar ia nuestra lengua tanto
en la cumbre, que mas se puede temer el decendimiento della que esperar la subida”] y
su estudio no es indigno de un erudito, ni su practica menos estimable.*

La gramatica, entonces, pasa de ser un fin en si mismo (la descrip-
cién de la lengua) a un medio para lograr ese mismo fin (instrumento para
aprender la lengua descripta). Este movimiento es resefiado por Sanchez
Pérez (1992: 9):

el prestigio que conlleva el hecho de poseer una gramatica es un factor decisivo para
que sea precisamente ésta la que catalice la ensefianza de la lengua, tanto a nativos
como a extranjeros. Si la gramatica es el logro mas destacable que una lengua puede
alcanzar, sila gramatica sintetiza los valores de la lengua..., es 1ogico concluir que ad-
quirir la gramatica de un idioma implica practicamente adquirir ese idioma. Cambiar
lo que podria ser un fin en un medio para el logro de ese mismo fin constituye una
ampliacién de las premisas ya establecidas. Y si la gramatica es el eje fundamental en
torno al cual gira una lengua, se hace preciso afirmar que las lenguas deben aprenderse
a través de sus gramdticas.

Propuesta de un método diddctico: ir de lo conocido a lo desconocido

La equiparacion de una lengua con su “arte” tiene que ver no sélo
con una concepcioén de lengua, sino con la concepcién de la forma de ense-
fiar la lengua. El modo éptimo, tanto en calidad como en rapidez, con que
podra aprenderse la gramatica del latin es “después que sintieren bien el
arte del castellano”, i.e., la lengua nativa de los estudiantes, ya que para ellos
“cuando passaren al latin no avrd cosa tan escura que no se les haga mui
ligera”. Esta observacién sugiere la concepciéon de un método didactico en
relacién con la ensefianza de lenguas extranjeras en general, y la del latin

“ De Kock 1994, 16. La frase entre corchetes corresponde a una nota al pie.
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en particular, que ain hoy continda despertando adherentes y opositores,*
que podria resumirse en la consigna “ir de lo conocido a lo desconocido”.
Este principio metodolégico ya habia sido concebido, en realidad, seis afios
antes, al republicar en versién bilingtie las IL, tal como también explicita
Nebrija en el pasaje de marras.

Vinculacion de la GC con las IL

Esta concepcidn, entonces, ya estaba esbozada en la segunda edicién
de las IL que, como ya hemos mencionado, se trat6é de una edicién bilingtie,
“contraponiendo linea por linea el romance al latin”, aunque, al menos en
un principio, las expresiones latinas antecedian las castellanas (p.e., “Lego.
io leo, Legebam.io leia, Legam.io leere”, etc.).** Si bien el propio Nebrija resta
importancia a esta edicién, en tanto dice “no contarla entre sus obras, pues
fue un trabajo de transcriptor mas que de autor”,* es evidente que en esa
operacion se adivina el interés pedagdgico y el mayor* alcance didactico de
la obra. Asi pues, establecidos el qué (lengua=gramatica) y el cémo (de lo co-
nocido a lo desconocido), se puede observar que los objetivos de la GC son,
como observa De Kock (1994, 15) “ante todo, didacticos: ensefiar la lengua
mediante la gramatica, o elaborar un ‘arte’ como él la denomina, es decir
un conjunto de preceptos lingtiisticos para aprender, conocer y practicar la
lengua”. Considerando, ademds, que la GC no es una tentativa aislada, sino

“ Asi, por ejemplo, los métodos relacionados con el abordaje comunicativo de la lengua, como
el método audio-oral y el método directo, suelen propugnar la ensefianza de la lengua extranjera
en esa lengua, sin referencias a la lengua materna, para evitar interferencias. Por el contrario, en
métodos como el tradicional gramatica-traduccion o més recientes como el enfoque del cédigo
cognitivo, la L1 juega un papel privilegiado tanto en la transmisioén (clases, manuales) como en
las actividades (traduccién, comparacion de reglas, etc.) en la ensefianza de la L2, considerando
que lalengua materna es el punto de referencia a partir del cual el sujeto incorpora las estructuras
lingtiisticas de la nueva lengua. Cfr. Sanchez Pérez 1997; Klett 2005; Zanén 2007.

“ Cabe notar que en una reimpresién de 1759 de una edicién de 1691, el prélogo “Allector” de-
talla las enmiendas, o “puntos del Nuevo arreglamento” que debian seguirse, de acuerdo con las
disposiciones de quien estuvo a cargo de esa revision, Padre Bartholomeé Alcazar (siguiendo, a su
vez, las modificaciones introducidas por el Padre Juan Luis de la Cerda en 1598). El punto niimero
4 detalla: “Que en todas las conjugaciones se pongan primero las voces del idioma vulgar, y en-
frente las Latinas, que les corresponden: v.gr. Yo amo, Amo: Tu amas, Amas: Aquel ama, Amat, etc.
y no al contrario. Porque el fin principal, que se pretende en la Gramatica, y a que todos aspiran,
es, a poder hablar la Lengua Latina con expedicion, la qual se adquiere, bolviendo los periodos en
Latin, y se facilita indeciblemente su fabrica, aprendiendo los Nifios en las Conjugaciones primero
el Romance, que no el Latin, y con solo esta industria, la que sirve de reclamo para este: pues si al
nifo se pregunta; v. gr. Aquel ama, respondera sin dificultad, Amat: porque al aprender a conjugar
los verbos, se acostumbro a passar del Romance al Latin. Y aunque para construir no fuera inutil
el metodo antiguo, sin embargo, quando los Nifios llegan a esso, estan ya tan diestros en conjugar
directa, ¢ inversadamente qualesquier verbos, que no les hace falta essa orden: y solo al principio
necessitan de la mayor facilidad, y essa se adquiere con el methodo referido.”

“ Prologo al Vocabulario romance en latin de c. 1494.

“ Recuérdese que la edicién bilingiie estaba principalmente pensada para mujeres, por ejem-
plo. Cfr. supra, nota 30.
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que su redaccién sigue a las IL, no puede dejar de observarse que ambas “se
centran en la enseflanza de la gramatica como instrumento para mejorar la
adquisicién de una lengua”.*

El tercer “provecho”

Ademas de evidenciar de un modo mucho mas notable el fuerte ca-
racter politico que desea imprimir Nebrija a su obra, esta tercera utilidad se
distingue de las dos anteriores en que tiene como beneficiarias “directas”
(pues el fin ltimo es el provecho para la propia Espafia) a las personas
que no hablan castellano, los habitantes de las “naciones de peregrinas len-
guas”. En efecto, los dos primeros provechos interesan directamente a las
personas para quienes el castellano constituye “la lengua que ia ellos sien-
ten”. En cambio, el tercer provecho es enunciado como sigue:

Que después que vuestra Alteza metiesse debaxo de su iugo muchos pueblos barbaros
y naciones de peregrinas lenguas: y con el vencimiento aquellos ternfan necessidad de
recebir las leies: quel vencedor pone al vencido y con ellas nuestra lengua: entonces
por esta mi Arte podrian venir en el conocimiento della como agora nos otros depren-
demos el Arte de la Gramatica latina para deprender el latin. y cierto assi es que no
sola mente los enemigos de nuestra fe que tienen ia necessidad de saber el lenguaje
castellano: mas los vizcainos. navarros. franceses. italianos. y todos los otros que tie-
nen algun trato y conversacién en Espafia y necessidad de nuestra lengua: si no vienen
desde nifios a la deprender por uso: podran la mas aina saber por esta mi obra.

Sin embargo, es posible identificar una semejanza entre el segundo
y tercer provechos: en ambos casos, la utilidad de la obra se relaciona con
el aprendizaje de una lengua distinta de la nativa, i.e, de una 2. En el caso
del segundo provecho, la L2 es el latin; en el caso del tercer provecho, la L2
es el castellano. De hecho, mediante la expresién “por esta mi Arte podrian
venir en el conocimiento della como agora nos otros deprendemos el Arte

Z 17

de la Gramatica latina para deprender el latin”, dicha semejanza es explicita-
mente considerada por Nebrija. Incluso, de esta y otras expresiones pueden
desprenderse conclusiones semejantes a las que arribamos mas arriba: parti-
cularmente, la identificacién lengua-gramdtica,* y el vinculo entre las IL y Ia GC.

“De Kock 1994, 15.

¥ “(...) motivaciones especificas para el estudio del espanol - la politica imperial de Espana, la
moda de lo espafiol en la Europa del siglo xv1, la necesidad de intercambio espiritual y social que
el hombre renacentista siente, la valoracion intrinseca del espanol y su afinidad con el latin, los
motivos comerciales, etc. (...) — desarrollan la lingiiistica aplicada a la ensefianza de nuestra len-
gua como lengua extranjera, en una direccién que se cruza, pero no se confunde, con los estudios
gramaticales sincronicos propiamente dichos.” Girén Alconchel 2001, 60.

 Notese que Nebrija no descarta la posibilidad de aprender una lengua a través del uso (ver
discusion al respecto supra), sino que, en todo caso, equipara este tipo de aprendizaje al resultante
del estudio de la gramatica de la lengua (“si no vienen desde nifos a la deprender por uso: podran
la mas aina saber por esta mi obra”).
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Cabe preguntarse, en este punto, si deberiamos entender que la se-
mejanza abarca, por un implicito procedimiento metonimico, también la
concepcioén del método diddctico que Nebrija habia expuesto en el segundo
provecho, i.e., aprender lo desconocido a partir de lo conocido. Si estamos en lo
cierto, debemos suponer que “lo conocido”, en el caso del tercer provecho,
no es la lengua nativa del extranjero, sino la tnica lengua no nativa es-
tudiada metddicamente en esta época: el latin.* Sinchez Pérez (1992, 7-8)
sefala que:

hasta entonces (aparte de la practica, el uso o el trato directo con los hablantes nati-
vos), los instrumentos mds valiosos de que se podia valer un extranjero para aprender
el espafiol habian sido los glosarios y vocabularios bilingiies, que probablemente se
habian escrito para aprender latin, pero que también podian servir para adquirir el espafiol
a través del latin.>

Si bien no encontramos en la GC una mencién explicita al respecto,
algunos datos, tanto externos como internos a la obra, dan pie para pensar
que esta hipotesis puede resultar véalida.

El dato externo mas importante que podemos mencionar lo consti-
tuye el éxito editorial que conocieron las IL dentro y fuera de Espafia, lo
cual no sélo se encuentra mencionado por el propio autor en el prefacio
de su Lexicon (vide supra), sino que existen pruebas documentales que asi
lo atestiguan. En efecto, Bonmati Sdnchez (1988: 77-8), al resefiar las mul-
tiples ediciones de las IL de Nebrija, menciona las “ediciones en cuarto
impresas fuera de Espafia: Paris 1500, Lyon desde 1508, 1509, 1510, 1512,
1515, 1516, 1517, 1518, hasta la de 1519”, resaltando que “de las ediciones pu-
blicadas fuera de Espafia destacan las de Venecia 1508-1512 — que tendrian
influencia de la de Barcelona de 1505 — y el grupo lionés (1508-1517) que
partirian bien directa o indirectamente de la de Paris de 1500”. Estos datos
se relacionan de manera notable con lo expresado por Nebrija en el tercer
provecho respecto de la utilidad que puede revestir la GC para aquellos ex-
tranjeros que no necesariamente se acerquen al aprendizaje del castellano
por una imposicién (como puede serlo para los “enemigos de nuestra fe”),
sino para aquellos que deseen o necesiten aprenderlo, como los italianos y
franceses.”

#Klett 2005, 55 s.

* El destacado es nuestro.

°! Sibien las impresiones fuera de Espafa de las IL comenzaran unos afios después de la publi-
cacién de la GC, es evidente que un esfuerzo editorial tan extendido temporal y geograficamente
so6lo es concebible cuando la obra ya ha conocido un éxito igualmente extendido de hecho. Es por
este motivo que consideramos relevantes los datos externos mencionados, mas alla del aparente
anacronismo.
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El dato interno a la obra que consideramos mds relevante para nues-
tra conjetura lo constituye el propio Libro Quinto de la GC, objeto de an&-
lisis de nuestro proximo apartado. Tanto el prélogo como la estructura y
detalles de dicha seccién de la obra de Nebrija sugieren una hipétesis simi-
lar a la que nos conducen los datos externos a la obra: que los receptores ex-
tranjeros (ideales y reales) de la GC habrian de ser aquellos familiarizados
no soélo con la gramatica del latin, sino especificamente con las IL.

El Libro Quinto

La GC estd estructurada en cinco libros, a saber: Libro Primero, “en
que trata de la ortographia”, Libro Segundo, “en que trata de la prosodia y
silaba”, Libro Tercero, “que es de la etimologia y dicién” (i.e., partes de la
oraciéon®), Libro Cuarto, “que es de sintaxi e orden de las diez partes de la
oracién”, y Libro Quinto, “de las introducciones de la lengua castellana para
los que de estrafia lengua querran deprender”. En un primer momento,
puede resultar extrano que, luego de cuatro libros dedicados a las partes
canonicas de la gramaética (ortografia, prosodia, etimologia y sintaxis), apa-
rezca una seccién dedicada a las “introducciones” de la lengua, sobre todo
considerando que en ésta se detallan aspectos de morfologia nominal y ver-
bal, cuando el mds extenso de los libros,” el Tercero, se hubo consagrado a
las partes de la oracién y a la morfologia lexicologica. Esta particularidad
llevé a pensar que el Libro Quinto era simplemente una version sintetizada
de lo ya expuesto. Sin embargo, como observa Girén Alconchel (2001, 65):

el Libro Quinto de la Gramadtica Castellana no es una repeticién o resumen de los
cuatro anteriores (...), sino una gramdtica para extranjeros, distinta en su concepcion
y métodos de la gramdtica para nativos. Que la “gramatica para extranjeros” responde
a métodos y finalidades distintos se ve en la poca atencién que se concede en el Libro
Quinto a los sonidos (como si fuera imposible aprenderlos sin la audicion) y la mucha
que se otorga a los paradigmas nominales y verbales y a las irregularidades morfo-
légicas, sobre todo las del verbo. Ahora bien, Nebrija fue un pionero y sélo tenia la
gramatica latina como punto de referencia. Por eso no llega a ser totalmente explicito
en la formulacién de una metodologia de lingiiistica aplicada a la ensefianza del es-
panol como segunda lengua.

%2 “La morfologia es el dominio de la parte llamada etimologia, nombre que esta motivado por
incluir lo que hoy denominamos morfologia lexicolégica (la derivacion y composicion). El con-
tenido de la etimologia —la clasificacion, explicacién y formacion de las partes de la oracién— era
la parte fundamental de una gramatica renacentista. (...) El estudio de las partes de la oracion
incluye, ademds, numerosas observaciones sintacticas, de modo que la etimologfa es una especie
de morfosintaxis.” Girén Alconchel 2001, 65.

% La extension de cada uno de los libros con respecto a la obra completa es, aproximadamente,
como sigue: L.1: 23%; L.2: 17%; L.3: 27%; L.4: 15%; L.5: 18%.
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Efectivamente, no sélo es posible apreciar enseguida que el conte-
nido y estructura del Libro Quinto difieren considerablemente del resto de
la obra, sino que el propio Nebrija se encarga de adelantarlo en el prélogo
especifico a esta seccion®:

Como diximos en el prélogo desta obra: para tres géneros de ombres se compuso el
Arte del Castellano. Primera mente para los que quieren reduzir en artificio e razén la
lengua que por luengo uso desde nifios deprendieron. Después para aquellos que por
la lengua castellana querran venir al conocimiento de la latina: lo cual pueden mas
ligera mente hazer: si una vez supieren el artificio sobre la lengua que ellos sienten.
I para estos tales se escrivieron los cuatro libros passados. en los cuales siguiendo la
orden natural de la grammatica: tratamos primero de la letra e silaba: después de las
diciones e orden de las partes de la oracion. Agora en este libro quinto siguiendo la
orden de la doctrina daremos introduciones de la lengua castellana para el tercero gé-
nero de ombres: los cuales de alguna lengua peregrina querran venir al conocimiento
de la nuestra. I por que como dize Quintiliano los nifios an de comengar el artificio de
lalengua: por la declinacién del nombre e del verbo: pareci6é nos después de un breve y
confuso conocimiento de las letras e silabas e partes de la oracién: poner ciertos nom-
bres e verbos por proporcion y semejanca de los cuales todos los otros que caen debaxo
de regla se pueden declinar. Lo cual esso mesmo hezimos por exemplo de los que
escrivieron los primeros rudimentos e principios de la gramatica griega e latina. Assi
que primero pusimos la declinacién del nombre: ala cual aiuntamos la del pronombre:
e después la del verbo con sus formaciones e irregularidades.

Como puede verse, Nebrija ofrece en este prélogo algunas “pistas”
de esa formulacion metodolégica que no llega a explicitar completamente.
Ellas son, a nuestro entender, las que se detallan a continuacién.

Orden de la gramdtica y orden de la doctrina

Nebrija menciona que los cuatro libros anteriores fueron escritos
“siguiendo la orden natural de la grammatica”, es decir, partiendo de los
elementos minimos (letras, silabas) hasta avanzar a los mas complejos (par-
tes de la oracién). Pero “agora”, en el Libro Quinto, seguird “la orden de
la doctrina”, es decir, comenzando “por la declinacién del nombre e del
verbo”. Esta mencién parece constituir una pista para comprender que no
es lo mismo el “arte” de una lengua que el planteamiento de sus “introduc-
ciones” para quienes la desconozcan, y que esta constatacion conlleva una
diferencia no sélo en los temas a tratar, sino ademas en el orden de trata-
miento de esos temas, es decir, en el método. El hecho, ademas, de decir de
esta seccion de la obra que son unas “introducciones” sugiere un guifio a
sus IL, cuyo titulo parece decir que, si bien no pretende la monumentalidad

* Cabe notar que el Libro Quinto es el inico que cuenta con un prélogo propio, lo cual también
constituye un rasgo distintivo respecto de los anteriores libros.

Let. Class., Sao Paulo, v.17, n. 1, p.54-83, 2013



LA GRAMATICA CASTELLANA DE NEBRIJA 75

de unas Institutiones, se aleja de la grandilocuencia de un Doctrinale, vol-
viendo la mirada a “los que escrivieron los primeros rudimentos e princi-
pios de la gramatica griega e latina”.

Asimismo, de esta mencion pueden extraerse otras dos derivaciones
interesantes. En primer lugar, se hace mas explicita aquella semejanza que
menciondbamos entre los “provechos” segundo y tercero: ambos se refieren
a personas que aprenden una segunda lengua, el latin y el castellano, res-
pectivamente. Por lo tanto, las IL y el Libro Quinto guardan una estrecha
relacion de objetivos y destinatarios: ambas son “introducciones” a una len-
gua no nativa. En segundo lugar, la diferencia que puede establecerse entre
destinatarios y objetivos de las distintas partes de la GC (Libros Primero a
Cuarto, por un lado, y Quinto por el otro) va de la mano de una diferencia
tipolégica: el dltimo libro constituye un tipo de tratado distinto de los cua-
tro primeros.

Dos tipos de artes para el castellano

Como ya hemos visto supra, la tradicion gramatical latina se puede
clasificar en al menos dos tipologias de artes, que Barwick (1922) denomina
Schulgrammatik y regulae, y que podemos ver graficadas en, respectivamente,
el Ars Maior y el Ars Minor de Donato. Nebrija parece tomar el ejemplo de
aquel autor no sélo en el enfoque y estructura del tratamiento de los temas,
sino también en el hecho de dedicar dos maneras distintas de abordarlos.
Asi, pues, en los cuatro primeros libros de la GC, lo hace de una forma ex-
tensa, tratando de recoger todos los temas, con el fin de constituir una obra
de referencia destinada a profundizar conocimientos ya adquiridos (i.e., de
manera similar a una Schulgrammatik). En el Libro Quinto, en cambio, el
tratamiento de los temas se hace de una forma sucinta, mediante clasifi-
caciones concisas de sélo algunos elementos, con una finalidad eminente-
mente préctica, ya que se destina a aquéllos que desconocen la materia (i.e.,
de manera similar a las gramaticas regulae). Asi pues, esta seccion podria
clasificarse como una ars minor del castellano, a diferencia del resto de la
obra, una ars maior.”

Pero el Libro Quinto de la GC no fue la primera ars minor que tuvo la
oportunidad de escribir Nebrija: en efecto, sus IL fueron concebidas como
una gramadtica de tipo regulae, si bien con el paso del tiempo las glosas que

* De hecho, el “orden natural” (en palabras de Nebrija) de la gramatica, propio de los cuatro
primeros libros, parece idéntico en su descripcion al orden de los temas en las Institutiones de
Prisciano: de litteris, de syllabis, de oratione eiusque partibus, etc., hasta de constructione uel syntaxi.
El Libro Quinto, por su parte, trata los mismos temas que en el pequefio tratado, también de Pris-
ciano, Institutio de nomine et pronomine et uerbo.
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fue anexando el autor acabaron convirtiéndola en algo mas parecido a una
Schulgrammatik. Con todo, el Liber Primus, dedicado a la declinacién y conju-
gacion, es el mas extenso de los cinco libros de las IL, lo cual evidencia la ma-
yor importancia y atencién que cobra en relacién con las secciones restantes.*

Declinaciones y conjugaciones

Una de las caracteristicas de una ars minor, como ya hemos mencio-
nado, es la presentacion sistemética, mediante paradigmas, de las formas
flexivas de la lengua de acuerdo a un criterio analégico. El Libro Quinto
no serd la excepcion: entre las varias diferencias que distinguen este libro
de los cuatro anteriores, hay una que es incluso de orden grafico, ya que la
presentacién organizada de los distintos sistemas flexivos estd expuesta en
forma de listados o cuadros. Y esto es asi porque, a pesar de la profundi-
dad reflexiva que pueden ostentar los primeros cuatro libros, para quien se
acerca por primera vez a la lengua castellana constituye un “confuso cono-
cimiento de las letras e silabas e partes de la oracién”. En cambio, en esta
seccion el lector se encontrara con “ciertos nombres e verbos por proporcion
y semejanca [i.e., analogia] de los cuales todos los otros que caen debaxo de
regla se pueden declinar”.” Efectivamente, éste es el inico libro de la GC en
el que encontramos paradigmas flexivos.*

A continuacién, nos detendremos puntualmente en algunos aspec-
tos del desarrollo de la flexion nominal, dado que resultan de especial inte-
rés y valor para este trabajo.

Casos y declinaciones en el castellano

Resulta sorprendente saber que, en primer lugar, nos encontraremos
con “la declinacién del nombre”: sorprende por cuanto esta lengua, que por
primera vez se esta volviendo “en artificio”, no cuenta con desinencias ca-
suales. Sorprende también observar la tabla de declinacién de, por ejemplo,
la palabra tierra (“la tierra, de la tierra, a la tierra, la tierra o a la tierra, oh
tierra”), cuando es evidente que la palabra “tierra” no varia en su forma. Por
supuesto, nunca debemos perder de vista que para Nebrija es importante

* La extension de cada uno de los libros con respecto a la obra completa es, aproximadamente,
como sigue: L. 1 (declinacién y conjugacion): 44%; L. 2 (género, pretéritos y supino): 11%; L. 3 (las
ocho partes de la oracién): 4%; L. 4 (construccién): 27%; L. 5 (prosodia): 14%.

 En palabras de Niederehe (2004, 44 n.9): “Se podria hablar también de una presentacion
‘paradigmatica’, opuesta a la presentacién ‘sintagmatica’ de la 1% parte”.

% De hecho, en el Capitulo octavo del Libro Tercero, dedicado al pronombre, puede leerse:
“La declinacion del pronombre, en parte se puede reducir a la del nombre, en parte es diferente
de ella, y en alguna manera irregular; asi que el esparcimiento de la declinacion del pronombre
guardarlo hemos para otro lugar, donde trataremos de las Introducciones para esta nuestra obra”.
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seguir el modelo de la gramadtica latina no sélo en la forma de plantear
los contenidos, sino en los contenidos mismos: que el castellano presente
nombres declinables por casos, como ocurre en el latin, es una forma de
legitimar lingtiistica y politicamente el romance.”

Sin embargo, Nebrija no dudé en notar y plasmar las diferencias evi-
dentes entre castellano y latin en puntos tan importantes como la cantidad
e identificacién de las clases de palabras (ocho en latin, diez en castellano;
inexistencia del supino en castellano, exclusivo del latin; exclusividad del
“nombre participial infinito”, categoria cuyo nombre se atreve él mismo a
crear, para el castellano®), o la formacién de la voz pasiva en ambas len-
guas. Es decir que, para Nebrija, no es inconcebible la posibilidad de plan-
tear para el castellano categorias divergentes respecto del latin.® No obs-
tante, pareciera que en algunos puntos no resulta facil o posible concebir
otro modo de descripcién de las categorias del castellano como no sea de
acuerdo con las del latin. La declinacién de los nombres por casos resulta
la mas notable. Es posible explicar en parte este fenémeno por el hecho de
que la mezcla de criterios morfolégicos, semanticos y funcionales es carac-
teristica de la tradicion gramatical.? Asi pues, en esta declinacién de los
nombres en castellano podria entenderse una primacia de la concepcion
funcional del caso, y no morfolégica.

* En efecto, habria de pasar mucho tiempo atin hasta que una nueva reflexién sobre la lengua
castellana diera cuenta de lo inapropiado de hablar de “casos” para el castellano: Andrés Bello,
en el Prélogo a su Gramatica de la lengua castellana destinada al uso de los americanos, de 1847, ob-
servara que “en Espafia, como en otros paises de Europa, una admiracion excesiva a la lengua y
literatura de los romanos dio un tipo latino a casi todas las producciones del ingenio. Era ésta una
tendencia natural de los espiritus en la época de la restauracion de las letras. (...) No era, pues,
de extrafar que se sacasen del latin la nomenclatura y los canones gramaticales de nuestro ro-
mance”, ironizando luego: “Si como fue el latin el tipo ideal de los gramaticos, las circunstancias
hubiesen dado esta preeminencia al griego, hubiéramos probablemente contado cinco casos en
nuestra declinacion en lugar de seis, nuestros verbos hubieran tenido no sélo voz pasiva, sino voz
media, y no habrian faltado aoristos y paulo-post-futuros en la conjugacién castellana”.

“ El Capitulo decimocuarto del Libro Tercero, dedicado a esta categoria, comienza: “Una otra
parte de la oracion tiene nuestra lengua, la cual no se puede reducir a ninguna de las otras nueve,
y menos la tiene el griego, latin, hebraico y arabigo. Y porque atin entre nosotros no tiene nombre,
osémosla llamar nombre participial infinito”. Cfr. asimismo en Libro Tercero, Capitulo undécimo:
“Asi como en muchas cosas la lengua castellana abunda sobre el latin, asi por el contrario, la len-
gua latina sobra al castellano, como en esto de la conjugacion”.

 Girén Alconchel 2001, 66: “De modo inevitable la gramadtica de Nebrija es subsidiaria en
algunos aspectos de la latina y la griega, pero no es nunca un “calco indiscriminado” (...), aunque
alguin punto concreto pueda interpretarse como tributo al latinismo: por ejemplo, la vacilacién (...)
ante los tiempos compuestos, considerados unas veces ‘circunloquios’ del verbo, o sea, perifrasis
verbales, y, otras, tiempos propios de la conjugacién, adecuados alos tiempos latinos. Sin embargo,
hay que alabar (...) la clara percepcion por parte de Nebrija de lo que hoy llamarfamos sincronia y
diacronia del espafiol. Por un lado, se da cuenta de que el espanol es latin mal hablado; por otro,
percibe con nitidez la diferencia estructural sincrénica: el latin tiene ocho partes de la oracién; el
espanol, diez; el latin tiene tres voces (activa, impersonal y pasiva); el espanol, sélo una, la activa.”

2 Cfr. Girén Alconchel 2001, 65.
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Ahora bien, la comparacion del tratamiento que de este tema se da
en el Libro Tercero y en el Libro Quinto nos lleva a conjeturar otra razén
ademas de la mezcla de criterios. Si bien en ambas secciones se hablaré de la
existencia de tres declinaciones y cinco casos, el modo en que se introduce
el tema en cada una es notablemente diferente:

Declinacion del nombre no tiene la lengua castellana, salvo del nimero de uno al ni-
mero de muchos; pero la significacién de los casos distingue por preposiciones. Asi
que puédense reducir todos los nombres a tres formas de declinacién: La primera de
los que acaban el singular en -a, afiadiendo “s”, envian el plural en -as, como “la tie-
rra”, “las tierras”; sacanse los que tienen acento agudo en la tltima silaba, porque sobre
el singular reciben esta terminacién -es, como “alvala”, “alvalaes”; “alcala”, “alcalaes”;
y asi diremos: una a, dos aes; una ca, dos caes. (...) (Libro Tercero, Capitulo sexto: de

la figura, género, nimero, declinacion y casos del nombre).

Las declinaciones del nombre son tres: la primera, de los que acaban el nimero de uno

u

en “a”, y envian el nimero de muchos en “as”, como “la tierra, las tierras”; la segunda,

"

de los que acaban el nimero de uno en “0”, y envian el nimero de muchos en “o0s”,
como “el cielo, los cielos”; la tercera, de los que acaban el nimero de uno en “d, e, i,

u

1, n, 1,5, x, 2" y envian el nimero de muchos en “s”, como “la ciudad, las ciudades; el
hombre, los hombres; el rey, los reyes; el animal, los animales; el pan, los panes; el se-
for, los sefores; el compds, los compases; el reloj, los relojes; la paz, las paces”. (Libro
Quinto, Capitulo segundo: de la declinacion del nombre).

Las diferencias entre un planteamiento del tema y el otro pueden ex-
plicarse por razones didacticas: en primer lugar, en el Libro Quinto no se pre-
sentan excepciones, ademds de que no se hace uso de terminologia especifica
(“singular” y “plural” frente a “ntimero de uno” y “nimero de muchos”). Y
en segundo lugar, aunque en el Libro Tercero se advierte desde el comienzo
que el castellano carece de declinacién (desde un criterio morfolégico), sin
embargo se indica que es posible hablar de distintos casos por “la signifi-
cacion” (criterio semantico). Indudablemente, la ausencia de una aclaracion
semejante en el Libro Quinto obedece también a una preocupacién diddctica,
pero que a su vez solo puede explicarse considerando los conocimientos pre-
vios del potencial aprendiz. La simplificacion de los temas es una caracte-
ristica del Libro Quinto no sélo en lo referente a su presentacion (lenguaje,
ejemplos, tratamiento) sino también al método que, como ya hemos visto, se
trata de “ir de lo conocido a lo desconocido”. Comenzar la secciéon dedicada
a los nombres describiendo su declinacién es mas simple que comenzarla
diciendo que carecen de ella, dado que es precisamente la declinacién del
nombre el tema con el que comienza una ars minot, particularmente, las IL.%*

% De naturaleza semejante es el planteamiento de los participios: “Los tiempos del participio
son tres: presente, pasado, venidero; mas, como diremos, el castellano apenas siente el participio
del presente y del venidero, aunque algunos de los varones doctos introdujeron del latin algunos
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CONCLUSIONES

Al componer la GC, Nebrija emprende una tarea fundamental y mo-
numental: no sélo sienta las bases de la lengua castellana, legitimandola
ante la historia y ante el mundo, sino que se adentra en la concepcién de
un método didéctico de ensefianza del castellano como lengua extranjera.
Para lograr ambos objetivos, recurre a las dos tipologias de artes que se
cultivaran en la Antigiiedad: una maior, para los cuatro primeros libros, y
una minor, para el Libro Quinto, tendencia que ha sido constatada en los
gramaticos latinos antiguos. La diversidad tipoldgica esta sustentada, pues,
en la concepcién de una diversidad de receptores de la obra. Citando nue-
vamente las palabras de Law (1996), describir una lengua conforme a su
estructura intrinseca es un objetivo que puede no estar necesariamente de
acuerdo con las necesidades de un alumno. Por ello es que, en un mismo
autor, es posible identificar obras de caracteristicas diversas. La GC se ase-
meja, asi, a las obras gramaticales que comenzaron a prosperar a partir del
s. 1v, en presencia de un mundo plurilingtie. Nebrija percibe esta misma
realidad en el s. xv1, y responde a las necesidades y exigencias posicionando
al castellano como lengua digna de conocer y aprender.

Pero para Nebrija no seré la primera vez que se aboque a la composi-
cién de un tratado gramatical: en efecto, su mirada a los clasicos, propia de
un humanista, ya habia sido ratificada once afios antes, al concebir las IL, su

de ellos, como: doliente, paciente, bastante, sirviente, semejante, corriente, venidero, pasadero,
hacedero, asadero” (Libro Tercero, Capitulo decimotercero), frente a “El participio del presente
férmase en la primera conjugacion, mudando la ‘r’ final en ‘n’, y afiadiendo ‘te’, como de amar,
‘amante’; de ensenar, ‘ensenante”” (Libro Quinto, Capitulo undécimo). Nétense asimismo las si-
guientes diferencias de tratamiento de los temas: “Los casos en el castellano son cinco: El pri-
mero llaman los latinos nominativo, porque por €l se nombran las cosas, y se pone quien alguna
cosa hace, solamente con el articulo del género, como ‘el hombre’” (Libro Tercero, Capitulo sexto),
frente a “Los casos de nombre son cinco: el primero, por el cual las cosas se nombran, o hacen y pa-
decen, el cual los latinos llaman nominativo” (Libro Quinto, Capitulo segundo). En el tratamiento
de los verbos, a su vez, es notoria su presentacion por la primera persona del singular del presente
(al igual que en latin) frente al infinitivo: “Las conjugaciones del verbo son tres: la primera, que
acaba el presente del infinitivo en ‘ar’, como amar, ensefiar; la segunda, que acaba el infinitivo en
‘er’, como leer, correr; la tercera, que acaba el infintivo en ‘ir’, como oir, vivir” (Libro Tercero, Capi-
tulo décimo), frente a “Las conjungaciones del verbo son tres: la primera, que echa el infinitivo en
-ar, como ‘amo’, amar; ‘ensefio’, ensefar; la segunda, que echa el infinitivo en -er, como ‘leo’, leer;
‘corro’, correr; la tercera, que echa el infinitivo en -ir, como ‘oigo’, oir; “huyo’, huir” (Libro Quinto,
Capitulo cuarto). Incluso puede encontrarse la mencién de un verbo siguiendo el paradigma la-
tino: “Este verbo ‘sigo’, ‘sigues’, ‘seguir’, sigue la proporcién regular de los otros” (Libro Quinto,
Capitulo sexto). Es notable, asimismo, la diferencia de tratamiento del gerundio: “Gerundio en el
castellano es una de las diez partes de la oracién, la cual vale tanto como el presente del infinitivo
del verbo de donde viene y esta preposicion ‘en’; porque tanto vale ‘leyendo el Virgilio aprovecho’,
como ‘en leer el Virgilio aprovecho’” (Libro Tercero, Capitulo duodécimo) frente a “El gerundio, en
la primera conjugacion férmase del presente del infinitivo, mudando la 't final en 'n’, y afadiendo
‘do’, como de amar, ‘amando’; de ensenar, ‘ensefiando” (Libro Quinto, Capitulo undécimo).
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manual de latin. De plena inspiraciéon donatiana, este tratado no puede verse
como influencia sine qua non de la tradiciéon gramatical antigua, ya que desde
hace varios siglos circulaban obras de ensefianza de latin que ni en la estruc-
tura misma del tratado ni en la lengua descripta podian llamarse “clésicos”,
siendo el Doctrinale de Villadei el paradigma. Asi, las IL surgen como reaccién
ante estas obras que desvirtiian la lengua y la tipologia textual. El éxito y
alcance del “Arte de Nebrija” fue tal que no sélo dio lugar a numerosas reim-
presiones dentro y fuera de Espafia, sino que incluso obligé a su autor a pre-
sentar una segunda edicién bilingiie, “latin-romance”, para llegar a un pu-
blico cada vez mayor (las mujeres, por ejemplo). Con esta traduccion, Nebrija
ya estaba comenzando a redactar su GC, obra que nace, pues, como un ins-
trumento para el aprendizaje del latin. Pero su alcance y objetivos irian mu-
cho mas alla: principalmente, fijar la lengua castellana, el primer “provecho”.

Sin embargo, hay mas utilidades previstas para la obra: servir de via
para un aprendizaje del latin mas rdpido y eficaz (segundo provecho), y ser-
vir de material indispensable para los extranjeros que necesiten aprender
el castellano como segunda lengua (tercer provecho). Se trata de dos utili-
dades similares, en tanto la preocupacién estd puesta en sujetos que deban
aprender una lengua distinta de la nativa. Sin explicitar completamente un
método didactico para lograr estos dos fines, Nebrija deja entrever, no obs-
tante, algunas caracteristicas de lo que podria constituir una metodologia
de aprendizaje de lenguas extranjeras: (1) la identificacion lengua-grama-
tica, i.e,, aprender la gramatica de una lengua es sinénimo de aprender esa
lengua (en desmedro, por ejemplo, del uso y de la pronunciacién); (2) la via
didéctica de partir de lo conocido hacia lo desconocido, i.e., en el caso del se-
gundo provecho, partir del conocimiento de la lengua conocida (castellano)
para aprender mejor y mds facilmente la lengua desconocida (latin); (3) la
vinculacion entre artes para facilitar la comprension, i.e., para el segundo
provecho, el aprendiz podra remitirse a las IL para establecer los vinculos
necesarios con la GC y lograr un aprendizaje eficaz del latin.

Ahora bien, por lo que respecta al tercer provecho, algunos de estos
aspectos no quedan explicitados en la obra de Nebrija. El punto (1) repre-
senta el menos problematico, por cuanto la “gramatica para extranjeros”
constituye toda una seccién especial de la GC: el Libro Quinto. Los puntos
(2) y (3), en cambio, no son tan evidentes, pero algunos datos, tanto externos
como internos a la obra, los vuelven al menos posibles. Si consideramos que
el latin era la tinica lengua no nativa estudiada metédicamente, entonces es
posible pensar que, para el aspecto (2), el elemento conocido en la via me-
todolégica propuesta es la gramatica del latin. A su vez, el hecho de que las
IL constituyeran, al momento de publicacién de la GC, el manual de latin
mas utilizado dentro y fuera de Espafia, nos lleva a suponer que, para el
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aspecto (3), las IL deben considerarse como el texto idéneo para establecer
los vinculos necesarios con la GC.

La mencién de un “orden de la gramatica” y un “orden de la doctrina”
que hace Nebrija en el prélogo al Libro Quinto, refrendada por la cita de
Quintiliano en relacién con comenzar por las declinaciones y conjugaciones,
y la estrecha semejanza estructural y tematica entre el Libro Quinto de la
GC y el Liber Primus de las IL, nos permiten conjeturar en esta direccion.
La presentaciéon misma de un sistema de casos, categoria mds idiosincrdsica
del latin, obedeceria a un criterio de facilitacién de aprendizaje (i.e., llegada)
del castellano a hablantes de otras lenguas, en consonancia con el tercer pro-
vecho. En este sentido, la presentacion de “los casos” en la GC puede leerse
como un intento de descripcion de la lengua castellana que no se aleja del
modo de presentacion del manual de latin del propio Nebrija, que al mo-
mento venia gozando de un éxito ininterrumpido y extendido desde hacia
mas de una década, en tanto método revolucionario de aprendizaje del latin,
opuesto a los métodos en boga y respetuoso de los modelos clasicos.

Todo parece apuntar, pues, a que Nebrija estd pensando en un ex-
tranjero que no sélo conoce el latin, sino que lo conoce mediante las IL, y
que es éste el conocimiento previo necesario para acceder al aprendizaje del
castellano tal como se expone en el Libro Quinto de la GC.
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*

Title. Nebrija's Gramdtica Castellana in the light of his Introductiones Latinae: a method
of language learning for non-native speakers.

Abstract. In 1481, Nebrija published the Introductiones Latinae (IL), a revolutionary
Latin textbook radically opposite to the textbooks in vogue in that moment, by return-
ing to the model of the ancient artes grammaticae. The work achieved such success that
soon afterwards he republished a bilingual version, “Latin-Romance”: by doing this
translation, he is already drafting the Gramdtica Castellana (GC). One of the profits that
the author foreshadows for the GC is the possibility of learning more effectively the
Latin language as it is described in the IL, according to de methodological principle
“from the thing known to the unknown”. Moreover, Nebrija envisages another profit
for the GC: to be a textbook that allows to learn Spanish as second language. To this
end, he devotes a special section of his work: the Fifth Book, which bears remarkable
structural and thematic similarities with the Liber Primus of the IL. At this point, we
should ask ourselves about what would be “the thing known” for a foreign speaker in
the xv1 century, considering the non-existence of any grammars but Latin grammars,
that the only language extensively and methodically studied is Latin, and that the IL
was a huge success, both inside and outside Spain. Our hypothesis, based on internal
data from the work of Nebrija and on historical primary sources, is that the prior knowl-
edge required to access to the learning of Spanish, as set out in the Fifth Book of GC, is
not only the Latin language, but specifically the Latin textbook of Nebrija, the IL.

Keywords. Nebrija; Gramdtica Castellana; Introductiones Latinae; second language
learning.
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