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RESUMO:; Discutiremos a(iui 0 postulado da Etica no dmbito do pen-
samento filosofico, principalmente, no pensamento de Jurgen Habermas
e Karl-Otto Apel, ambos expoentes da Escola de Frankfurt.
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Introducéo

Iniciemos por uma frase profética de Horkheimer e Ador-
no,2em a Dialetica do Esclarecimento; “a maldicdo do pro-
?resso irrefreavel ¢ a irrefreavel regressao” Em um texto con-
undente, os dois autores colocaram em causa os dilemas do
homem moderno, fruto do Huminismo que condenou a racio-
nalidade humana a uma razao instrumental, desvinculada
da Natureza e da propria esséncia humana, materializada pelo
progresso em todas as suas dimensoes.

A atualidade, dessa interpretacdo da realidade conflui
na discussdo da Etica no ambito do pensamento filosofico,
Elrlnmpalmente, no pensamento de Karl-Otto Apel e Jurgen

abermas, ambos expoentes da Escola de Frankfurt, Embo-

1 Professora da Universidade Federal de Minas Gerais
2 Horkheimer & Adorno, (1985: 46)
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ra.com pontos de vista ligeiramente distintos, a estrutura te-
orica mantém-se jntacta nos dois autores, qual seja, a da cons-
tituicdo de uma Etica Discursiva olue se carporifique nos pro-
cessos de entendimento matuo entre falantes e nos processos
argumentativos,

A Etica do Discurso constroi, portanto, um_logos pro-
prio da linguagem e na qual a questdo do ser do discurso
assemelha-se ao logos aristotelico, incorporado na doxa, 0
ponto de imbricamento entre o ser e o discurso dotado de
sentido. Nesse aspecto, a Filosofia desvincula-se de seu esta-
tuto de teoria do conhecimento para envolver-se com as con-
di¢des do discurso e da argumentacdo, articulando o sentido
e a Intersubjetividade como uma condigdo transcendental do
Io_?os, ou como postula Apel, como uma Transformacdo da
Filosofia ou ainda uma Linguistic Tum.

O discurso passa a ser o ponto central do entendimento
do mundo, universalizado por'uma_teoria de verdade de tipo
consensual, a das condicoes de validade dos argumentos es-
tabelecidos, no dialogo argumentativo, como ticos e morais.
As maneiras de se formalizar esse principio diferem entre Apel
e Habermas. Para Apel, a “Pragmatica Transcendental” vin-
cula-se as possibilidades de um entendimento mutuo, for-
mulado verbalmente e valido de um ponto de vista
Intersubjetivo, fundamentando uma Etica Universal embasada
por uma “comunidagde ilimitada de comunicacao”na qual pre-
valece a compreensdo intersubjetiva e a forma%ao de consen-
SO na argumentagao, 0 que pressup0e o mutuo reconheci-
mento detodos. Ja para Habermas, a “Pragmatica Universal”
estipula a hase de validez do discurso, situando-0_no campo
da racionalidade, na constituicdo de um telos da linguagem.

~ Em Habermas, interessam trés parametros de raciona-
lidade; a estrutura proposicional do conhecer, a estrutura
teleologica do agir e a estrutura comunicativa do falar
constitutivos de uma operacdo iIntegradora da praxis
argumentativa. Desse modo, os atos de fala que instauram
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um desempenho discursivo fazem-no por meio de uma refe-
réncia conjunta a verdade, as normas sociais e as vivencias,
Instanciando, resP_ectlvamente, uma pretensdo de verdade,
de retitude normativa e de sinceridade. Na intencdo de tam-
bem fundamentar uma racionalidade da acao linguistica,
Austin, inicialmente, estabeleceu como principio da acao
“oerformativa”a sua institucionalizagéo e convencionalizacdo,
estendendo-0s, posteriormente, para os atos ilocucionais. A
funcao imediata de um dizer esta vinculada ao estabeleci-
mento de relac0es constitutivas que se processam no ambito
do Intercambio linguistico, introduzido por determinado ato
de fala. A “apreensdo” do sentido, dotado de uma forca
ilocucional, fixa as condicOes que integram o dizer e ofazer
Ou como o0 expressa Habermas3.

As acoes linguisticas mterPretam-se Or Si mesmag, uma
Vez (?ue possuem uma estrutura autoreferencial, O com-
ponente ilocuciopario determina o sentido da aplicacdo do
que e dito, atraves de uma especie de come,ntano(j)_ragma-
tico. A idéia de Austin, sequndg a qual, nos, ao dizermos
alqo, fazemos algo, implica‘a reciproca: ao realizarmos uma
acao de fala dizémos tambgm o que fazemos. Esse sentido

erformativo” de uma acao de fala so e captado por um
ouvinte potencial que assume o e_nfogue de uma segunda
Pessoa, abandonando a perspectiva do observador & ado-
ando 0 do participante.

Se 0s dois autores divergem em alguns pontos de vista
metodologicos, a construcdo teorica de Uma Pragmatica Uni-
versal ou Transcendental obedece a critérios empirico-anali-
ticos semelhantes, a Teoria dos Atos de Fala. Em ambos os
autores, o0 reconhecimento das pretensoes de validez conti-
das nos atos de fala so fundamentais para se atingir o con-
senso e 0 entendimento mutuo, resgatados nos processos
argumentativos racionalmente fundamentados.

3 HABERMAS, (1990, 67)
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~Segundo Austin4 a Filosofia da Lm_ggua em constitul uma
visdo critica e fundamentadora do conceito de linguagem como
acdo. A dimensdo tedrica e empirica desse principio consa-
grou-se como um fator decisivo e preponderante na
conceituacdo da interacao entre sociedade/linguagem, em cujo
espaco a nocdo austiniana de “agdo” tem-se mantido pratica-
mente inalterada no que diz respeito. a uma teorizacao dos
atos de fala e da sua fungdo social e linguistica.

_Habermas (1981), na obra Teoria da Acdo Comunicativa,
modifica a concepcdo classica da descri¢ao filosofica do ato
de fala que, contrariamente a Austin, nao apenas_“mostra”
um dizer, mas, sobretudo, “incita” com o proprio dizer, uma
outra forma de agir, denominada Acdo Comunicativa. Com
1550, ele introduz 0 conceito de “acdo” no_interior do proprio
enunciado, afetado pelas condigdes socio-culturais de ‘sua
produgao.

Nos dois autores, 0 ato de falar é empreender e compro-
meter-se com algo, estabelecendo relagoes constitutivas en-
tre omundo e o Ser que dele e nele fala, instaurando-se como
uma forma de comprometimento ético. E, sobretudo, uma
fundamentacdo de razoes e, nesse ponto, ha uma convergén-
cia entre Austin e Habermas, ilustrada pela fundamentagao
de uma razdo que se da na linguagem e por ela.

Se entre 0s autores observamos um ponto de vista co-
mum, veremos que as analises epistemologicas sdo distintas
e exatamente por esse motivo diremos que Habermas repre-
senta um “desdobramento”da Filosofia da Linguagem, ja que
se distancia e se diferencia de Austin,no que diz Tespeito ao
carater da racionalidade linguistica. E ainda um “desdobra-
mento” no sentido de que, ao Se apoiar nos conceitos
austinianos de “performatividade”e dos atos de fala, atribui
uma dimensdo mais universal e genérica a esse conceito, ex-
presso na Acdo Comunicativa. Nela, o sujeito da linguagem

4 AUSTIN (1962)



Lingua e Literatura, n. 29, p. 153-175. 2007-09. 157

exprime uma mt_er-relaﬁéo identificada entre a acdo linguistica
e 0 universo social, efetuada atraves de seu desdobramento e
de uma descentralizacdo do mundo. Assim, a doutrina de
“acdo” que se extral da Filosofia da ngua?em, apreendida
atraves do aspecto convencional e intencional dos atos de fala,
passa para a esfera dos preceitos do que seja,r_retensam,ente
valido no cerne de uma fundamentaco e critica do proprio
enunciado.

Em Apel, observa-se uma fundamentacdo mais abran-
gente da conceituacdo e da reflexdo sobre a Teoria dos Atos
e Fala, entendendo este autor a manifestacao de um logos
semantico da linguagem, mediado pela performatividade. Ao
Kuestlonar 0 aspecto convencional da teorizagdo austiniana,
pel expande a ideia de performatividade ao que define como
uma Pragmatica Transcendental, uma vez que o aspecto
Institucional ou convencional do ato de fala, confl%_urado por
sua “forca tlocucional” institui uma “forca pragmatica” como
um ato comunicacional “performativo” dotado de uma “signi-
ficacao semantico-referenciaV, e de uma ‘Slgnlflca%ao pragma-
tica'potencial” Nesse sentido, HERRERO {1997)5tece a se-
guinte consideragao:

Toda proposicao semantica em lingua natural é potencial-
mente pragmatica, isto €, Pode ser referida a um ato de fala
que pode Ser bem ou mal sucedido. Isso nos mostra que
todo ato de fala tem uma dupla estrutura “performativo” -
proposicional, isto ¢, um elemento “performativo™ pelo qual
se estabelece um tipo determinado de comunicagdo, € um
elemento proposicional que constitui 0 contelido ou objeto
da comunicacdo, ou seja, toda proposicdo, pelo fato mesmo
de ser proferida, implica uma atitude comunicativa, que
nos relaciona com 0s outros, e uma atitude semantico-
referencial, que nos relaciona com algo no mundo.

5 HERRERO (1997:501)
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Se detectamos um “desdobramento”da teoria, dos atos de
fala em Habermas, em Apel ha uma “transcendéncia”do senti-
do “performativo” que se incorpora ao sujeito da linguagem, ao
ser do discurso, dai a Pragmatica Transcendental, apmada na
dupla estrutura “performativo”™proposicional do ato de fala
“verformativo” Tal postulado da vazao ao que Apel define como
um logos pragmatico-transcendental apoiado na dupla estru-
tura proposicional e semantica do enunciado que Se estende
a0 universo etico do discurso e no qual a performatividade es-
tabelece para 0 sentido uma pretensdo universal de validez.
Semelhante a Habermas, essa pretensdo universal de validez
esta calcada no mundo objetivo, no mundo da intersubjetivi-
dade e no mundo subjetivo que constroem a dimensao comu-
nicacional da construcao linguistica do sentido e do discurso,
nele internalizado o logos da linguagem.

‘Na pratica, ha uma reformulacdo da visdo_classica da
Teoria dos Atos de Fala, uma vez que a insercdo do logos,
enquanto ser da linguagem, estipula uma visao de discurso e
de argumentacdo que se materializa no consenso e na
Intersubjetividade expressos por uma “comunidade ilimitada
de comunicagdo”e tambem por uma interpretacdo pragmati-
co-franscendental da Teoria dos Atos de Fala. No que se refe-
re a consideracdo do logos na teorizacdo austiniana, Berti6
tece a sequinte consideracao:

Assim, os textos de Aristoteles tomam-se, para Austin,
fontes de inspiragdo do método linguistico, isto é, de uma
analise que deve preceder a todas as ciéncias e que ndo
por acaso ja Aristoteles denominava de “analitica De
Aristoteles ele retoma a idéia de que o estudo dos proble-
mas filosoficos deve passar pela analise da linguagem, de
que a analise do significado dos termos deve passar pela
analise do contexto, e de que explicar o contexto no qual
uma palavra é usada equivale a explicar as atividades que
envolvem os diversos usos da palavra.

6 BERTI, (1997. 149)
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~Semelhante afirmagdo equivale aos conceitos de Prag-
matica Universal, em Habermas, e de Pra?métlca Transcen-
dental, em Apel, pois a consideracdo do logos no discurso,
Proge ente da teorizacdo austiniana dos atos de fala, encon-
ra interpretacdo e analise no “performativo” como instancia
do discurso social e etico.

~As descriges linguisticas decorrentes desse principio
filosofico sao diversas e comP_Iexas, envolvendo varias
teorizagOes semanticas e pragmaticas na explicitacao dos atos
de fala enquanto objetos de uma acgdo linguistica. Nesse con-
texto, 0s sujeltos da acdo ndo sao apenas os autores da fala,
mas tambem interlocutores que atuam racionalmente, confe-
rindo aos enunciados emitidos pretensoes de validez susceti-
veis de critica, constituindo, portanto, um logos semantico da
linguagem, explicitado no plano do “performativo”

A %uestﬁes como as das quigﬁes ocupadas pelos sujeitos
no dmbito de uma Etica do Discurso e da “performatividade”
constituem o temas do presente artigo, considerando, nesse
panorama teorico, a funcao da “performatividade” como for-
ma de argumentacao que se manifesta por intermedio dos
contornos éticos do discurso, na interagao entre discurso e
mundo social. Nesse aspecto, salientamos aqui que 0 nosso
proposito concentra-se no pensamento de Apel e de Habermas,
na Etica do Discurso, na Pragmatica Transcendental e nas
formas de argumentacao nas quais prevalece o entendimento
mutuo. Entendimento que discutiremos, nas articulagdes do
discurso, enquanto forma constitutiva de um “ethos ético”, de
uma performatividade que se manifesta na expressao
linguistica que ecoa a voz etica do discurso social, de uma
“‘comunidade ilimitada de comunicacao”
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1. Habermas: os atos de fala e o desdobramento da

ACAQO LINGUISTICA

Habermas efetua uma releitura da teoria filosofica
austiniana, definindo-a como um modejo que nao se coadu-
na com uma visdo dinamica e universalizante da acao social.
Um dos pilares de sustentacdo dessa critica efetiva-se na fun-
¢ao0 linguistica do sujeito do ato “performativo™ Segundo ele,
a teoria dos atos dé fala constroi um sujeito unitario que
Interage com um estado de mundo empificamente vigente,
ndo possibilitando uma relacdo interpessoal entre falantes.
Portanto, Habermas situa a descricao dos atos de fala e,
consequentemente, da performatividade, no universo da
Interacdo social, colocandg no lugar da funcao essencialmente
comunicativa da fala a ideia de que o ato de “fazer algo” pela
linguagem esta diretamente associado a uma relago dialética
enfre sujeitos e sentidos, intermediada por uma “reflexividade
linguistica” sendo desse lugar gue estabelece um consenso
linguistico racionalmente motivado, mediado pela possibilida-
de de uma fundamentagdo e critica dos atos de fala.
Afuncdo de primeira pessoa da acao “performativa”, cri-
ticada por ele como “ingénua” transforma-se em reflexivida-
de por Intermedio dos processos argumentativos, nos quais o
ego, ao avaliar as consequéncias de seu dizer, assume simul-
taheamente a posicdo de alter, vendo-se a si mesmo atraves
do interlocutor e assumindo uma posico reflexiva. Sendo ao
mesmo tempo 0 autor de um dizer e 0 participante em uma
argumentacdo, o falante pode, com isso, exercer uma fungao
de-autocritica, revelando-se como um sujeito que atua comu-
nicativamente no sentido de (1_ue 0 atos de fala libertam-no
de uma simbiose institucionalizada que se processa entre o
fazer e o dizer.

Ao atribuir uma dupla estrutura ag ato de fala “perfor-
mativo” especificada por uma relagdo reflexiva entre o falan-
te [ego) e o Interpelado [alter) e na qual o autor do discurso, ao
adotara perspectiva do outro, ndo pode se furtar ao seu pro-
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prio papel comunicativo, Habermas apresenta um processo
de socializacdo da linguagem e dos sujeitos da agao.

Concomitantemente a interpretacdo do sujeito da per-
formatividade, introduz também uma modificacao no concel-
to de ato ilocucional, ndo apenas restrito aos principios con-
vencionais, funcionando como um elemento vinculante do
enunciado com as pretensoes de validez, as quais dizem res-
peito a um saber pratico-moral e aos valores culturais de uma
sociedade, interligadas as pressuposicoes comunicacionais do
discurso argumentativo.

O conceito de pretensao de validez atribui ao enunciado
uma funcdo discursiva, desencadeada pelo reconhecimento
Intersubjetivamente compartilhado de uma forca ilocucional
que lhe confere legitimidade, podendo este ser racionalmente
ajuizado. Desse modo, 0s atos de fala que instauram um de-
sempenho discursivo fazem-no por meio_de uma referéncia
conjunta aos fatos, as normas sociais e as viveéncias,
Instanciando, resPectlvame_nte, uma pretensdo de verdade,
de retitude normativa e de sinceridade, sendo que uma delas
e tematizada como prioritaria no discurso, dai advindo a
forca pragmatica do “performativo”

. Com aintencdo de também fundamentar uma raciona-
lidade da acdo linguistica, Austin, inicialmente, estabeleceu
como principio da acao "performativa”a sua institucionaliza-
¢do e convencionalizacdo, estendendo-0s, posteriormente, para
0s atos ilocucionais. A funcdo imediata de um_ dizer esta vin-
culada ao estabelecimento de relagdes constitutivas que se
processam no ambito do intercambio linguistico, introduzi-
das por determinado ato de fala. A "apreensao” do sentido,
dotado de uma forca ilocucional, fixa as condig0es que inte-
gram o dizer e ofazer.

Em Habermas, este postulado recebe descricdo e com-
preensdo distintas, ja que a fundamentacao dos atos de fala
llocucionais ndo tem relagdo direta com a "forca” no sentido
austiniano do termo, mas sim, ai é que esta a questdo pri-
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mordial, com os vinculos e compromissos éticos que pode
suscitar. A autosuficiéncia de um ato de fala dotado de uma
forca Ilocucional, instanciado enquanto objeto de uma “apreen-
s30” e de uma resposta, aparece reformulado, pois dele ad-
vem um efeito ilocucionario de comprometimento, resgatado
‘nerformativamente” por pretensoes de validez. De maneira
Inversa, 0 merito e a |mPortanC|a de um ato ilocucional no
estdo no vinculo entre ofazer e o dizer, mas na possibilidade
(que apresenta de ser objeto de uma critica racional ¢ consen-
sualmente motivada, contraria a formulacdo austiniana de
um sistema de ac0es regido por uma ética institucionalizada
da linguagem.

2. Apelo “performatwo” ea pragméatica transcendental

Ao constituir a Etica do Discurso, Apel parte do pressu-
posto de que o ato de fala € passivel de levantar pretensoes a
sua validade, pretensoes estas situadas no elemento “perfor-
mativo” enquanto funcdo pragmatica, ao passo que as pre-
tensdes de verdade encontram-se situadas no elemento
proposicional do enunciado. A este respeito, APEL7afirma:

Mais, la composante performative (semantique-
autoreferenmelle?1 d’une phrase, au sens de la _double
structure des phrases semantiquement explicites, ne
permet pas seulement delever une pretension a la verite.
Au moyen d'une phrase de la forme. °) ‘affirme par la que
0" .on'neleve pas seulement une Preten_tlon a la verite,
mais également une pretention a l'exactitude normative
de nature ethique.

No dmbito dessa dupla estrutura “performativo™
proposicional & que se instaura a autorreflexao na linguagem
e cuja pretensdo de validade, ao contrario de Habermas, nao

7 APEL, (1994, 48)
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implica apenas a dimensdo socio-cultural, revelada mediante
um agmzamento critico dos atos de linguagem, mas sim dos
sujeifos humanos imbuidos de conhecimento e dejulgamen-
toque os capacitem a levantar pretensoes de validade e de
tomar posicdo em relacdo a elas. Nesses termos, a Pragmati-
ca Transcendental estabelece um saber reflexivo, sempre im-
plicito em nossas relacdes com os outros e do que nos, nessa
relacdo, podemos esperar da comunidade dos seres huma-
n0s, sendo nos, os falantes, os responsaveis pela veracidade
de nossos propositos, pela verdade de nossos enunciados e
pela correcdo normativa de nossos juizos. A esse respeito,
Apel (199338nos esclarece:

Quem argumenta reconhece implicitamente todas as pos-
siveis prétensoes de todos 0s membros da comunidade de
comunicacao, que podem serjustificadas por argumentos
racionais (caso contrario, a pretensao da argumentagao
se autolimitaria tema_tlcamenter)_. Ao mesmo tempo, elé (0
argumentante) se obr;ga af|ust| car por argumentos todas
as pretensoes pessoais referentes a outras pessoas.

Portanto, 0s planos “performativo” e proPosmlonaI atri-
buem uma realidade ao logos humano enquanto “ser-no-mun-
do”instauradores de uma relacao intersubjetiva que toma
possivel a relagdo reflexiva do homem sobre Si mesmo e a sua
dentificacdo como sujeito, disso resultando o a priori da co-
munidade de comunl_ca%ao. Distintamente, Habermas reivin-
dica a unicidade e unilateralidade do sujeito e do mundo, ndo
Incrementando uma relacao linguistica'que se estabelece en-
tre 0 “performativo” propriamente dito e a coordenacao de
outras acdes, estimuladas por um agir comunicativo que so-
claliza os atos de fala.

_Em Apel, a fundamentacdo da ética constituj o paradigma
da linguagem em cuja comunidade de comunicacdo 0 Jogo

8 APEL, Estudos de Moral Moderna, pag. 145.
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linguistico transcendental estabelece uma estrutura
Intersubjetiva pra%mat|co-trans~cendental (o entendimento
sobre algo. Portanto, a pretensdo de sentido e de validade
passa a ser publica, patrimonig de uma comunidade ideal de
comunicacdo e de argumentacdo. Nesses termos, Apel distin-
gue a comunidade real de comunicagdo, compreendida no
processo social e historico de sua constituicdo e no qual ocor-
re a soclalizacdo atraves do discurso, das argumentacoes.
Como _contra%art_e, 0 autor estipula ainda o principio do con-
senso intersubjetivo, da construcdo da ética de uma comuni-
dade ideal de comunicacdo.. baseada no entendimento ade-
quado. dos sentidos e dos argumentos, articulagao
essencialmente dialética, no sentido aristotélico do termo, pois
é na comunidade dos falantes que prevalece ndo apenas a
discussdo, mas o entendimento racional, a “verdade”
consensualmente construida.

Aargumentacdo ou o discurso argumentativo constitui
um tipo de comunicacdo quanto a forma publica reflexiva-
mente intransponivel do pensar, responsavel por todas as
pretensoes PossweLs que possam ser levantadas no mundo
da vida. Portanto, sdo intransponiveis as condic0es de valida-
de do discurso, nesse sentido a priori e necessarias, respon-
savels pela tematizacao do objeto do discurso, produto de uma
autorreflexdo, comunicativa que estipula as cono_l|%_oe~s
tran%cendentals realizadas discursivamente e intersubjetiva-
mente.

~ Adimensdo filosofica da relacao Imguapem e mundo so-
cial e o postulado fundamental de uma Efica do Discurs,
balizada por uma Pragmatma Transcendental, determina a lin-
3uagem como ponto Qe convergéncia do sujeito do discurso e
Jas condicOes racionais e comunicacionais das validades
Intersubjetivas dos proferimentos linguisticos. Nestes termos, a

9 Essa conceituacao esta muito proxima do que Perelman define como “audito-
rio g,artmular e “auditorio universal” balizados pela fundamentacao da ética
no discurso.



Lingua e Literatura, n. 29, p. 153-175. 2007-09. 165

questdo da verdade ou da falsidade das proposicdes é objeto da
consciéncia humana, que pode Ines atribuir uma pretensao de
validez, ou ainda as pretensoes humanas a verdade, Neste pla-
no, essas pretensoes explicitam-se na “perfoymatividade” nas
condic0es pragmaticas que fundamentam a Etica do Discurso.

~ Ateoria dos atos de fala ndo esta restrita a um mundo
social contingente que determina os sentidos das expressoes.
Apel assim estabelece a condicdo de que um ato ilocucional,
para fazer parte de uma relacdo interpessoal, a0 mesmo tem-
Do subjetiva e racional, deve ser reconhecido como verdadei-
10, .nd0 apenas no sentido logico do termo, mas legitimo e
valido no que diz respeito as pretensdes comunicativas, as
suas potencialidades pragmaticas que, por intermédio das
argumentacOes, Instanciam um sujeito do discurso que se
materializa na comunidade de comunicagdo, ng ser do dis-
curso que transcende sua condicao de ser empirico para se
projetar no mundo da linguagem, do consenso e da racionali-
dade que se manifesta nos processos argumentativos.

. Pensando desse modo, podem-se, entao, delimitar os prin-
cipios do que seja uma pretensdo de validez, pois os pressu-
postos do entendimento mutuo estdo no reconhecimento e
apreensdo de uma atividade “performativa” que mantem uma
relacdo direta entre osjuizos de valores de uma sociedade e o
discurso que os codifica e potencializa no nivel da
Intersubjetividade, Aestrutura da expressao linguistica apare-
ce como principio fundamental, pois 0 S|Tgn|f|ca_do proposicional
do enunciado e a sua contraparte “performativa” conduzem a
dupla estrutura “performativo™proposicional que estipula uma
perspectiva transcendental do discurso, necessariamente éti-
C0 e argumentativo. Mais uma vez, citamos HERREROL

Essa dupla estrutura “performativo™proposicional possi-
bilita, finalmente, a qutorreflexao na mesma linguagem.
Essa descobre, atraves da explicitacdo do elemento "per-

DHERRERO, (1997, 503)
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formativo’ ndo so0, como acahamos de ver, as pretensdes
de validade, mas a medida que elas implicam os sujeito
humanos, descobre que temos que nos atribuir uma fun-
cdo transcendental. Vale dizer que temos de conheger-nos
éjulgar-nos capazes de levantar pretensoes de validade e
de tomar posicao com respeito a elas. Temos, assim, um
saber reflexivo implicito_de nossa relagdo com os outros e
do que nos, nessa relacdo, podemos esperar dos outros.

Cabe agui salientar que esse pensamento filosofico a
respeito da linguagem, do discurso e da subjetividade encon-
tra eco nas teorizac0es de Benveniste a respeito da subjetivi-
dade constitutiva da linguagem, do espago dos interlocutores
eLP[mmpaIm\en,te, do principio da reflexividade entre 0 EU e 0
TU internos a lingua. A distingdo benvenistiana entre lingua
e linguagem, enquanto duplo espaco da subjetividade
linguistica, pode ser equiparada a Pragmatica Transcenden-
tal 'no sentido de que a dupla estrutura proposicional-
"performativa”eleva o0 estatuto do sujeito da linguagem a ques-
tao da ética do discurso. Esse principio representa, antes ge
tudo, uma interpretacdo socializante da, propria expressao
linguistica que nao apenas institucionaliza um dizer, mas,
sobretudo, encerra em sua propria S|gn|f|cafao 0 fundamen-
to de uma_relacdo dialogica, representada pelo desdobramen-
to do sujeito do discurso e dos sentidos que articula.

Se agora tracarmos um paralelo entre Apel e Habermas,
veremos que no primeiro a teoria dos atos de fala reflete as
Implicacoes sociais da linguagem, nas quais 0 ato de fala, em
sua dupla estrytura "performativo™proposicional, convoca o
paradigma da linguagem como a insfancia publica de discur-
S0, Inserida em uma comunidade ilimitada_de comunicagao
(que_propicia 0 processo de compregnsao intersubjetiva da
realidade e do mundo. A Pracl]mat_lca Transcendental constroi
as condic0es possivels de entendimento entre sujeitos que_se
socializam no discurso e no seu interior constroem uma ética
discursiva, somente resgatada argumentativamente e racio-
nalmente. Ja para Habermas, 0s sujeitos e a linguagem sdo
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historicos a medida que se integram a uma dimensao socio-
cultural, revelada mediante um ajuizamento critico dos atos
de linguagem. O principio da “felicidade” ou da “infelicidade™
da “performatividade” cede lugar ao principio de que a sua
legitimidade ndo diz respeito as circunstancias apropriadas
ou convencionais de sua realizacdo, mas aos discernimentos
de que sdo objetos no decorrer do intercurso linguistico.

A “performatividade” encontra-se associada ao_proprio
enunciado e vinculada a dindmica da acao linguistica que,
como dissemos, coloca 0 sujeito em uma triplice relacao com
o mundo real, o social e o subjetivo, ativada por uma "atitude
objetivante” uma “atitude socializante”e uma “atitude subje-
tivante™ Ao proferirum enunciado, o falante refere-se, simul-
taneamente, a algo nesses trés mundos, intersubjetivamente
compartilhados, consistindo no que se denomina “mundo da
vida” este expresso na nocdo de “descentralizagdo do mun-
do” que efetua uma descentralizacdo de uma unidade refe-
rencial que desata a conexao entre ofazer e o dizer.

Concomitantemente a interpretacdo do sujeito da “per-
formatividade” Apel introduz também uma modificacdo no
conceito de ato ilocucional, ndo apenas restrito aos principios
convencionais, funcionando como um elemento vinculante do
enunciado as pretensoes de validez, as quais dizem respeito a
um saber pratico-moral e aos valgres culturais de uma socie-
dade, interligadas as pressuposi¢0es comunicacionais do dis-
curso argumentativo.

_ Emambos os autores, o conceito de pretensao de validez
atribui ao enunciado uma funiaq discursiva e dialética,
desencadeada pelo reconhecimento intersubjetivamente com-
Partllhado de uma forca ilocucional que Ihe confere uma legi-
imidade, podendo este ser racionalmente ajuizado.

Além desses fatos, ressalte-se ainda o aspecto semanti-
co dos atos de fala. Hahermas circunscreve o seu modelo teo-
rico a uma teoria da significacdo, fundamentada na teoria
dos atos de fala, vinculando-osa sua estrutura de expressao
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Iinguistica. Assim, a significacdo esta interligada a legitimi-
dade do “performativo™ cuja funcao comunicativa depreende-
se do reconhecimento intersubjetivo de suas pretensoes de
validez em uma conjuntura inferacional, ao passo que Apel
considera que € a comunidade ilimitada de comunicagao que
constitui a forma publica na qual linguagem e sujeitos
interagem pelo seu proprio pensar e agir, intersticio da ética
do discurso.

Para Habermas, a socializagao da linguagem tem como
pressuposto basico o consenso e o entendimento e, dessa con-
dicdo, a teoria dos atos de fala € reinterpretada em funcao de
uma ‘troca” de uma "negociacdo linguistica” que se efetua
entre a sua aceitacdo ou nao, enquanto para Apel a acao
lingufstica instaura uma relacdo etico-discursiva entre
Interlocutores, fundamentada nas dimensdes de sentido
depreendidas dos processos discursivos.

Neste ponto, encontra-se a questdo nevralgica que, de
um lado, contrap0e Apel e, de outro, Habermas, visto que
este associa a teoria dos atos de fala aos limites da significa-
¢do do enunciado, a0 passo que aquele associa os sentidos
dos enunciados a uma pragmatica transcendental ao inter-
por uma relacao reflexiva entre o mundo e os atos de fala.

A expressdo e a apreensao de uma “razdo” constroi-se
atraves do discurso, funcionando como um canal que integra
0.mundo social a uma ética_discursiva, 0 espaco de uma
dialetica da razo que caracteriza a posicdo dos falantes, subs-
tituindo a convencionalidade da agao por uma etica discursiva.
Esta posicao representa uma concepgao de discurso na qual
0s aspectos linguisticos sdo essenciais como elementos de
sustentacdo de uma relacao filosofica entre teorias da acdo e
da sociedade, deslocando-se a doutrina do sujeito da acdo
linguistica para o eixo de um saber implicito, condicionado
pelo “mundo da vida”ou “pela comunidade de comunicacao”
Intersubjetivamente compartilhados.
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_Aaloreenséo do discurso ar[qumentatlvo resgata uma for-
¢a vinculante que se da entre a linguagem e o mundo social a
gueNeIa se refere. Esta (ltima inter-relacdo determina as con-
Ic0es dialéticas da producao do sentido, promovendo, assim,
uma semantizacdo dos enunciados - no (iue concerne a sua
forca pragmatica perante um mundo social no qual os sujeitos
Interagem e se constituem. No que se refere a esta afirmacdo,
Apellressalta a dimensdo comunicativa do ato de fala:

Em_effect, les énonces constatifs classés dans la premjere
serie peuvent, comme la decouvert Austin, servir a la
formulation “performative” d’actes illocutoires - dans
lenonciation, par exemple, de la proposition e constate
gul pleut” 1l apparait ainsi clairement Jue tous les actes
locutoires, possedent simultanement la “force” potentielle
des actes illocutoires, ce qui implique q_ue leur signification
(meaning) etablie par les conventions_ne ‘se limite
aucunenient a la representation vraie ou false detats de
choses, mais qu'elle regle aussi, sous. une forme
Intersubjectivement valide, "a force pragmatique possible
dﬁ Ientonmatmn de la phrase comme acte Communicationnel
illocutoire.

3. A “performatividade”: do convencional a acao
TECNOLOGICA

A representacdo de uma relagdo entre interlocutores
P_rocesga-se mediante uma acdo teleologica, responsavel pela
Iberacdo da racionalidade da acdo linguistica. Este conceito
percorre todo 0 contexto de uma etica discursiva e para que
possamos entendé-la no conjunto de sua aplicabilidade ¢ de
Suas consequéncias teoricas @ importante que se explicite a
sua articulacao linguistica.

~ Osujeito da acdo teleologica & o ser solitario que, ao ins-
tituir sua relacdo com o mundo real, constitui um ato comuni-

1 APEL, (1994, 40)
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cativo, visto que a sua fala apresenta-se socializada, E a acdo
teleologica que constroi e constitui a Acdo Comunicativa no
sentido de que ela produz um recorte discursivo nas categorias
falante/ouvinte, enquanto um conceito sociologico de acdo.

Nodmbito da acdo teleologica, Habermas formula a teo-
ria da significacdo, haseada na relacdo de sentido resultante
da atribuicdo de uma forca ilocucional a ora0es assertivas,
expressando uma modalidade de acdo que se da pelo enten-
dimento e aceitagdo de suas pretensoes de validez. Conside-
remos um enunciado como:

(1) - Eu prometo que X.

Segundo a concepcao austiniana dos atos de fala, da
estrutura locucional do enunciado ha uma derlvaﬁao de sen-
tido que pode reforcar um efeito ilocucional ou perlocucional,
dependentes de fatores contextuais diversos. Ja 0 mesmo nao
ocorre em relacdo a interpretacdo que Habermas confere ao
conceito de ato ilocucional. Ele ativa uma agdo teleologlca a
medida que a sua efetiva realizacdo e aceitacao por parfe dos
Interlocutores & mediada pelo entendimento e julgamento de
suas pretensdes de validez, expressa por uma relacéo interna
entre elas e a razag. E, assim, a acdo teleologica reproduz
uma Acdo Comunicativa que, através de uma estrutura
dialogica, Interna aos atos ilocucionais, coordena as agoes
linguisticas, detentoras de um mecanismo interpretativo ha-
seado nas contingéncias.

Se voltarmos ao enunciado (1), o seu efeito ilocucional,
enquanto uma acao teleologica, somente é eficaz no momento
em que 0 ouvinte o interpreta como um ato de promessa gue
realmente se efetive, expresso na estrutura do ato linguistico.
Austin tambem considerou a relevancia da significacao, pois
realizar um ato ilocucional implica assequrar-a sua “apreen-
sa0” tornando compreensivel o significado e a forca da locu-
cd0. Essa formulacdo assume o carater de uma racionalidade
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da_agz’io ilocucional, ja que, para Austin, ela pode tambem ser
ob{e 0 de uma fundamentacdo critica, haja vista a distin¢ao
entre 0 ato tlocucional e o perlocucional.

~Apel, por sua vez, generaliza 0 conceito de ato de fala,
Integrando-o em uma dimensdo mais complexa de seu enten-
dimento. Adescoberta austiniana do “performativo” consiste,
segundo Apel, em uma “revolucao paradigmatica da filosofia
dalinguagem”na qual as enunciacoes “performativas”encer-
ram-se no quadro das instituic0es sociais, articuladas por
Intermédio das convencdes linguisticas como “uma pre-
estruturacao semantico-sintatica dos atos de fala” formula-
dos no nivel performativo.

0 que efetivamente aproxima Apel e Habermas encon-
tra-se no pressuposto de uma racionalidade que se revela como
uma “racionalidade subjetiva e critica” constitutiva da teoria
filosofica da modernidade

Em Habermas, o conceito filosofico de “modernidade”é
entendido como yma forma racional de interacdo do ser com
0 mundo que o circunda. A expressdo e a apreensdo de uma
“razdo” efetua-se atraves da Ilngu_ag{em, funcionando como
um canal que integra o mundo social a uma ética discursiva.
0 eSP_ago da Acdo Comunicativa &, entdo, o lugar de uma
dialetica da razao, expressa pela m,ter-relagaojmguagem/mg-
nificagdo, do modo como caracteriza a posicdo dos Talantes,
substituindo a convencionalidade da acdo por uma ética
discursiva. As normas sociais e eticas definem a linguagem
como legitima no espaco da Acdo Comunicativa e qualquer
transgressao a uma estabilidade consensual revela uma rela-
cdo linguistica conflitante.

Adotando a analise de Searle (1969), na qual o conceito
de “conteudo proposicional” substitui o de ato locucional,
Habermas utiliza essa terminologia na formulacao de um con-
ceito formal de proposicdo sobre o qual pode incidir um com-
ponente ilocucional que atribui ao ato de fala o carater de
acdo. Partindo de uma proposicdo, o seu contetdo formal pode
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bifurcar-se em um ato de entendimento (a Acdo Comunicati-
va) 0U em um ato que visa a produzir uma certa reacao por
parte do ouvinte. A'esse ato confere a denominacdo de “aco
estrategica” tida como um discurso também argumentativa-
mente marcado, mas coordenado por agdes que. objetivam
?roAduz_lr um resultado, alcancado atraves de um jogo de in-
luéncias entre interlocutores.

Como resultado desta dicotomizacdo, o ato perlocucio-
nal austiniano corresponde, metodologicamente, a a%ao es-
tratégica, ja que tem como objetivo atingir o interlocutor, vi-
sando a Um determinado proposito orientado para certas
consequéncias. No conjunto das relacoes linguisticas, a acao
es,tr_ate%ma e caracterizada como um efeito de sentido secun-
dario, derivado de uma forca ilocucional primaria. Deve-se
recordar ainda que a forca ifocucional de uma proposicao re-
side em seu contetdo proposicional e, assim, todos os outros
efeitos fazem parte da agdo estrategica.

Esta posicdo representa uma concep¢ao de discurso na
3ua| 0s aspectos linguisticos sdo essencials como_elementos
e sustentacao de uma relacao filosofica entre teorias da agao
e da sociedade, deslocando-se a doutrina do sujeito da acéo
linguistica para o eixo de um saber implicito, condicionado
pelo “mundo da vida”intersubjetivamente compartilhado. Esta
Inter-relacdo promove uma Semantizacdo dos enunciados -
no que concerne ao seu papel comunicativo e a sua forca
ilocucional, bem como a forca pragmatica dos enunciados
“verformativos” perante um mundo social definido abstrata-
mente como 0 “mundo da vida”e no qual os sujeitos interagem
e se constituem.

4, Concluséo

A dimensdo filosofica da relacdo linguagem e mundo
social e o postulado fundamental da teoria filosofica de
Habermas e de Apel sdo de consequéncias valiosas para a
analise linguistica. A teoria dos atos de fala ndo esta restrita
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a um mundo social contingente que determina os sentidos
das expressoes. E baseado nessas ideias que Habermas esta-
belece a condigdo de que um ato ilocucional, para fazer parte
de uma relacdo interpessoal, a0 mesmo tempo subjetiva e
racional, deve ser reconhecido como verdadeiro, nao no sen-
tido Ioglcoplo termo, mas legitimo e valido no que diz respeito
as pretensoes comunicativas,

Pensando desse modo, Habermas pode, entdo, delimitar
0S principios do que seja uma pretensao de validez, pois 0s
parametros da razao comunicativa estdo no reconhecimento
e apreensdo de uma atividade ilocucional que mantém uma
relacao direta entre os_#uzos de valores de uma sociedade ¢ a
linguagem que os codifica e extemaliza.

~Acestrutura da expressdo linguistica, representada na
acdo “performativa”e ilocucional, aparece como principio fun-
damental, pois, partindo da forma do enunciado, resgata sen-
tidos ilocucionais circunscritos a uma situacao linguistica
Ideal, isenta de confrontos e que os considera como validos
em uma perspectiva socializante da linguagem. O valor se-
mantico do ato e da forca ilocucional ndo esta, portanto, con-
tido apenas na “forca” que possa eventualmente comportar.
Eles representam, antes de tudo, uma interpretacao
socializante da propria expressao linguistica que nao apenas
Institycionaliza um dizer, mas, sobretudo, encerra em sua
propria su[mlflcagao 0 fundamento de uma relacao dialogica,
representada Pelo desdobramento do sujeito da acdo
linguistica. Neste aspecto, Apel atribui ao afo de fala uma
forca ilocucional potencial explicitada pelo fato de que o
locucional, dotado de sentido, transforma-se no ato ilocucional
potencial, visto que dele deriva a “performatividade” a qual,
atraves de sua forca pragmatica, atualiza o ato ilocucional no
plano comunicacional.

Se agora tracarmos um paralelo entre Apel e Habermas,
veremos que, no primeiro, a teoria dos atos de fala reflete as
implicacdes sociais da linguagem, onde o sentido do ato de fala
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esta socializado em decorréncia de uma comunidade de comu-
nicacdo, de uma Pragmatica Transcendental, ao passo que,
para Habermas, a forca do ato “performativo” e decorrente do
papel exercido no interior das relagdes sociais, veiculada por
uma dimensdo filosofica da linguagem, expressa pela Pragma-
tica Formal. Assim sendo, a funcdo do ato “performativo™esta
socializada pela linguagem, interior a propria sociedade que o
decodifica para fins consensuais e racionais.

Finalizando, diremos que Habermas e Apel representam
um “desdobramento e uma transcendéncia”da Filosofia da
Linguagem quando reconhecemos que a acdo “performativa”
derivada de uma forca ilocucional, confere aos enunciados
assim modalizados a vantagem de uma interagdo linguistica
socializada mediante a possibilidade de se critica-los racio-
nalmente, principio modelador da dimensdo_pragmatico-
transcendental dos atos de fala e de suas pretensoes de validez,
constitutivas de uma Etica do Discurso dotada de sentido e
de racionalidade integrados a “performatividade”
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