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H& que se considerar a neologia como um processo dinamico
que vai do momento de sua criacdo até a desneologicidade e, desta,
para urna nova situacdo neologica, processo que determina uma flutua-
cdo de consciéncia neologica.

Trés aspectos podem ser salientados no que diz respeito ao estu-
do da génese do signo: o primeiro, que focaliza o signo como o deter-
minante e, a0 mesmo tempo, o reflexo da organizacdo social;o se-
gundo que enfatiza o0 momento de sua criagcdo, o lugar concreto em
que se da, a selecdo que se faz, para se escolher o novo signo, bem
como a sua aceitabilidade; e o terceiro, que mostra o processo de sua
desneologizacao.

De uma forma ou de outra, teriamos o estudo do signo in statu
riascendi usando a denominacdo que da Zygulski (1973, 606) ao
fato.

1 . ASPECTOS SOCIOLINGUISTICOS DA DINAMICA DO
NEOLOGISMO

Segundo a orientacdo socioldgica, a origem do signo, assim co-
mo sua funcgdo, estdo estreitamente ligadas as necessidades sociais do
grupo. A funcgdo social é considerada, pois, elemento indispensavel e
constitutivo do signo, que leva a afirmar que “La formation des signes
par I’individu exclusivement et pour ses propres besoins, signes qui
ne sont compris que de lui, a été constatée entre autres par les psy-
chiatres chez certains malades; elle est considérée comme une marge,
parfois tout a fait pathologique, confirmant le caractére social de ces
créations.” (Gruhle et alt, 1960, apud Lygulski, 1973, 605)

Com efeito, a foifmacdo do signo é como uma resposta as ne-
cessidades criadas por uma nova situagdo social.O grupo social, em
determinado momento de sua existéncia, tem necessidade de formar um
novo signo, ou criando uma grandeza-signo inteiramente nova, (ste/
sdo), ou atribuindo um novo significado a um signo ja existente. Do
ponto de vista socioldgico, assim como do da semiética, cada nova



proposicdo do signo merece atencdo especial, pois ndo implica apenas
a composicao de percepcdao de um novo fato antropo-cultural e de uma
nova unidade linglistica. E o reflexo de toda uma conjuntura mais
complexa e que merece analise mais minuciosa. Na realidade, o meca-
nismo de formacdo de novo signo, ou de atribuicdo de um novo Si-
gnificado aos signos ja existentes, € um processo frequentemente com-
plexo, de formulacdo e de selecdo das proposicbes feitas no quadro
do grupo social interessado.

Para o observador mais atento, estudar os problemas da origem,
da estrutura e da funcdo dos signos, a sua formagdo e sua selecdo,
realizada dentre numerosas outras proposicdes, € sentir alguns refle-
x0s de certos tracos importantes dos grupos sociais, de sua atividade,
de seus objetivos, métodos e valores. Eles podem, ndo raras vezes,
indicar as fontes historicas ou misticas ligadas a esses grupos. Esse
é o enfoque do estudo da génese do neologismo do ponto de vista de
sua utilizacdo cojmo instrumento de uma ideologia de uma época, do
pensamento de um grupo. Nesse sentido, muitas vezes 0S neologis-
mos, depois de se integrarem no vocabulario usual, tomam-se signo-
simbolos de certas facetas culturais desse grupo. A evocacgdo do objeto,
bem como o seu representante linglistico sdo mais do que isso, trazem
em si todo o reflexo de uma cultura dominante. A compra de upi
determinado objeto é freqlentemente apresentada ndo apenas como
a aquisicdo de um objeto utilizdvel, mas como um signo de situacdo
social de prestigio, do fato de pertencer a uma geragdo, etc. Nesse
caso, o papel dos objetos ndo se reduz, do ponto de vista social, uni-
camente a seu emprego como instrujmentos; alguns dentre eles rece-
bem a significacdo dos signos e sugerem, entdo, qualquer coisa a mais
que suas funcgbes instrumentais.

A denominacdo linglistica desse instrumento ndo consiste ape-
nas na elaboragdo, no codigo linguistico, de um novo modelo antropo-
cultural . Como tal, serviria apenas para preencher a funcdo primordial
dos elementos da linguagem, que seria perlmitir a transmissdo linguis-
tica de um conceito cultural entre os membros de uma dada comuni-
dade. Mas, na realidade, muitas dessas palavras neoldgicas tém alem
disso, a funcdo simbolica de evocar uma cultura, uma ideologia ou
uma filosofia dominante.

N&o sdé o signo, mas também o signo-simbolo é polissémico no
sistema, por isso a definicdo do sentido desses signos é contextual.
Um dos contextos privilegiados, em que mais se verifica a ocorréncia
do signo-simbolo é o da publicidade comercial.

1.1. Aspectos sociolégicos da génese do neologismo

A abordagem socioldgica da génese e do funcionamento dos di-
ferentes signos, simbolicos ou ndo, parece constituir um enriqueci-
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mento essencial da semiotica, sem o qual esta permaneceria uma dis-
ciplina limitada ao estudo dos aspectos formais das criacdes da cul-
tura. O Iéxico, cujas formas, exprimem o conteldo da experiéncia
social,é o conjunto dos elementos do codigo linglistico, em que se
sentem particularmente as relagGes entre a lingua de uma comunidade
hmmana, sua cultura no sentido antropologico _, sua civilizacéo.
Compreende-se, pois, que uma alteracdo nas unidades desse inventa-
rio, seja o reflexo, ndo raras vezes, de alteragbes culturais. Ha uma
quase simultaneidade no desenvolvimento dos sistemas culturais e dos
sistemas semidticos, linglisticos ou ndo. “Puisque les designata des
morphémes sont des objets dans I’univers socio-culturel des locuteurs,
le linguiste ne peut établir les sens que par référence aux aspects ex-
tra-linguistiques de la culture. / ./ Le relevé soigneux d’un lexique
est alors un domaine ou le linguiste et I’ethnologue peuvent utilement
collaborer. Pour I’etnologue, la sémantique de la langue du peuple
qu’il étudie est un sujet d’importance considérable puisqu’il lui foumit
une classification pratiquement compléte des objets de I'univers cul-
turel des locuteurs. Pour certains morphemes dont les designata ne
sont pas des faits perceptibles par les sens dans le milieu spatiotempo-
rel du chercheur, I’'approche linguistique est essentielle. / ./Le
lexique d’une langue est comme un miroir du reste de la culture” (Gre-
enberg, apud Rey, 1970, 176-7)

1.2. O signo corno determinante ou reflexo da organizacdo social
Trés postulados se esbogam nesse ponto de nosso estudo:

a) Cada grupo socio-cultural depreende, organiza e estrutura a
sua maneira o potencial semantico, a substadncia semantica commn a
todos os grupos; consequentemente, cada um deles tem um inventario
linglistico lexical e gramatical proprio, exclusivo; cada um deles tem
valores semanticos que ndo coincidem inteiramente com os dos demais
grupos;

b) A organizagdo e mudancga da estrutura desse inventano lexi-
cal caminha pari passu com a evolucdo, as transformacg@es da visdo do
mundo de cada grupo;

c) Essa organizacdo e mudanca de estrutura tém caracteristicas
peculiares a cada lingua, mas ha, em estrutura profunda, pontos de
interseccdo, que permitem estabelecer entre eles uma relacdo de opo-
sicdo transitiva. Alguns desses aspectos seriam:

1 ) Substancia semantica e fonético-fonoldgica comuns.
2) Um principio comum de estruturacao.

3) Um principio comum de evolugéo;



d) Nota-se, além disso, que ha certos tracos de pensamento, cer-
tos valores culturais, ideologias e filosofias que podem ser comuns a
varios grupos linglisticos, dm diferentes etapas, apesar das caracteris-
ticas particulares que assumem em cada um desses grupos, resultantes
da maneira exclusiva de cada um apreender o mundo, os dados da
experiéncia.

Ao considerarmos os dois primeiros postulados, surge-nos uma
primeira questdo, que ndo é solucionada da mesma maneira pelos es-
tudiosos do assunto:

a) Alguns destacam os codigos de um grupo, especialmente o
linglistico, por ser 0 mais abrangente, como os sistemas geradores da
realidade perceptivel,

b) Outros, colocam a organizacdo sécio-cultural como condicio-
nadora dos fatos da lingua ou de outros cddigos.

Em outras palavras, as estruturas lexical e gramatical determinam
0 pensamento dominante nessa mesma organizagdo? ou as estruturas
lexical e gramatical sé&o o reflexo da organizagdo social?

A nosso ver, as duas posicoes se completam e, se divergéncias
h&, é no que diz respeito a hierarquia dos fatos. Na realidade, uma
ndo existiria sem a oditra, isto se considerarmos ndo sé a lingua, mas
todos os cédigos que sdo utilizados numa comunidade, como gerado-
res e transmissores de informac&o. Parece-nos que 0 que provoca um
certo desencontro de opinifGes é a preocupacdo de considerar-se um ou
outro aspecto como determinante. Nossa posicdo é a de que se con-
ciliam as duas coisas; ndo vemos como separa-las. Parece-nos, com
efeito, que ambas, organizacdo social e codificacdo de fatos sdo pro-
cessos simultaneos e, no momento em que se da uma mudanga em um
deles, havera inevitavelmente uma mudanca no outro. Determinam-
se reciprocamente, sdo interdependentes. Mesmo assim, examinemos
essas posicOes separadamente; na primeira hipotese, a lingua teria a
precedéncia, pois ela é que possibilita aos grupos apreenderem a reali-
dade . Logo, as estruturas lingiisticas, ao se formularem, estruturariam
a substancia semantica e seriam, portanto, o proprio instrumento de
construcdo de uma ideologia, de uma cultura. Assim sendo, a lingua
ndo seria o reflexo da maneira de um grupo encarar a realidade, mas
o meio utilizado para cria-la. Ela conteria (suportaria) entdo, toda
a cultura desse povo; a sua ideologia ter-se-ia caracterizado a medida
que a lineua foi evolvendo.

Na verdade enquanto a lingua se constrdi, constroi-se a cultura
de um povo. Ambas, lingua e visdo do mundo surgem ao mesmo
tempo e caminham juntas em seu desenvolvimento. Por isso disse-



mos, no inicio desse trabalho (cf. 1 ) que o inventario lexical
e gramatical, ao mesmo tempo determinam e refletem o pensamento,
na medida em que o estruturam. Nesse primeiro enfoque, os cddigos
criam o referente intra e extra-codigo (é o caso principalmente dos
sociofatos, psicofatos) e, mesmo que o homem crie um manufato ou
descubra um novo biofato, pam depois lhes atribuir uma designacao,
ele o faz condicionado pelas imposicGes das estruturas formais dos
codigos de seu grupo.

No caso do codigo linguistico, cujo conjunto lexical e grammatical
imp6em de maneira irreversivel as suas estruturas, de tal forma que
toda apreensdo de um novo fato com a sua correspondente estrutu-
racdo linglistica estard imperceptivelmente sendo elaborada de acor-
do com as formas de conteudo e expressdo, do léxico, da gramatica
e das leis combinatorias, das unidades ja efetivadas no codigo. Per-
cebem-se novos fatos, mas nessa percepcdo os falantes sdo guiados
e limitados pelas codificacBes pré-existentes.

Segundo Whorf (1940, apud Fish/man, 1971, 108) que de cer-
ta forma foi um dos autores que da maneira acima entendiam as re-
lacGes entre lingua e grupo socio-cultural,o sistema linguistico sub-
jacente, a gramatica de cada lingua ndo sdo simplesmente um ins-
trumento de reproducdo para interpretar idéias * mais plutot
Finstrument qui donne leur forme aux idées, le programme et le
guide de l’activité mentale de Iindividu, pour ranalyse de ses im-
pressions et pour la synthese a la base de la conservation de ses pen-
sees. De plus, pour Whorf, la formulation des idées n’est pas un
processus indépendant, strictement rationnel au sens étymologique
du terme, mais plutdt une partie d’une grammaire particuliere, diffé-
rant done de grammaire a grammaire.”

Desse ponto de vista, o papel das estruturas lexicais e mais ainda
0 da gramatica ndo é reproduzir certas idéias, dando-lhe uma forma
oral, mas é modelar e gerar as idéias. Essa é tambem a posicdo de
Humboldt e muitos outros autores, que véem na lingua causa e ndo
consequéncia, processo e ndo resultado. Para esses estudiosos, 0 mun-
do exterior seria um caos sem a intervencdo do sistema linguistico. O
universo semantico existe sem duvida, mas em estado de pré-codifica-
cdo; ndo é possivel, pois, conhecé-lo cientificamente, porque 0 co-
nhecimento que se tem dele é relativo a estruturacdo em codigo.
Assim, diremos com Whorf (apud Marcellesi, 1974b, 27) que “
la connaissance qu’un peuple a du monde est relative a sa langue;
done autant de langues ou de systemes linguistiques, autant de visions
du monde”

Na segunda hipoOtese, vé-se a organizacao socio-cultural como
condicionadora dos fatos dos codigos, dentre eles, o linguistico. Um
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dos autores que se coloca nessa linha de pensamento é Sapir, como se
pode notar, nas seguintes consideragdes que foram por ele feitas a res-
peito do assunto: “Também ndo creio, por outro lado, que lingua e
cultura tenham entre si, a rigor, qualquer relacdo de causa e efeito.
Pode-se definir a cultura corno “o que” a sociedade faz e pensa.
/ ./ serd conveniente manter as derivas linguistica e cultural sob o
aspecto de processos ndo-relacionados e ndo-susceptiveis de compara-
cdo. / / E inatil dizer que o contetdo da linguagem esta inteira-
mente relacionado com a cultura” (Sapir, 1971, 215) Assim, a per-
cepcdo do mundo é um fato, d4-se numa etapa, e 0 meio de transmi-
tir essa percepcdo € outro fato e acontece numa etapa posterior. O
codigo ndo é focalizado como gerador, como condicionador de infor-
macédo, mas como instrumento de comunicacdo de informacgfes previa-
mente elaboradas.

Essa posicdo cria o problema de se saber em que instancia é ge-
rada a informacéo.

1.3. A producdo da informacdo social e a codificacdo linguistica

Analisando as duas posicbes, chegamos a formulacdo de uma
terceira proposicdo que nos parece abranger as duas anteriores, sem
negé-las. A primeira proposi¢cdo, como vimos, d& prioridade ao co-
digo, a segunda, a organizacdo social. Parecem ser incompativeis, por-
tanto. Mas observamos, ao elaborar nosso modelo, que essa incom-
patibilidade é aparente; podemos concilia-las mostrando que a socie-
dade efetivamente gera a informacdo, porém a gera em cédigo, uma
vez que nao existe informacdo ndo codificada.

N&o se trata, portanto, de prioridade de um ou de outro fato, mas
0 problema é de simultaneidade deles num U(nico processo complexo.
Se se concebe, como Hjelmslev (1968, 76) uma massa amorfa do
pensamento, uma substdncia semantica comum a todos 0s grupos, é
a sua formalizacdo que vai ser diferente de um para outro grupo.
H& um recorte particular no continuum amorfo, porque ha maneiras
diferentes de perceber e sentir o mundo. Esses recortes sdo feitos pe-
las estruturas linglisticas e pelas dos demais cédigos. Todos condi-
cionam e sdo condicionados pela visdo do mundo: percebem-se e trans-
mitem-se a maioria dos fatos do universo antropo-cultural pelas for-
mas linglisticas, que, por sua vez, contém o pensamento do grupo que
as convencionou, de vez que sdo o instrumento utilizado pelo grupo
como um dos suportes desse pensamento.

Mesmo no caso dos manufatos e sociofatos, em que ocorrem o
aparecimento do objeto, para depois se dar a este um ncftne 0 que
é discutivel—, poder-se-ia dizer a sobrevivéncia do conceito depen-
de do seu representante lingiistico. A criacio objetiva de uma rea-
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lidad¢ nova corresponde a formagdo de um conjunto de signos que
constitui um vocabulario especifico. Desse ponto de vista, o referen-
te determina o aparecimento da unidade linguistica. Mas o mesmo
autor, ao estudar a especificidade do termo cientifico e técnico, mos-
ira que a palavra neologica tem natureza diferente conforme o univer-
so de discurso em que € criada: “Neéologie en puissance d’un cote,
relevant a la fois des regles du systéme de la langue et de I'immagina-
tic’n créatrice des locuteurs, néologie étroitement liée a la réalite ex-
pEimée de lautre” (Guilbert, 1973, 8) A lingua como estrutura-
cdo dos dados da experiéncia, aparece sobretudo no primeiro tipo
de palavras neoldgicas conforme se depreende da citacdo de Guilbert.
Mas, mesmo nas do segundo tipo, 0 autor procura mostrar esse aspec-
to dando o exemplo de avido, em que 0 conceito “avido” comecou
a existir linguisticamente a partir do momento em que recebeu sua
consagracgdo pela palavra /aviao/

Muitas vezes, pesquisadores estdo trabalhando num projeto con-
cebido mental e linglisticamente antes que o manufato apareca co-
mo produto acabado. Foi o caso de televisdo, e é o caso de traducado
automatica, cm que ainda ndo temos o processo tecnicamente reali-
zado mas ja temos o conceito e o signo linglistico que lhe correspon-
dem. E preciso que o pesquisador faca o recorte linglistico, para
poder trabalhar em sua idéia criativa, no sentido técnico-cientifico.

O nosso espirito organiza o potencial amorfo de informacéo, e
i so é possivel gracas ao sistema linglistico e demais sistemas semio-
ticos que assimilamos. Salientamos, quase sempre, o codigo lingulisti-
co mas € preciso observar que ha todo um conjunto de cddigos, que,
paralelamente a este, estruturam o continuum amorfo e se tomam por-
tadores da cultura e ideologia de um grupo. N&o ha duvida de que
0 codigo linglistico € o mais abrangente, o mais completo e econo-
mico, mas ele sozinho ndo seria capaz de estruturar todos os dados
antropo-culturais virtuaise 1sso ocorre porque ha fatos que ndo sdo
suscetiveis de serem analisados descontinuamente pelo codigo lin-
guistico. H4&, entdo, necessidade de existir um conjunto de codigos
que operam como filtros: a informacdo antropo-cultural que ndo é
codificada por um, o serd por outro, mas a maioria desses fatos pode
ser tratada simultaneamente por varios codigos.

H& dupla filtragem:

a) De grupo sdcio-cultural para outro: o mesmo potencial se-
mantico é apreendido diferentemente por cada um deles;

b) Dentro do préprio grupo, pois ndo sdo todas as informacdes
que podem ser tratadas por todos os codigos-filtragem devida a na-
tureza do codigo, (cf. Pais, 1974, 13-15)
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O conjunto de todos os codigos, de todos 0s sistemas semidticos
usados por um grupo, constitui a sua macrossemiotica. Ha, entre to-
dos eles, pontos coincidentes (uma substancia de conteddo comum,
a mesma estrutura, as mesmas relagbes, podem ser descritas pela mes-
ma metalinguagem ldgico-matematica) e pontos dissemelhantes e

De uma forma ou de outra, se analisarmos a macrossemiotica
de um grupo, chegaremos a visdo de mundo desse grupo, ou seja, a
a sua cultura e ideologia. Se, como vimos, os cddigos determinam o
aparecimento de novos fatos, conclui-se que um grupo s6 consegue
pensar, entender e apreender o mundo através deles e por causa de-
les. Ha, pois, uma correspondéncia e uma interagdo entre macro-
semiotica e a cultura e ideologia de um grupo. Um dos subconjuntos
dessa macro-semiotica é, entdo, o codigo linguistico, donde se pode
afirmar que esse cédigo:

a) E uma das formas do pensamento;

b) E uma das manifestacbes do grupo que o fala;

c) Condiciona, até certo ponto, a apreensdao do mundo exterior
pelo espirito. Dissemos até certo ponto, porque existem outros co-
digos, outras maneiras de apreender o mundo através desses codigos,
e, aléem disso, tem-se que considerar a percepcdo animal do homem:;

d) E um dos mais importantes instrumentos de comunicacao
entre os membros de um grupo que o estruturou.

Se a lingua é um dos codigos, isto €, ao mesmo tempo gerador e
suporte de fatos antropo-culturais; se esses fatos, por suavez resultam
de uma maneira particular que cada grupo tem de analisar a substan-
cia sefméntica disponivel; se essa visdo particular do mundo esta em
constante mudancga, condicionada peias necessidades dos membros
do grupo conclui-se que as mudancas que se ddo em qualquer um
deles, repercutem imediatamente nos outros s Um cédigo ndo é, entéo,
um sistema estatico, mas algo dindmico, que esta em constante trans-
formacdo. A cada momento poderd ser enriquecido com um novo
elemento, que por sua vez provocara toda uma mudanga nas relagdes
que ja existiam entre os elementos efetivos de um universo. Sem
davida, é necessario lembrar que as mudancas efetuadas no cdédigo
sdo mais sensiveis no subconjunto lexical, pois, se estas se refletem no
subconjunto gramatical, isso se d& de maneira muito menos rapida e
sensivel. Como o inventario gramatical € limitado e fechado, é sobre-
tudo no inventario lexical que se manifesta linguisticamente a cons-
tante mudanca de visdo de mundo, através de reformulacGes das es-
truturas lexicais e« Os codigos, principalmente o linguistico, constituem
um permanente nascer de signos. Esse continuo enriquecimento e
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uma exigéncia do préprio meio social que esta em constante evolucéo.
Como ambos caminham lado a lado, ha uma homologia entre estrutura
da linguagem e estrutura da acdo: desenvolvimento do sistema semio-
tico linglistico e desenvolvimiento socio-cultural e técnico-cientifico
ocorrem paralelamente — ha uma interdependéncia dos dois processos.

A mutabilidade linguistica, que se vai processando a medida que
novos signos vao sendo criados, & um processo inevitavel na lingua,
mas ndo constitui uma ameaca para a sua continuidade e para a in-
tercompreensdo dos membros do grupo. O mesmo acontece com as
estruturas sdcio-culturais. As instituicbes humanas principalmente a
linguagem, trazem em si mesmas duas forcas contrarias, mas que nao
se excluem: a do desenvolvimento e da conservagdo — ambas necessé-
rias ao seu pleno funcionamento — . A mutabilidade é inerente as
proprias caracteristicas do grupo lingiistico-cultural, mas existe nele,
também uma forca de conservacdo socialmente necessaria. Esses as-
pectos contrarios sdo denominados por Saussure (1964 104) “mu-
tabilité” “immutabilité” da lingua. A mutabilidade ocorre de maneira
inevitavel mas a realidade cotidiana dos membros do grupo lingisti-
co-cultural é a ilusdo da permanéncia dos sistemas semidticos, embora
estejam em constante mudanca.

Essa impressdo de imobilidade e de homogeneidade dos cédigos,
principalmente o linglistico, se deve, segundo Martinet (1970 172),
dentre outros fatores, a estabilidade da forma escrita, ao conservantis-
mo da lingua oficial e literaria, e, sobretudo, a incapacidade do falan-
te de lembrar-se de como eram as estruturas linglisticas anteriores
as de sua época, ou de suas préprias estruturas de periodos mais afas-
tados de sua propria vida. Mas a oscilacdo entre a mutabilidade e
imutabilidade da lingua constitui processo continuo e irreversivel. To-
da lingua estd mudando a todo momento, e isso ocorre sem que 0S
falantes tenham muita consciéncia de que ela deixa de ser idéntica
a si mesma, enquanto a falam.

E no universo léxico de uma lingua que mais sentimos a reali-
dade social porque ele é a estruturacdo linguistica do universo antropo-
cultural, cujas unidades sdo os modelos de fatos biossociais, que cons-
tituem o universo referencial de um grupo. Entretanto, o universo
léxico, assim como 0s outros elementos do codigo linglistico, estdo
submetidos a dupla lei a que acima nos referimos: a da continuidade
e a da mudanca que, acumulada, leva a evolucdo da lingua. Embora
possam as duas leis parecer antagOnicas, na relidade ndo o sdo: a
primeira assegura a continuidade da lingua; a segunda, atende as ne-
cessidades do processo de renovacdo social. Existe, pois, uma parte
nuclear no vocabulario de uma lingua, uma dia-norma que é transmi-
tida de uma geracdo a outra, assegura a possibilidade da comunicacéo,
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no quadro de uma comunidade nacional,e que da a esta ultima o
sentimento de sua continuidade.

Esse fato ocasiona a maior permanéncia do vocabulario funda-
mental de uma lingua, na passagem de diferentes épocas, e detenni-
na ainda uma relativa resisténcia social a renovacao, e certa insistén-
cia na manutencdo da tradicdo lexical. Entretanto, as mudancgas ocor-
rem, mesmo que encontrem certos tipos de obstdculo. O universo
Iéxico é movido pelas for¢as da novagdo, dada a sua condicdo de uni-
verso de significacdo, uma fonte inexgotavel de novos valores. Po-
deriamos, desse modo, definir a norma do universo léxico como a mé-
dia que se estabelece entre a acdo contraria das forcas de conservacao
e renovacdo. Disso resulta um equilibrio estavel, que é perceptivel
triplamente: na conservagdo de certa parte do Iéxico, no aparecimento
de novas unidades léxicas e no desaparecimento de outras e

O lugar, pois, em que se encontram as duas tendéncias contrarias
— mudanca e estabilidade — esta nos sistemas semioticos, geradores
e reflexo desses aspectos, sistemas que sdo o suporte formal e forma-
lizador da cultura e da ideologia. Nesse sentido, diriamos com Mar-
cellesi (1974, 201) “On appelle changement linguistique ce qui traduit
et pratique un changement de rapports sociaux” A mutabilidade dos
sistemas semioticos, e, especificamente, a do sistema linguistico, res-
ponde a necessidade de evolucdo do mundo, de comunicacdo de ex-
periéncias novas.

E preciso lembrar que evolugcdo e mudanca ndo sdo a mesma
coisa: toda evolugdo € uma mudanca, mas nem toda mudanca gera
uma evolucdo. Embora, a longo termo, paulatinamente, as mudancas
acumuladas provoquem evolugcdo. O cddigo lingiistico constitui um
continuo nascer de signos, porque essa mudanca em suas estruturas
é um processo simultdneo as novas descobertas cientificas, com o
progresso técnico e industrial,e a modificacdo da vida social, com no-
vas maneiras de pensar e apreender o mundo. Para Volochinov (apud
Marcellesi e Gardin, 1974, 187-8) * le langage reléve de Fidéolo-
gie ou, mieux, est I'idéologie, la condition sine qua non de I’idéologie
/.1 Que le signe linguistique soit idéologique a des conséquences
importantes:1 ) Le signe néologique est toujours inextricablement ne
a la situation sociale qui I’a produit / ./ est neutre quant a toute fon-
ction idéologique spécifique ¢

E impossivel, pois, entender a génese e o desenvolvimento dos
codigos de um grupo, sem liga-los a vida do proprio grupo, pois a
sua funcdo social €, sem duavida, o aspecto mais importante de sua na-
tureza. Essa funcdo social é aqui, entendida de duas maneiras:
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a) O codigo possibilita aos membros de um grupo apreender a
substancia universal, estruturando-a e dando-lhe a forma que é con-
siderada valida para esse grupo;

b) Possibilita também a coordenacdo de seus pensamento, por
uma sucessao de signos, bem como a sua transmissdo aos outros mem-
bros de sua comunidade.

2. A GENESE NEOLOGICA: AS CIRCUNSTANCIAS TEMPO-
RAIS E ESPACIAIS. ACEITABILIDADE

Abordando o problema da génese do neologismo do ponto de
vista temporal e espacial de sua criacdo, pode-se dizer, inicialmente,
que, ndo é pelo fato de uma palavra ter um carater inédito, que passa a
ser considerada imediatamente palavra neoldgica. H& varios momen-
tos importantes na criacdo do neologismo:

a) O que diz respeito ao instante mesmo de sua criacao;

b) O momento pds-criacdo, que se refere a recep¢do, ou ao jul-
gamento de sua aceitabilidade por parte dos destinatarios, bem como
a sua insercdo no vocabulario e léxico de um grupo linguistico-cultural;

c) O momento em que comeca a dar-se a sua desneologizacéo.
2.1 O momento e o lugar da génese neoldgica

Este aspecto esta ligado ao processo da enunciacdo. Ao ter a
percepcdo de um novo dado antropo-cultural,e ao estruturar um novo
signo linguistico, que vai ser o seu suporte, o locutor tenta passé lo
a outrem, num ato de enunciagdo em que ele aparega pela prlmelra
vez; as unidades ja existentes no léxico, que poderlam em pr|nC|p|o
servir para aquele novo modelo, aquela nova percepcdo, ndo sdo, na
realidade, empregadas, por ndo exprimirem exatamente, a seu ver, to-
dos os tracos sémicos que o locutor deseja transmitir. Dai a necessi-
dade que sente, de criar uma nova unidade lexica, que dé conta satis-
fatoriamente, do seu ponto de vista, da representacdo do fato.

O enunciador do neologismo que é atualizado pela primeira vez,
procura usar varios recursos formais, a fim de chamar a atencdo para
a palavra neoldgica e assegurar, assim, a decodificacdo, através dela,
do novo conceito, pelos destinatarios. Em outras palavras, ele procura
despertar a consciéncia da neologicidade da palavra que esta empre-
gando . Esse recurso varia conforme o tipo de discurso, em que o lo-
cutor situa sua fala, conforme o quadro enunciativo.

Se 0 emprego ocorrer no discurso oral, coloquial (distenso, por
exemplo), o locutor podera fazer comentarios a respeito, dissipando as
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possiveis davidas; poderd dar-lhe uma entonagdo especial, destacan-
do-o dos demais signos da frase; podera fazer um gesto que mais ou
menos corresponda ao conceito; ou, ainda, usar auxiliares modais que
reforcem a mensagem. No discurso escrito, ha vérios artificios gra-
ficos para advertir o destinatario da presenca de um neologismo: ou
se coloca a palavra em italico, ou entre aspas, ou ainda se pode fa-
zer acompanhar o neologismo de uma explicacdo parassinonimica.

Comumente, o neologismo resulta da acdo individual de um
locutor, mas ocorre, as vezes, que ele resulte do consenso de um gru-
po de especialistas de determinada especificidade; ou, ainda, pode
ser criagdo popular, sem que seja possivel surpreender-lhe a origem.
Essa agdo pode ser consciente ou inconsciente por parte dos emisso-
res e ndo sdo as mesmas motivacbes que levam um tipo ou outro
de locutor a gerar uma nova palavra, e, simultaneamente, propor um
novo conceito. Eles podem surgir como uma consequéncia de uma
necessidade social e linglistica; como também podem surgir como
resultado de intengBes estilisticas de um locutor que quer causar cer-
tos efeitos no interlocutor e, para tanto, manipula de tal forma as
estruturas das palavras conhecidas, que acabam por se tomarem no-
vas palavras com novo referente.

O fato é que qualquer locutor, de diferentes niveis sOcio-econo-
mico-culturais, com diferentes objetivos e segundo diferentes neces-
sidades sociais, tem, em sua competéncia, 0S mecanismos essenciais
da lingua para a neologia. Essas estruturas, que funcionam como
modelos tedricos disponiveis, permitem-lhe a producdo de novas uni-
dades lexicais, novos empregos. Qualquer falante numa lingua pode
ser autor de um neologismo. Isso € comprovado ndo s6 pelo con-
tinuo enriquecimento do vocabuldrio da norma culta ou das normas
profissionais, como também das normas do discurso banal, como o
demonstra a producdo da lingua popular e da giria.

O direito a criacdo de novas palavras ndao foi sempre assim en-
tendido, sofreu variagbes como a prépria sociedade e a lingua dos
diferentes grupos s Assim é que houve época em que esse direito era
reservado ao monarca e a alguns escritores de renome; em época pos-
terior o modelo social e linguistico foi representado por uma elite
social— em termos de dominancia dos meios de cultura — e pelos
melhores escritores, assim reconhecidos por essa classe.

Desse modo, com a sucessdo das épocas e dos valores, esses mo-
delos tém sido consciente ou inconscientemente determinados por
diferentes critérios. Entretanto, qualquer que seja a época, nota-se
sempre certo esforco por parte de alguns grupos ou instituicdes con-
servadoras, no sentido de acentuar, entre as duas forgcas contrarias
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conservacgdo e renovacéao a da conservacdo, e opor certa resistén-
cia a toda neologia, para “salvaguardar o génio da lingua”

Essa defesa da lingua foi justificada como necessaria para man-
ter a unidade desta; encontra sua expressdao na lingua escrita, porque
0s textos escritos, de modo geral, procuram respeitar as normas gra-
maticais e lexicais estabelecidas; no escritor de renome, embora den-
tre os membros dessa classe se estabeleca uma hierarquia, em que o
critério da notoriedade e da difusdo das obras atribui ou ndo a auto-
ridade para representar essa qualidade de linguagem; nas Academias
de Letras, na escola, dentre outros.

Os jornais de grande difusdo, constituem um lugar privilegiado
do movimento dialético conservacdo-renovacdo, pois o jornalista,
além de precisar “escrever bem” e segundo os padrdes estabelecidos,
precisa, ao mesmo tempo, dar conta dos novos dados sociais — novos
designata e emprega-los, por vezes, como instrumento de agressao,
para atingir os locutores e obriga-los a reagir

« Como se nota, hd todo um sistema que procura manter o puris-
mo da lingua, ou como diz Guilbert (1975, 51) “Cet ensemble d’ins-
titutions constitue I’appareil normatif qui maintient le lexique de la
langue dans les limites d’une rigide tradition et tolére, au compte-
gouttes, la diffusion des formes lexicales nouvelles.” Mesmo quando
ndo ha coercdo oficial (escola, gramética tradicional, dicionario etc),
0 prestigio ou status de um subgrupo da comunidade pode atuar como
fator coercivo, ou, as vezes, desencadeador do neologismo, — é o
caso do prestigio popular do locutor de televisdo, aue pode, inclusi-
ve, impor uma falsa forma-padrdo (o hiper-urbanismo)

E inegavel, entretanto, que as mudancas da lingua se efetuam,
apesar de todas as pressdes conservadoras, e ocorrem em todos 0s ni-
veis do sistema linguistico, em todos os niveis e registros de fala e em
todos os universos de discurso. Ndo sdo raros, por exemplo, 0S neo-
logismos populares que, pouco a pouco, tornam-se neologismos de
lingua e, depois, norma. O ponto intermediano entre o neologismo
de fala e o de lingua é o uso da unidade por mais de um locutor.

No dizer de Darmesteter (apud Guilbert, 1975 51)“En fait de
langage, le peuple est souverain, ses erreurs, une fois adoptées, devien-
nent lois” .

Na criacdo lexical, pédem-se distinguir duas fases: aquela que
considera o neologismo no instante em que é produzido num qua-
dro enunciativo, e a fase em que ele é apreendido e registrado pelos
falantes-ouvintes do grupo.

E no ato de fala que se d4 a criacdo neol6gica. embora 0s mo-
delos de estrutura sejam fornecidos pelo sistema. Cada ato de fala
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é inédito, no sentido de que é dnico, exclusivo e jamais se repete.
No caso da neologia lexical, esse carater inedito e auplo; acrescenta-
se a exclusividade da enunciacdo, a atualizacdo de uma unidade ain-
da ndo existente como elemento efetivo, mas apenas como virtuali-
dade do sistema.

Essa criacdo se da num ato de enunciacdo escrito ou oral,e a
passagem do estatuto de neologia de fala para neologia de lingua co-
meca nesse momento concreto da criacdo mas ndo depende apenas
dele. Se ele se limitasse a aquele ato de enunciacdo do locutor-autor,
estaria fadado ao esquecimento; ndo passaria desse ato.

O neologismo assume o estatuto de neologismo de lingua gquan-
do, depois, de criado num ato de fala, é aceito pelos interlocutores,
e reempregado em outros atos de comunicagao.

Para tomar-se neologismo de lingua, ele depende, entdo, de uma
série de circunstancias: o préprio locutor pode atualizad-lo em outros
discursos, e, assim, multiplicar as possibilidades de seu emprego; 0s
receptores podem, depois da mensagem neoldgica, comecar a empre-
ga-la em novos contextos; ou ainda usar um dos elementos morfolo-
gicos desse neologismo para criar um outro neologismo, isto é, um dos
elementos da forma neoldgica primeira serve de base para uma pala-
vra neologica segunda.

Este dltimo mecanismo parece-nos ser dos mais importantes,
pois ndo s6 reconhece o neologismo, como também o toma como
ponto de partida para novas criacdes lexicais. A questdo da aceita-
bilidade do neologismo se configura, pois, como um aspecto crucial
da dindmica do léxico, na medida em que € a aceitacdo do neologis-
mo que determina a recuperacdo pelo sistema da informacédo elabo-
rada em discurso e possibilita, dessa maneira, a renovacdo do uni-
verso lexical.

Distinguir-se-iam, neste estdgio, dois niveis de aceitabilidade:
a) Aceitacdo da mensagem do locutor-autor, simplesmente;

b) Aceitacdo da criacdo como elemento valido para integrar-
se no cddigo do receptor, como disponibilidade para novas atualiza-
coes.

As consideracdes sobre a génese neoldgica, no que se refere as
suas circunstancias espaciais e temporais, poderiam ser assim resumi-
das:

1 . O neologismo, antes do ato que o cria excecdo feita aos
empréstimos estrangeiros —, pertence ao sistema como virtualidade,
mas ndo pertence ao inventario das unidades léxicas memorizadas
disponiveis para atualizacdes. E ainda uma lexia virtual.



V 2. No ato de fala que o cria, € um neologismo da fala. De-
pois de criado, pode ocorrer que o Emissor o perca. Do ponto de
vista dos Receptores, pode acontecer também o ouvirem eles e nédo
0 registrarem.

Consideremos, como Pais (1975, 74), o universo léxico como
0 conjunto de todas as lexias ja memorizadas ou das que podem ser
atualizadas. O universo Iéxico contém, entdo, ndo sO todos os con-
juntos vocabulédrios como também o das lexias virtuais.

Formalizando-o, em termos de teoria dos conjuntos (conjun-
tos fluidos), teriamos:

UNIVERSO LEXICO

/ zona fluida

Vocabulario Nao-vocabula-

(realizado) rio (virtual)

VvV 7

ou seja

UL V’ ’V

Se o Emissor cria e perde o neologismo, e o Receptor o ouve
e 0 esquece, essa unidade ndo passou de um ato de fala e ndo entrou,
pois, para o inventario do conjunto vocabulario. Era virtualidade
do sistema, ocorre num ato de fala e volta a ser virtualidade do sis-

tema:

LOCUTOR-AUTOR (cria e RECEPTORES (decodificam

registra) e perdem)

\Y \Y Vv



Mas pode acontecer que apenas o Locutor-autor memorize & no
va lexia e se lembre dela, e que os Receptores a percam:

LOCUTOR-AUTOR (cria e RECEPTORES (decodiricam,
Vv Vv registra) Vv Vv aceitam e re-
engregam a.lgu
3
neoio ' mes vezes)
gismo ¢
3. Se aceita pelo grupo, aceitacdo revelada em novas atualiza-

cOes, passa a pertencer ao inventario das unidades léxicas memoriza-
das, ndo necessariamente de alta frequéncia:

LOCUTOR-AUTOR (cria e RECEPTORES (decodificam
Vv Vv perde a v
nova u- I

M A nidade

I <l V . '

, = lexi ca) !

qeolo :

di smo I !

4. Tomando-se seu uso de alta freqiiéncia e distribuicdo regular
entre os falantes, perde o seu carater de neologismo e passa a integrar
a (uma) norma.

5. Se a frequéncia decai, pécmanece como possibilidade do sis-
tema, deixando de pertencer a norma.

2.2. +  Aceitabilidade do ﬁeologismo

$? 0 primeiro momento do ato .neoldgico é a sua criagdo, 0 se-
gundo momento se refere a recepcdo ou a aceitabilidade do neolo-
gismo pelos destinatarios, bem como a sua insercdo no conjunto das
unidades léxicas memorizadas. Uma vez criado, o neologismo sé
passa a ter esse estatuto, se 0 seu uso se generaliza a ponto de ser um
vocabulo disponivel de, pelo menos, um grupo de individuos.

Numa primeira etapa, os membros do grupo tomam conheci-
mento dessa producdo, depois eles mesmos comecam a emprega-la e,
assim, vai-se processando a sua difusdao. Ou entdo, na uma rejeigcdo
natural ou intencional do termo e, esse desaparece ao nascer.

E no meio social que se processa o julgamento da aceitabilidade,
e isso depende ndo apenas da vontade de cada falante, como também



de um consenso sodai e cultural, que populariza ol faz rejeitar cer-
tas novidades. Uma das primeiras condi¢cbes para que elas sejam
aceitas, é, pois, o seu emprego por varios locutores, A repeticdo do
emprego do neologismo e o sentimento de que é compativel com a
lingua, acabamipor imp6-lo.

‘ Desde 0 momento em que é cnaao até o momento em que se
torna neologismo de lingua, e deste até aquele em que se desneologi-
za, entrando na norma, passa por varias etapas, que representam as
vanaveis de freqiiéncia, e nos permitem situar o neologismo em
relacdo ao sistema, as normas, as zonas fluidas entre urna norma e o
sistema. Ha, entdo, uifla gama de variaveis de frequiéncia que pode
ser percorrida pela palavra neologicaf

Conforme o ponto desse continuum ocupado pela unidade lexi-
cal memorizada, pode-se definir a sua relacdo com sistema, normas
e zona fluidas. Assim, se eia desaparece, ao ser criada, sua freqliéncia
é zero — ela pertence ao sistema como virtualidade — . Se é criada
e reempregada por outros individuos, ela pertence ao sistema, e ao
conjunto vocabulario que abrange os elementos j& memorizados. Ela
ndo pertence ainda a norma, pois, neste momento, situa-se na zona
intermediaria entre o sistema e a norma. E uma zona fluida em que
o fato neoldgico vai caminhando da baixa para a alta freqiiéncia, sem
que se possa verificar quando e como se operam essas mudancgas, e
em que ponto do processo elas se encontram.

A lexia, entdo, pertence ao conjunto vocabulario, porque € uni-
dade memorizada pelos falantes, mas ndo é, ainda, de alta freqiiéncia.
O conjunto vocabulério contém elementos de alta frequéncia  norma
— e de freqliéncia cada vez mais baixa. Ha, entdo, entre o sistema



e a norma, uma faixa que percorre todos os valores, de alta, média
0 baixa frequencia, achando-se todos os elementos implicados con-
tidos no conjunto vocabulério.

Se a palavra neologica passa a ser de alta frequéncia e de dis-
tribuicdo regular entre os falantes, deixa de ser neologismo, perde
esse carater, e passa a pertencer ao subconjunto vocabulario dos ele-
mentos de alta freqUéncia, que constituem a norma.

Entretanto, uma palavra pode ter a sua freqiéncia de atualiza-
cao progressivamente diminuida, e, nesse sentido, é possivel que che-
gue, inclusive, até a frequéncia zero.

A diferenca entre este tipo e o primeiro caso de freqliéncia zero,
acima referido, é que aquele desaparece ao ser criado, enquanto este
desaparece depois de ter sido muito empregado.

Num ideograma construido em termos de conjuntos fluidos, teria-
mos a seguinte formalizacdo das relagbes acima vistas:

SISTEMA LINGUISTICO
Estruturas
disponiveis
zona fluida

NORMA

fax - A j

"o 11T b 3

FALA
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Por esse esquema, verifica-se que:

1 . Ha unidades Iéxicas cuja freqiéncia vai aumentando em di-
recdo a norma. Foram criadas a partir dos modelos ja existentes no
vocabuldrio comum que refletem as estruturas possiveis no sistema.
Séo ainda neologismos, cuja origem formal esta no sistema, e se en-
contram numa zona fluida entre sistema e norma.

2. H& lexias que se tomam de alta frequéncia e distribuicdo
regular entre os falantes. Temos aqui 0s neologismos que se tomam
norma, juntando-se a outras formas de alta freqiéncia, cuja origem
¢ anterior. Nesse momento o neologismo passa a fazer parte da nor-
ma e, assim, perde o estatuto de neologismo. Na realidade, podem
distinguir-se dois tipos de vocabulos pertencentes a norma:

— formas de alta freqtiéncia norma palavras de forma-
¢cdo nao recente;

— formas de alta freqliéncia — norma — que acabam de dei-
xar de ser neologismo.

3. Ha formas cuja freqiéncia, depois de um periodo de em-

prego estavel, diminui, de modo que deixam de ser freqientes em um
determinado tipo de norma, ou mesmo, na dianorma. Entretanto,
essas unidades permanecem no sistema: sdo codificaveis e decodifi-
caveis pelos falantes; sdo disponiveis para os falantes de uma mes-
ma época, apenas sdo pouco empregadas. Encontram-se, também,
numa zona fluida.

4  H& unidades léxicas que ndo sdo mais empregadas, mas
ainda permanecem no sistema. S&o de alto custo de codificacdo e
decodificacdo, entretanto ainda sdo conhecidas de alguns falantes de
idades diferentes. Constituem unidades de baixa frequéncia, mas que
ainda sdo entendidas por certo numero de falantes de determinada
faixa etaria.

5 Ha finalmente, lexias que ndo sdo mais usadas, e s6 sdo en-
tendidas por falantes de idade avangada. Num dado momento, numa
comunidade linguistica, coexistem, segundo 0s grupos sociais e segun-
do as geracdes, varios conjuntos vocabularios. Nota-se que algumas
formas sdo comuns aos falantes-ouvintes aue pertencem a duas épo-
cas em interseccdo. Mas ha outras que pertencem apenas ao conjun-
to vocabulario dos falantes de faixa etaria mais velha; estas serdo
sentidas pelos locutores mais novos como arcaismos, causando-lhes
sua atualizacdo uma estranheza comparavel, de algum modo, a dos
neologismos.

Conclui-se que ndo se pode dizer que haja limites temporais e
espaciais rigidos, que permitam determinar o momento em que uma
palavra deixa de ser neologismo de discurso para ser norma entre
falantes; ou que uma palavra tenha deixado de ser muito empregada,
ou entdo que tenha se tomado um arcaismo. H4&, sim, como se Vé,
periodos de transicdo para cada unidade léxica, em que se tem uma



superposicdo de processos, até chegar-se a definicdo de uma estabili-
dade provisdria. Antes de ser neologismo de lingua, por exemplo,
ha tim momento em que a nova lexia é apenas neologismo de fala;
em seguida, adquire o estatuto de neologismo de lingua, como unidade
efetiva, j& memorizada, disponivel na consciéncia linglistica dos fa-
lantes .

N&do se podem estabelecer, pois, limites rigidos para os fatos
sdcio-linglistico-culturais. Ndo se pode dizer onde comecam e onde
terminam os fatos de norma; onde termina a norma de um grupo e
comeca a de outro; quando e onde o fato comecou a ser de alta ou
baixa freqliéncia, porque todos esses processos estdo em continuo di-
namismo e isto toma inviavel o registro da ocorréncia de um dos fe-
nbmenos no momento exato em que se déo.

O tratamento estatistico pode fornecer dados que reproduzam
uma etapa sincronica, mas ndo as sucessivas passagens de uma
etapa para outra. E por isso que, em se tratando de instituicOes
humanas “e a lingua faz parte delas, os fendbmenos tém de ser estu-
dados quase sempre em termos de fluidez de espago de tempo, em-
bora, repetimos, nada impeca de observa-los em momentos sincroni-
cos, do ponto de vista metodologico.

Ao lado de elementos estaveis, que constituem a imutabilidade
(Saussure), tem-se uma grande faixa de flutuacdo, em que estdo ocor-
rendo mudancas (a mutabilidade).

Como a freqiiéncia de atualizagdo, um indicador de estabilidade
de um elemento linguistico, € um continuum, um crescendo ou de-
crescendo, pode-se figurar o dinamismo da relagdo sistema/norma des-
sa maneira:



A definicdo de todas essas situacOes vai depender sempre da
conjuntura social e dos componentes do grupo, da aceitacdo dos ele-
mentos Novos.

Se uma unidade léxica nova é aceita, e se torna freqiente, perde
0 seu carater de neologismo, para juntar-se as demais unidades que
ja foram consagradas pelo uso. A consagragdo final da palavra neo-
I6gica € a sua insercdo no diciondrio, porque o registro de um termo
no dicionario confere-lhe o estatuto de elemento lexical da lingua, ao
lado dos outros j& existentes, do ponto de vista dos grupos conserva-
dores. Antes de ser registrado no dicionario, ja& se tem consciéncia
de sua aceitacdo mas o figurar na lista das palavras do dicionério,
faz que o termo seja considerado “definitivo” O papel do lexicografo,
nesse sentido, é muito importante, pois a ele e a sua equipe cabe de
certa forma a responsabilidade de consagrar a aceitacdo do neologismo
ou rejeita-lo. As precaucdes por eles tomadas fazem que, na prética,
0 neologismo sé seja registrado em dicionario, e definido como acei-
tavel para todo o grupo, quando ja perdeu esse caracter, do ponto de
vista dos falantes, de um modo geral.

N&o s6 o critério da gramaticalidade mas também o da universa-
lidade sdo levados em conta; e ddo-lhes elementos para fazer constar
do dicionario a nova palavra. “Le lexicographe ne se propose pas seu
lement de faire la description du lexique dans les performances ver-
bales des sujets pariant le francais, mais aussi celle des attitudes de ces
sujets a I’égard des types de comportement verbaux parlés ou écrits.
/| ./le lecteur / ./ doit y trouver non seulement la confirmation
de ses propres jugements de grammaticalite, définissant la correction
des phrases, mais aussi celle de ses jugements d’acceptabilité déiinis-
sant son appartenance a une culture” (Dubois, J. et C., 1971,99).

Como observa 0 autor, o dicionario é um texto cultural e seus
julgamentos de gramaticalidade e universalidade devem estar de acor-
do com uma norma cultural. “Cette norme culturelle est conforme a
Yideologie de la classe sociale dominante et c’est a elle que vont se
référer les jugements de valeur du dlctlonnalre” (Dubois, J et C”
1971,99)

Desse modo, quando se ehega a registrar um neologismo é por-
que sua aceitabilidade atingiu o nivel de norma do grupo (perdeu o
carater real de neologismo). A aceitacdo do grupo € comprovada
pelo dicionario. De outro ponto de vista, para o falante-ouvinte, o
fato de pertencer ao dicionario a palavra atribui-lhe um carater es-
tavel . O falante julga, entdo, que a lexia é aceitavel porque estd no
dicionario, enquanto o dicionario reflete uma aceitacdo ja compro-
vada, a do grupo.

Poder-se-ia dizer, entdo, que existe uma situacdo de tensdo Ié-
xica entre o repertorio do dicionario e o inventario de unidades dis-



poniveis no banco de memoria dos membros do grupo socio-lingiiis-

tico-cultural.

3. A PERDA DA CONS~CIENCIA DO FATO NEOLOGICO:
A DESNEOLOGIZACAO

A freqliéncia de repeticdo do neologismo pode determinar a maior
ou menor consciencia da neologicidade. Esta aparece, sem dulvida,
no momento da criacdo do neologismo, e vai progressivamente dimi-
nuindo, a medida que o seu emprego aumenta. Por isso, como afir-
ma Marcellesi (1974, 96), a importancia do contetdo da informacao
veiculada pelas palavras, ou seja, a sua carga de informacéo, é inver-
samente proporcional a freqiéncia de sua utilizacdo, ao numero de
atualizacOes. Desse modo, o aumento da frequéncia de emprego acar-
retard necessariamente a reducdo da taxa de informacdo fornecida
pelo vocdbulo — este devera convir a um maior nimero de contex-
tos —, e, por isso mesmo, a diminuicdo, qu atenuacdo, de seu cara-
ter de neologicidade.

Com efeito, & alta freqiiéncia de emprego de termos novos, bem
como o maior contacto que os falantes-ouvintes vao tendo com eles,
tomam-nos conhecidos e fazem, pouco a pouco, desaparecer o im-
pacto da novidade lexical. Em outras palavras, o carater de neolo-
gicidade vai sofrendo um processo de esvaziamento progressivo, até
qug, imperceptivelmente, os vocabulos passam a integrar o inven-
tario das unidades lexicais memorizadas de alta frequéncia e distri-
buicdo regular entre os falantes.

Seja, pois, 0 esquema:
Consciéncia Freqlléncia de

Eixo da neologicidade



1 ) Carga de informacdo mais al-1 ) Diminuicdo do carater de neo-
ta logicidade.

2) Maior custo de decodificacdo. 2) Desaparecimento do impacto
da novidade lexical.

3) Possibilidade de entrar em me- 3) Reducdo da taxa de informa-
nor namero de contextos. cdo fornecida pelo vocabulo.

4) Processo do esvaziamento pro-
gressivo do carater de neolo-
gicidade.

Uma palavra é neolégica no momento de sua criagdo mas 0 seu
uso frequiente tira-lhe essa caracteristica. No universo de discurso
em que foi criada, perde o estatuto de palavra neologica.

Parece-nos, por conseguinte, que caberia propor faixas de sen-
timento de neologicidade:

+ Sentimento de Neologicidade —
neologismo reemprego do aumento norma
no momento neologismo de
em que é em outros frequéncia desneologi-
criado ccntextos cidade

* Entretanto, uma palavra desneologizada pode adquirir nova-
mente o carater de neologismo, quando transferida para outro uni-
verso de discurso; a distribuicdo e a combinatoria inesperadas alte-
ram a sua carga sémica, donde uma ampliacdo da polissemia, a par
de um novo conteddo de informacdo. Nesse caso, a relacdo cons-
ciéncia neoldgica/frequéncia de emprego seria:



Um lugar privilegiado para se estudar esse :fenomeno é, s"m
davida, o discurso politico, sem contar o discurso literario, em que
0 neologismo semantico € uma constante. No discurso politico, no-
ta-se, por exemplo, que se instala uiiia diti-norma vocabulér, que se-
ria a interseccdo de vocabulario, usado na campanha dos varios gru-
pos politicos, em nivel nacional. Gada grupo procura impor seus
préprios significados aos significantes que fazem parte do vocabu-
lario politico comum e combater a mesma tentativa no adversario,
procurando, a0 mesmo tempo, impedir, com isso, que esses signos
usados pelos adverséarios se tomem norma. E um movimento dialé-
tico de projecdo de normas.

Observa-se, nesse processo, que muitos fatos que ja& ndo eram
mais percebidos como neoldgicos, passam a ser empregados e sen-
tidos como tais pelo grupo que se esforca por que seja o neologismo
difundido e aceito. Trava-se um verdadeiro combate linguistico, ou
ideologico-linguistico, que se estende a conquista da lingua en-
quanto visdo do mundo ¢ Dessa disputa, nasce a mudanca lingiistica.
Vé-se, pois, que ela a0 mesmo tempo traduz e procura efetivar unia
mudanc¢a social. - _-

O movimento dialético entre os componentes de dois grupos que
se opbem, provoca uma flutuacdo da consciéncia de neologicidade
entre os membros da com idade- . .. ,
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