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RESUMO: A intencao desse breve artigo € situar as relacOes estabelecidas entre Roma e
Alexandria até o momento da conquista do Egito por Augusto em 31 a.C. Pretende-se
demonstrar como alguns acontecimentos do século I a.C. envolvendo Alexandria eclodiram na
mentalidade romana, e nesse sentido o Império passou a entender a cidade como alvo de
atencdo e de problemas. Assim, a tomada do Egito e a politica adotada por Augusto ao
incorpora-lo ao Império estdo atreladas ao modo como concebiam Alexandria como uma
potencial ameaga para Roma.
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ABSTRACT: The aim of this short article is to place the relations established between Rome and
Alexandria until the moment of the Egyptian take-over by Augustus in 31 b.C. The intention is to
demonstrate how a few happenings of the first century b.C. involving Alexandria reflected in the
Roman mentality, therefore, the Empire started to view the city as a focus of attention and
problems. Consequently, the conquest of Egypt and the policy adopted by Augustus to
incorporate it to the Empire are related to the manner they had Alexandria as a potential threat
to Rome.
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Alexandria como ameaca ou mesmo alternativa a Roma foi um fantasma
que rondou as esferas maximas de poder na cidade durante o século I a.C. Nos
séculos seguintes o perigo apresentado foi mais ameno, mas nem por isso a
vigilia sobre o territorio ficou descuidada. Pelo contrario, depois de Augusto
todos os imperadores mantiveram as medidas estabelecidas pelo primeiro
imperador para manter o controle cerrado do Egito e deixar Alexandria
pacificada. A conquista do Egito em 31 a.C. foi um momento impar para Roma,
pois se tratava do maior e mais rico reino do Oriente, do qual fazia parte
Alexandria, a segunda maior cidade do Mediterraneo. A tomada do Egito por
Augusto e sua transformacao em provincia pode ser entendida como parte de

um contexto fragil para o Império, que saia de praticamente um século de
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guerra civil, e nesse momento precisou criar formas de incorporar esse reino,
rico e enorme. Porém, isso teria que ser feito de maneira a nao causar
resisténcia e turbuléncia, pois interessava ao novo imperador seu bom
funcionamento, sua estabilidade e principalmente, a manutengdo de sua
produtividade, pois um terco do trigo que chegava a Roma era importado do
Egito.

A relacao entre Alexandria e Roma nao era novidade do século I a.C., e a
tomada do Egito era questao de Estado hd um tempo consideravel, mas até
entdo o territorio tinha se apresentado como aliado ideal dos romanos. No
entanto, o periodo tumultuado que vai desde a morte de Pompeu até a Batalha
de Actium, que marcou efetivamente a derrota de Cle6patra e Marco Antonio, é
um momento-chave na histéria alexandrina e em sua posicio no Império
Romano. Além da mudanca politica no Egito, a época marcou o estreitamento
de relacoes entre Roma e Alexandria, e os embates que eclodiram desse
complicado cenério, de certa forma, abalaram a mentalidade da aristocracia
romana, no sentido de evidenciarem que um cuidado com a metropole oriental
era necessario. Além disso, se o final do reinado ptolomaico é marcado por uma
crescente dependéncia do Egito ao Império, o reinado de Cledpatra representou
uma tentativa de “reviravolta”, de retomada da soberania egipcia, e mesmo que
a rainha nao tenha saido vitoriosa, os diversos capitulos desse processo foram
suficientes para intensificar a vigilia sobre o Egito pelos séculos seguintes.

A aproximacao com o Egito foi gradual e passou por diferentes fases até a
anexacao direta. No século II a.C., Roma, vitoriosa no Ocidente ap6s as guerras
punicas, volta-se novamente para o Oriente para fortalecer seus vinculos a
agradecer ao Egito por ter mantido a neutralidade nos conflitos, em um
momento de declinio do reino. Brigas dinasticas, resisténcia de nativos e uma
economia estagnada forcaram o Egito a se recolher internacionalmente.
Principalmente as disputas dinasticas pelo trono levaram os Ptolomeus a apelar
a Roma em busca de resolugoOes, e sua intervencao em casos especificos foi
gradualmente transformando o Egito em um protetorado (HUZAR, 1988, p.
347).

Como os autores da época avaliam a insercdo do Egito na esfera de

dominacao romana e o fim da era helenistica? A ideia central a partir de Polibio,
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depois reproduzida em autores como Diodoro da Sicilia, Estrabao, Tito Livio e
Flavio Josefo é que se o inicio do reino helenistico (323 a.C.) é marcado pelo
governo de reis benfeitores, que nao mediram esforcos em investir e
desenvolver Alexandria e estabelecer a autoridade no Egito (Polibio. Historia,
20.24.16); ja o periodo que se inicia no século II a.C. é descrito como uma era de
caos que clamou pela presenca romana.

Em 168 a.C. a intervencao do senado impediu que o rei seléucida Antioco
I, o Grande, estabelecesse um protetorado no Egito, e ajudou Ptolomeu VI
Philometor a recuperar seu reino. Retirada a ameaca seléucida, a disputa por
poder no Egito provocou o conflito de faccoes em Alexandria, exigindo
novamente a intervencao romana.

No século I a.C. os problemas dinasticos se acentuaram e Roma comecou
a intervir progressivamente no governo egipcio. O ultimo século de reinado
helenistico foi marcado por conflitos sangrentos, que fragilizaram a autoridade
da realeza e sua legitimidade no Egito. Além disso, o Egito foi se tornando
dependente economicamente de Roma, ja que varios territérios com os quais
comercializava eram agora provincias romanas; aos poucos o Egito foi se
submetendo ao seu controle direto (MARLOWE, 1971, p. 150). Roma aproveitou
esse momento de fraqueza para estreitar os lacos com o reino, através de
empréstimos e da intromissao em questoes “nacionais”, transformando o Egito
em um territorio dependente e endividado. Assim, os Ptolomeus conseguiram
continuar governando com o amparo dos romanos, o que foi o primeiro passo
para o fim de trés séculos de monarquia helenistica.

Em 80-81 a.C. Ptolomeu X Alexandre I publicou um testamento
designando Roma como herdeira do Egito e de Chipre. Livia Capponi
argumenta que nesse momento a perspectiva da tomada do Egito se tornou
questao de debate publico, tanto em Roma quanto em Alexandria, e a anexacao
s6 nao ocorreu nessa época, pois nao se chegava a um acordo em Roma a
respeito de quem era o candidato mais adequado para o comando do Egito
(CAPPONI, 1975, p. 5).

A guerra civil aumentou a competicio pelo Egito, pois generais
gananciosos comecaram a ambicionar o seu apoio em disputas no Oriente.
Quando egipcios e alexandrinos perceberam que Ptolomeu VII Auletes estava

agindo como um mero fantoche dos romanos, o expulsaram do trono, pois

106



Joana Campos Climaco. Alexandria uma ameac¢a a Roma?

comecavam a nutrir uma antipatia pela arrogancia e demandas crescentes de
Roma (HUZAR, 1988, p. 347). Apo6s ser banido em 59/58 a.C., Auletes buscou
refigio em Roma, comprou o reconhecimento romano como rei do Egito por 6
mil talentos e tornou-se seu aliado, retornando ao trono somente em 55 a.C. por
intermédio do proconsul da Siria, o general Aulus Gabinio. Uma embaixada
alexandrina foi a Roma protestar contra o retorno do rei, mas acabou
massacrada. Essa foi a primeira tentativa de resisténcia de alexandrinos a
intervencdes romanas e uma importante manifestacao contra a autoridade do
rei, e contra a decisao romana de restitui-lo ao cargo, ou seja, trata-se de uma
resisténcia dupla (a sua realeza, mas também a Roma). Se até entdo os
alexandrinos estavam passivamente aceitando as intromissdes romanas, pois
seus proprios reis nao tinham autoridade e punho para governar, talvez essa
tenha sido uma primeira tentativa de resisténcia pelo povo.

Escrevendo nesse contexto em que a tomada do Egito era uma questao de
Estado urgentissima, o relato de Cicero talvez seja o mais ilustrativo da
importancia do assunto, o que em vida ele nem teve tempo de ver acontecer
efetivamente (Carta a seus amigos: 1.7.4-5). Cicero parece muito encantado
com o Egito, mas ao falar dos alexandrinos deixa claro seu desprezo pelo modo
como viviam (Pro Rabirio Péstumo: 12.35). Sua principal preocupacio parece
ser de ordem economica, pois com mais frequéncia menciona a riqueza do Egito
e o quanto ter controle disso era imprescindivel para Roma (De Lege Agraria
Contra Rullum: 1.-1II 2.16-17). Menciona até uma preocupacgao de os cidadaos
romanos comecarem a deixar a capital, atraidos pela fertilidade e abundancia do
Egito; ele mesmo verbaliza em intimeros momentos a vontade que tinha de
conhecer o local (Epistularum Ad Atticum: 2.5.1.). O arquedblogo Jean-Yves
Empereur afirma que Cicero ilustra bem o surgimento de uma obsessao por
parte dos lideres romanos pela ameaca representada por Alexandria
(EMPEREUR, 1998, p. 12 € 13).

As preocupacgOes com a guerra civil entre Julio César e Pompeu deixaram
o Egito livre da incorporacao romana por mais algum tempo (MARLOWE, 1971,
p. 163). No entanto, o fim da guerra civil, com a morte de Pompeu em
Alexandria, alterou a “amizade” selada com o Egito até entdo. Na iminéncia de

perder a guerra civil para César, Pompeu se refugiou em Alexandria, confiante
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na divida que a cidade tinha com ele pelo apoio concedido ao Ptolomeu anterior
(Ptolomeu VII Auletes). No entanto, acabou sendo assassinado a mando da
realeza, consciente do perigo de tomar partido de Pompeu, numa guerra que ja
parecia vitoriosa para César. Assim, aparentemente a medida drastica teve a
intenc@o de confirmar o apoio dos alexandrinos ao lado de César na guerra, mas
foi entendida por ele como uma afronta terrivel. Ou seja, apesar de Pompeu ser
seu inimigo na guerra, o ocorrido foi entendido como uma tremenda ousadia
dos alexandrinos e como uma intromissdo indevida em assuntos de Estado,
levando César a se vingar dos encarregados do assassinato e a ficar em
Alexandria para resolver os impasses de questoes dinasticas, o que acabou
levando a guerra.

A grande questdo, que intriga muitos autores como Cicero, o autor do
Bellum Alexandrinum (3.1.1) e Suetonio (César: 35) é por que César nao tomou
posse do Egito naquele momento em que todo o cenario estava ordenado a seu
favor? Percebe-se a ansiedade representada pela conquista do territério, que se
j& era importante pela riqueza e produtividade, comecou a representar nesse
contexto também um foco de problemas e de desafio ao Império. E provavel que
um motivo que tenha colaborado para adiar a tomada do Egito tenha sido a
aproximacdo de César com Clebdpatra. John Marlowe afirma que Cle6patra
conseguiu frear a anexacao do Egito ao controle direto de Roma sem a
necessidade de fazer guerra e que suas atitudes e seu caso com César serviram
para garantir ao Egito uma situacdo amigavel com os romanos (MARLOWE,
1971, p. 174). Pensamos que apesar de César ter vencido a guerra, apods o conflito
ele teve consciéncia da forca e grandeza da multiddo alexandrina e de sua
resisténcia a se submeter a autoridades. Assim, toma-la nessa conjuntura seria
ainda mais motivo de alvoroco e, portanto, nao seria uma atitude prudente. Ou
seja, provavelmente para manter a ordem, esse momento tenha sido adiado.
Além do risco de entregar esse reino tao populoso a algum governante ousado,
que se quisesse poderia transforma-lo facilmente em foco de oposicao ao
Império.

Se a morte de Pompeu representou para os romanos uma conscientizacao
de que algum cuidado com o Egito era necessario, a relacdo entre Cledpatra e
Marco Anténio, um dos desencadeadores da guerra com Otavio (entre 39 e 31

a.C.), forneceu a certeza que faltava. Ou seja, nesse momento podemos falar de
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uma ameaca realmente palpavel para os romanos. Esse contexto é sem davida o
que mais atencdo recebeu dos historiadores contemporaneos ao se falar de
Alexandria. Acreditamos que nesse periodo o Império realmente se percebeu em
vias de fragmentacdo, dai a preocupacdo dos autores da época como Plutarco
(Vidas Paralelas, Antbénio) Suetonio (Augusto: 17) e depois Dion Cassio
(Histéria Romana: 49-50), em relatar extensivamente esse cenario unico e em
atribuir todo o seu peso a ousadia de uma mulher, que “escravizou” Marco
Antbnio, um romano fraco e vulneravel e que se tornou seu fantoche pela paixao
que sentia pela rainha. Essa é a visao firmada a partir de Plutarco, a narrativa
mais extensa, detalhada e sem diivida mais emotiva sobre o casal polémico. Até
que ponto a atitude de Marco Antonio foi assim tdo passiva e ditada por
Cleopatra? Ou tratou-se de uma parceria calculada, que realmente tinha a
intencdo de abalar a amplitude da estrutura imperial? Os relatos sobre
Cledpatra falam do ponto de vista romano e sdo extremamente negativos a
rainha, o que impede a analise para além do “caso de amor” entre a egipcia e o
romano. Assim, o projeto politico maior pretendido por ambos nos escapa,
justamente pela natureza parcial das fontes.

Jean Bingen explica que os ganhos territoriais obtidos por Cle6patra
foram enormes (materialmente e para assegurar o prestigio dos Ptolomeus) e
suas negociagdes com os romanos foram importantes para reconcilid-la com os
alexandrinos. Ela e Anténio apareciam como soberanos de todo o Império, e o
Egito era “aliado” e ndo mais apenas “tributario” de Roma. Provavelmente
Clebpatra pretendia construir um “império egipcio”. Para salvar seu reino a
rainha sabia que precisava de um apoio solido, e Antonio ja tinha demonstrado
se interessar pelas riquezas do Egito, principalmente se ele quisesse fazer do
Oriente do Mediterraneo uma plataforma para sua conquista de Roma
(BINGEN, 2007, p. 48). Assim, pretendia-se mais do que a retomada da
soberania egipcia perdida pelos altimos Ptolomeus, mas por meio da parceria
com Marco Anto6nio, tentou-se abalar a hegemonia romana no mediterraneo.

Frank Goddio e André Bernand consideram que o sonho de Cle6patra era
restaurar o reino dos Ptolomeus e evitar que o Egito se submetesse a Roma, e,
além disso, governar todo o Império Romano a partir de Alexandria. E foi por

essa ambicao que ela faliu. Anténio também foi para o Egito com a intencao de
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romper com Roma e pretendendo restaurar o reino dos Ptolomeus, ao invés de
torna-lo provincia, como César queria dez anos antes (GODDIO & BERNAND,
2004, p. 107). Percebe-se como a historiografia atribui as atitudes de Antonio
um papel mais ativo e consciente e acredita que Anténio nao deve ser visto
como mero “apéndice” de Cledpatra, mas que ele tinha sim todo o interesse
nessa parceria com a rainha egipcia.

O relato de Dion Cassio (Historia Romana: 50.25-27) enfatiza mais que o
de Plutarco a “orientalizacao” de Antonio, e demonstra como isso foi usado por
Otavio como um dos fatores para influenciar a opiniao publica. A propaganda
romana contra Antonio enfatizou sua adocao de um modo de vida extravagante
e tipico dos orientais, embora pouco apropriado para um romano. No entanto,
Bingen acredita que o mais escandaloso em Roma nao eram os habitos liberais
de Cleopatra, pois na capital podia se encontrar muitos casos semelhantes, mas
o fato de ser uma mulher no comando, dado o sistema estritamente patriarcal
de poder romano (BINGEN, 2007, p. 45). Acredito que o mais grave em Roma,
fato usado intensamente por Otavio para ganhar a opinido publica contra o
casal, foram as terras concedidas ao Egito (antigas terras dos Ptolomeus,
anteriormente incorporadas por Roma), e os filhos que Ant6nio teve com a
rainha, vistos como possiveis herdeiros das possessoes romanas.

O destino do Egito foi selado com o suicidio de Marco Antonio e depois
de Cleopatra, e o assassinato de Cesario (filho de Julio César) a mando de
Otéavio. Este era mais temido como seu meio irmao por adocao do que como
altimo rei do Egito. A conquista de Otavio representou o fim dos reinos
helenisticos que tinham dominado o Oriente por trezentos anos, e o ptolomaico
era dentre eles o mais forte, estruturado e aparentemente estavel (se comparado
a fragmentacao e as perdas territoriais dos outros reinos helenisticos).

Ao incorporar o Egito apos vencer a batalha de Actium, cabia a Otéavio,
que se tornou Augusto, pensar em medidas que facilitassem a convivéncia com
aquele territorio tao especial e ao mesmo tempo problematico. As medidas
peculiares instituidas por ele mostram o anseio que ainda tinha de a provincia
se tornar um foco de oposicdo ao Império (BOWMAN, 1992, p. 110). A comecar
pela presenca fixa de trés legides do exército romano no pais, acabando com

qualquer tipo de resisténcia que poderia estar se formando (SARTRE, 1994,

p-17).
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Logo apds Actium, Augusto passou meses no Egito, durante os quais ele
implantou algumas de suas reformas. Nomeou Cornélio Gallus, seu amigo
pessoal, como prefeito de Alexandria e introduziu festivais em Roma
comemorando a queda da cidade (HUZAR, 1988, p. 352). A conquista de Otavio
foi vista como uma vitéria sobre o Oriente, mas mesmo vitorioso, considero que
esses acontecimentos na esfera politica foram decisivos, no sentido de
confirmarem ao poder imperial que era mesmo necessario estar mais atento a
essa metropole oriental.

Como vimos, a vitéoria de Augusto foi a oficializacdo de um projeto
intensificado no século I a.C. Nesse momento é notavel a presenca de
intelectuais alexandrinos que se deslocaram para Roma para ensinar. Assim, um
conhecimento reciproco dos dois territérios ja estava em curso. Muitos romanos
proeminentes foram progressivamente se envolvendo em questoes egipcias
também antes da conquista, o que talvez tenha sido um dos motivos que levou
Augusto a posteriormente proibir a presenca de senadores no Egito (CAPPONI,
1975, p. 9). Augusto proibiu a entrada da elite romana no pais, provavelmente
devido ao receio de surgir outro rival com ambicoes imperiais, além do perigo
de outro, que nao o imperador, controlar o fornecimento do trigo egipcio a
Roma (SARTRE, 1994, p. 456). Qualquer pessoa que pretendesse se instalar em
Alexandria ou em qualquer outra metréopole do Egito deveria requerer a
autorizacdo do imperador. A prefeitura e todos os postos mais importantes
foram ocupados por romanos da ordem equestre, nomeados diretamente pelo
imperador. Diferente das outras metropoles helenizadas do Egito, a Alexandria
nao foi permitida a posse de uma Boulé, assim, seus cidadaos nao tinham
autonomia para decidir sobre questGes civicas mais complexas. Além disso,
foram introduzidos sofisticados instrumentos para redefinir o status da
populacdo, através de censos que repercutiriam diretamente na cobranca de
impostos.

Além das mudangas administrativas introduzidas no Egito, deve-se
mencionar a simbologia de Actium, e como Augusto se aproveitou de sua vitéria
para firmar sua imagem e se legitimar como imperador. No local em que venceu
Antonio e Cleopatra fundou uma cidade, chamada Nicopolis, a cidade da vitéria.

Muitos monumentos egipcios foram levados a Roma como prémios de guerra. O
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imperador tentou de todas as formas apagar a memoéria de Marco Antdnio,
mandando derrubar todas as suas estatuas. O edificio de Cesareum, que
Cleopatra estava construindo em homenagem a César, Augusto concluiu, mas
aparentemente para dedica-lo ao seu proprio culto, pois ele se tornou o local de
culto a Augusto e seus sucessores (EMPEREUR, 1998, p. 112).

Por outro lado, apesar da vontade de Augusto, os acontecimentos ali
ocorridos repercutiriam por séculos, uma prova disso € a adora¢ao de Cle6patra
no Egito até o século IV d.C. Cultos egipcios como o de Isis e Serapis também se
espalharam pelo Mediterrdneo no periodo romano (BINGEN, 2007, p. 35).
Esses fatos nao representam de certa forma resquicios do projeto de Cledpatra?

Mesmo que os romanos tivessem consciéncia da dificuldade de outra
cidade substituir Roma na pratica, percebe-se que uma remotissima
possibilidade ja causava algum tipo de apreensao e tal preocupacao realmente
rondou os romanos por algum tempo. Acredito que esses episodios pontuais
ocorridos em Alexandria confirmaram aos romanos que a cidade deveria mesmo
ser foco de atencao e cuidado. O fato de uma rainha egipcia ter conquistado dois
romanos, e, além disso, ter lhes deixado herdeiros causava apreensao. Cle6patra
conseguiu que um romano traisse sua propria patria, se rendesse aos seus
encantos e ficasse cada vez mais seduzido pelo Oriente. O que aconteceria se

outros resolvessem seguir o exemplo de Marco Anténio?
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