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RESUMO

O livro problematiza processos de fetichismo contemporaneos, seguindo a uma
proposta tedrico-metodoldgica original. Nela, dialogam repertdrios das teorias
da comunicagdo e da antropologia, buscando tecer, aos modos de uma pulsante
cartografia, as interacdes possiveis entre objetos, corpos e imagens. Recusando analises
pregressas, objetiva-se apreender o fetichismo para além dos planos da alienagédo
(Marx) e da perversio (Freud). Nestes termos, defende uma critica da reificagio visual.
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ABSTRACT

The book questions contemporary fetishistic processes, offering an approach
theoretically and methodologically original. In this approach, repertoires from
communication theories and anthropology dialogue with each other and operate
as a pulsating cartography of the interaction among objects, bodies and images.
Refusing precedent analyses, it seeks to apprehend the fetishism on a plane beyond
those of alienation (Marx) and of perversity (Freud). In these terms, it argues for a
critic of visual reification.
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MATRIZes

ITALIANO MASSIMO CANEVACCI tornou-se conhecido no Brasil ha mais

de dez anos por sua pouco ortodoxa empreitada de aproximagdo entre

os campos da Comunicacdo e da Antropologia. Despertando afetos
“eXtremos”, de desbragados encantamentos a francas desconfiangas, vem, desde
entdo, povoando o cendrio intelectual brasileiro com uma miriade de metafo-
ras sobre a comunicacio, a urbanidade, suas sociabilidades, sensibilidades e
visualidades emergentes.

Sob a 6tica de um adorniano mais empedernido, Canevacci, com sua estra-
tégia plastica de percepgéao e formulagdo tedrica, poderia soar como um tipo de
académico excessivamente afinado com as dindmicas do pos-espetaculo. Para
pensamentos mais flexiveis, ao contrario, tratar-se-ia de um autor-esteta bri-
lhantemente original, que toma aos conceitos como em uma abordagem erdtica,
algo que um pés-moderno como Jean Baudrillard poderia definir como sendo
uma estratégia de sedugdo, na qual for¢a-se o objeto do desejo, forcando-lhe na
pele de sua superficie até a explosdo e a oferta de seus mais ocultos segredos. Ou,
ainda seguindo a inspira¢ao do mesmo autor, talvez Massimo Canevaccilogre
tornar sua teoria um crime perfeito, aquele que, na derivagdo baudrillardiana,
nao deixa marcas nos objetos de estudo ou pistas na superficie das narrativas
que relatam tais encontros.

Em se tratando de Canevacci, ha algo de curioso nas interpretagdes que
circulam sobre sua obra, esquematicamente dicotimizadas e contrapostas nas
duas categorizagoes que elencamos acima. Em ambas, encanto e horror pro-
vém de um terreno comum: a inegavel capacidade de Canevacci em elaborar,
como quem partilha um caderno de campo que oscila entre o rizomatico e o
hologramatico, sua sempre renovada colegao de insights criativos para se pensar
0 contemporaneo.

Desde a publicagdo de suas obras mais alentadas sobre a antropologia da
comunicacao e a polifonia urbana, nosso pesquisador e sua verve performativa
vém passeando com frequencia e destemor pelos terrenos pantanosos e fulgu-
rantes da cena metropolitana, deixando-se sensibilizar, ainda, pelos processos
comunicacionais e mididticos ensejados pelas culturas e midias digitais. Pouco
afeito a dogmas metodoldgicos ou a cartesianismos teéricos, Canevacci nao se
furta a analisar, alimentando-se criticamente de circunspeccdo frankfurtiana e
iconoclasmo benjaminiano, tematizagdes e problemas de pesquisa que poderiam
ser considerados “menores”, seja pela comunicagio, seja especialmente pela
antropologia classica, que talvez olhe com excessiva desconfianga ou descrédito
para temas tdo hype quanto a neo-publicidade, as culturas juvenis punkeiras e
digitalizadas, ou, agora, sobre as dindmicas simbidticas que Canevaccilocaliza
regerem as atuais relagdes e vinculagdes entre imagens, corpos e objetos.
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Este antropologo da comunicagao que bem poderia ser definido como um
comunicologo do “anthropos”, construiu a seu modo uma tradi¢ao de interpretar
o urbano e seus textos como se estes fossem corpos e, em dire¢do especular,
refletir sobre os corpos como se estes também fossem textos a ser escrutinados.
A escrita de Canevacci tem um qué de fendmeno «pop», sem deixar, contudo,
de ressoar paisagens contraculturais e vasto cabedal tedrico. Nao por acaso,
em uma de suas ltimas pesquisas, recentemente publicada no Brasil com o
titulo Fetichismos Visuais. Corpos Erépticos e Metropole Comunicacional, o
jogo permanece.

Isso se da, de um lado, com o antropologo regressando a cidade, represen-
tada pela cartografia canevacciana como corpo plenamente erotizado pela res-
plandecéncia dos objetos e das imagens de corpos, em um transito iconofagico
autorreferente. De outro, retorna o comunicdlogo, investindo com densidade na
pele de corpos, e o faz assumindo que, agora, como em uma festa democratica
que agrega autdmatos, fetiches, imagens, objetos, homens e mulheres, a simbiose
se dd, sob a égide das visualidades e dos regimes imagindrios, entre seres de
carne e seres de matéria inorganica.

Ha um discurso publicitario sempre ali, costurando simbdlica e literalmen-
te as existéncias, como se, de fato, a ideia de uma automacao tivesse se deslocado
dos corpos de metal, de madeira, de eletricidade e ondas magnéticas para o bios
humano. E isto, se percorrermos cada um dos capitulos do livro, talvez possa ser
atribuido a centralidade das visualidades na cena social e afetual da atualidade,
imagens que, longe de serem ideologizadas, expressam paradigmaticamente a
légica sexualmente fantasmatica que ordena o socius, mas, fundamentalmente,
que rege, como sub-repticia palavra de ordem, a dominancia de mecanismos
imagindrios na regulagio e «des-regulagao» social.

E nesta diregdo e como recurso de contaminagio e critica de tal cendrio
que Canevacci recorre ao termo «fetiche», e desde as paginas iniciais do livro ja
nos adverte do que, para um leitor fiel, talvez fosse dispensavel: nao ird adota-lo
na direcdo corrente. Assim, rechaca a adocao irrestrita da énfase freudiana, que
percebe o fetiche como fonte de perversao, e distancia-se da critica marxista,
que ird localiza-lo no plano da alienac¢do. Vale ainda lembrar que, na titulagdo
original, o livro se chamava Una Stupita Fatticitd. Feticism Visuali tra Corpi
e Metropoli. Segundo o autor, tratar-se-ia de retomar “uma frase que Adorno
usa para criticar o método de Benjamin e que este tltimo reivindica como «o»
método através do qual penetra nos processos de reificacdo para dissolvé-los”
(CANEVACCI, 2008: 19).

Enfrentando suas proprias herancas, Canevacci nos convida, sempre pontu-
ando sua escrita de imagens arrebatadoras, estranhamente familiares, taticamente
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tateis, a acompanha-lo em sua defesa apaixonada e, como ele mesmo diz, estu-
pefata, de uma necessaria critica da reificagao visual. E este serd um assunto de
fluxos, saliéncias e reentrancias, retomando-se em diversos momentos um sufixo
caro ao autor, o de “scape”. Seu “design etnografico” ¢ também “uma etnografia
fetichista”, porosa, panoramatica, enfeiticada para melhor revelar os feiticos.

Os “fluxos panoramicos corporeos” mobilizados pelo autor nos convi-
dam a uma trilha ocular-analitica sui generis, repleta de corpos-imagens,
imagens-corpos, corpos-objetos e objetos-corpos sempre em transito, sempre
em transe, sempre em estado de virtual acopla¢do: como no fluxo amoroso, o
desejo é sempre fugidio, mas, igualmente, sempre se faz inscrever em corpos,
territorios, objetos. Assim, Canevacci detém-se, por exemplo, em iniciativas
de transformacdo urbana capazes de conversao das cidades em verdadeiras
locagdes comunicacionais, em performances e produgdes visuais que revertem,
via processos de fetichiza¢ao, as demandas utilitdrias mais potentes.

Se uma esperanga existe, sugere Canevacci, ela reside na sedugao, nas ini-
ciativas intersticiais de cruzar e juntar improbabilidades - estéticas, anatomicas,
eroticas, tedricas. Mutagoes culturais sincréticas ganham visibilidade ai, con-
solidando, no argumento de nosso autor, algumas proposi¢oes. Uma delas, que
nos soa emblematica, sera utilizada para caminhar rumo a finalizagdo de nossa
resenha. Segundo o antropdlogo, a experiéncia com os fetiches e a fetichizagao,
langa-nos um desafio a um s6 tempo cognitivo e perceptual, impelindo o olho
“a refinar-se em erdptica” (Idem: 263).

Com ela, e na consideragdo de um sujeito poroso/encantado/destruidor,
se fazem caminhos analiticos, sensiveis as metamorfoses contemporaneas e,
essencialmente, dispostos a muito amorosamente reconhecer-se nelas, ainda
que, para liberar-lhes a poténcia libertadora, disponha-se a destrui-la. A critica
a reificacao visual, portanto, exige, nos termos de nosso autor, o mergulho
incessante na arriscada e ambivalente seducgdo das visualidades e dos pré-
prios fetiches. E isto s se pode fazer em fluxo, na disposi¢do mesma para
as metamorfoses. Afinal, como encontramos nas dltimas frases do livro, “[0]
fetichismo é metaférico: pos-colonial, pos-perversao, pos-alienagao, além de
dualismo e universalismo; multividual; mimético; sagrado, avatarico” (Idem:
311). E assim, de olhos bem abertos, que se podera perceber o que de humano,
corporeamente humano, reside nas interacdes entre os fluxos imagindrios, as
profusdes de visualidades, os objetos, as mercadorias, a urbanidade. Do plano
inanimado, ressurgem as mutagdes vitais. Se tivermos olhos para senti-las, e
corpos para pensa-las. W
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