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PROJETO DE PESQUISA:

TEORIA DAS EXPLICACOES CIENTIFICAS,
REGRAS METODOLOGICAS E A
METODOLOGIA DAS CIENCIAS SOCIAIS¥

ESTATUTO DA METODOLOGIA DAS CIENCIAS SOCIAIS

O projeto que se pretende desenvolver
enquadra-se em um programa de investigagdo
mais amplo que vem se desenvolvendo junto ao
Departamento de Ciéncias Sociais da Faculdade
de Filosofia, Letras ¢ Ciéncias Humanas da
Universidade de Sdo Paulo, desde 1973, que vem
procurando estabeleceruma estratégia de trabalho
em ambito de graduagio e pds-graduacio, ensino
e pesquisa (Programa de Descrigdo, Analise e

* Este projeto estara sendo financiado, de 1995 a 96, pelo
CNPq.
** Docente do Departamento de Ciéncias Sociais da FFLCH-
USP.
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José Jeremias de Oliveira Filho**

Critica de Reconstrugdes Metodolégicas de
Processos de Investigagdo Social).

Por reconstru¢do metodoldgica entende-
se o discurso que visa elucidar os fundamentos
logicos, epistemoldgicos e ontologicos de teorias,
métodos e técnicas de investigacdo. As recons-
trugdes metodologicas poderdo ser explicitas, na
forma deuma exposigio relativamente sistematica,
suas distingdes conceituais elaboradas no que se
denominou de esquema-base, onde os conceitos
filosoficos e cientificos definidos e redefinidos
adquirem carater sistémico. Dos seus contextos
de origem, as disciplinas escolhidas como auxilia-
res dareflexdo metodologica fornecem distingdes
conceituais a novos contextos, em muitos casos
ocorrendo reelaboragdo semantica dos termos.
Este procedimento contribui para que a meto-
dologiatenha duplo estatuto: cientifico e filosofico.
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Embora saibamos que preferéncias por variados
critérios adotados pelos autores e escolas de teoria
daciéncia fagam oscilara balanca, o duplo estatuto
se mantém, e esta disciplina pode ser ensinada e
pesquisada nos departamentos universitarios de
ciéncias e filosofia, com evidentes ganhos ¢
perdas tedricas, empiricas ¢ historicas. Paradig-
mas, estrutura e evolugio de teonas cientificas,
programas de investigag#o, tradi¢des de pesquisa,
resolugdes de problemas e heuristica, recons-
trugbes metodoldgicas, entre outros enfoques
metacientificos, visam estabelecer estratégias de
investigacio orientadas por diferenciado instru-
mental de reconstrucdo, distingdes conceituais
geradoras de discursos metodologicos: de
produgde individual ou coletiva; constituidos em
determinada época ou em momentos diferentes,
ou tratando de um problema ou de um conjunto de
problemas metodologicos.

As metodologias podem se apresentar
COmo reconstrucdes explicitas, reconstrucoes
parciais e metodologias ndo reconstruidas ou
implicitas. Estas Ultimas sdo de manifestagio
difusa, seus termos conceituais e argumentos sio
mencionados nas monografias de pesquisa de
campo c nas dissertagdes tedricas seim, entretanto,
elucidagdo de fundamentos de qualquer natureza,
de estrutura logica ou estatuto epistemoldgico.
Mesme no que se denominou de reconstrugdo
metodologica explicita sobreviverm caracteristicas
implicitas que cabe & critica elucidar ¢ debater,
com critérios alternativos e diferentes procedi-
mentos de andlise conceitual.

Um acesso facilitado aos problemas
metodologicos consiste em identificar distingoes
conceituais metateodricas. Ao analisar a estrutura

de um sistema tedrico, seja por um procedimento
axiomatico ou informal, hierarquizando os
conceitos e enunciados por nivel de generalizagio
e abstracdio, localizam-s¢ 0§ fermos concelfuais
primitives, geradores de outros conceitos, 0s que
a literatura denomina de fermos conceituais
derivados. Sdo termos de duplo estatuto porque
ocorrem na teoria e na mctatcoria. Podemos citar
como exemplos de tais termos que nomeiam
comumente aproblemas metodologicos: sistema,
sistema social, fungdo, func¢io social, estrutura,
estrutura social (no funcionalismo); contradigéo,
dialética (no marxismo); sentido, sentido da agio,
subjetividade, intencionalidade (na compreensiio
interpretativa). Ha expressdes gque, embora
nomcadas nas explanagdes tedricas, sdo definidas
explicita ou contextualmente na linguagem
metatedrica da ciéncia, por exemplo: termo,
sentenga, enunciado, proposi¢do, significado,
argumento, refereréncia, verdade, conhecimento
objetivo, explicagio cientifica, causalidade, teoria
cientifica, indugdo, dedugio, teleologia. Cabe 4
investigacdo metodoldgica a defini¢do destes
termos, inserindo-os em suas respectivas familias
¢ descrevendo seus contextos para que sejam
evitados usos inadequados.

OBSTACULOS A EXPLICACAO CIENTIFICA
E AS REGRAS METODOLOGICAS

A metodologia das ciéncias sociais
apresenta algumas dificuldades que ndo sfo
exclusivas de uma de suas correntes, mas estio
presentes em todas elas, sejam analiticas,
hermenéuticas ou dialéticas. Estas patologias
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metodologicas sdo o ecletismo, o reducionismo e
o dualismo. Uma solugdo para tais dificuldades
serd a adogdo do pluralismo metodologico. Max
Weber foi o ancestral classico desta posi¢io ao
sttuar a investigacio cientifica dasac¢deshumanas
entre o positivismo e o historicismo do scu tempo,
criticando, deste modo, as posturas exclusivas e
restritivasao desenvolvimenito das ciéncias sociats,
adotando um kantiano Mittelwege. F. Kaufmann
dard continuidade a esta postura metodologica,
situando ameio caminho entre o empirismo logico
de Viena ¢ a fenomenologia de Husserl a possi-
bilidade da ciéncia da sociedade e, mais tarde, em
um segundo livro de mesmo titulo, Metodologia
das ciéncias sociais, de 1942, acrescentando ao
seu arsenal metodolégico o pragmatismo norte-
americano. Recentemente Karl-Otio Apel retoma-
ra o programa weberiano, desta vez incorporando
ao debate e ao didlogo metodologicos a hermenéu-
tica heideggeriana, a filosofia da linguagem
wittgensteiniana e o pragmatismo de Peirce em
um cenario classico de filosofia transcendental
alema.

O ecletismocomo patologiametodologica
pode ser definido pelo uso de conceitos fora dos
Seus respectivos esquemas conceituais ¢ sistemas
tedricos, alterando os scus significados. Resulta
disto a ocorréncia do termo que nomeia o conceito
desprovido de significado ou defini¢do. Inadver-
fidamente se uttliza o sinal que nomeia o conceito,
mas pao o préprio conccito. O discurso torna-se,
conseqlentemente vazio, sem que, muitas vezes,
o cientista sacial perceba isto. Se tal ocorréncia é
grave a nivel da teoria, & gravissimo a nivel
metatedrico ou metassocioldgico. Neste caso os
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conceitos metodologicos desprovidos de suas
caracteristicas limitar-se-80 a nomeagdes ¢
classificagdes rituais de posturas sem nenhuma
influéncia nas estratégias de investigagao, o que é
comum em textos produzidos por autores
desprovidos de treinamento metateorico. Termos
vazios de significado ndo podem funcionar como
instrumental de reconstrugdo tedrica ou metodo-
logica, Esta é uma defini¢io diremos que formal
do ecletismo.

Uma segunda caracterizagdo desta
patologia consiste em dar uma fungéo tedrica a
expressdes descritivas ou em dar uma fungio
descriliva a expressoes tedricas. Trata-se de uma
das consequéncias do uso inadequado dos concei-
tos anteriormente mencionado, pois o uso de
nomes de termos conceitualmente vazios impede-
nos de classificar as expressdes lingiisticas
adequadamente e os niveis descritivo e tedrico
podem ser alternados inadvertidamente.

Além destas dificuldades estruturais, o
ecletismo impede que o autor adote claramente
vma postura tedrico-metodologica a partir da qual
possaincorporar outras contribuigdes conceituais,
tipologicas,classiticatorias outedricas em sentido
forte, tendo grande dificuldade em apreender
difcrengas entre posigdes adotadas por autores e
escolas com respeito as estratCgias gerais de
investigacdo. A grande dificuldade do ecletismo,
por fim, € a sua esterilidade intelectual explicitada
porumaretdrica vazia, scguida dec impossibilidade
criticapara o dialogo e dacontrovérsiaconseqiiente
entre os enfoques sociologicos e metodologicos.

Nio podemos esquecer algumas conside-
ra¢gdes pragmdticas do problema que estamos



analisando. E totalmente infundada, pelo que
vimos, a confusio entre ecletismo e pluralismo, e
quando isto ocorre, muitas vezes ¢ indicativo da
presenga de um interlocutor dogmatico procurando
desqualificar o suposto adversario desviando-se
do dialogo intelectual. A esta defini¢do negativa
podemos acrescentar uma positiva. E quando se
esta preservando um sistema argumentativo ainda
rudimentar para que se desenvolva até poder
interagir de modo conseqiiente com outro sistema
mais desenvolvido e complexo. A adogio do
pluralismo metodoldgico evitard os impasses do
falso dilema — adotar-se o ecletismo ou o0 dogma-
tismo.

O reducionismo se apresenta de varias
formas, ¢ a mais facilmente detectavel é a
naturalista. Consiste em adotar procedimentos
das ciéncias naturais como modelo para as ciéncias
sociais, por exemplo, os da fisica ou da biologia.
As correntes positivistas desde o século passado
tém adotado tal naturalismo. O empirismo logico
ao defender a tese da unidade metodoldgica das
ciéncias empiricas foi clarissimo a respeito.
Podemos citar nesta linha as obras de Neurath,
Lundberg, Hempel, Nagel, Rudner, Brodbeck,
compartithando a mesma tese. Em outro sentido,
que pode atribuir-se a Quine originalmente,
utilizamos hoje a expressio epistemologia
naturalizada, para caracterizar investiga¢des
epistemologicas que consultam resultados e
procedimentos das ciéncias empiricas, em
oposi¢do a uma epistemologia normativista a
priori; mas aqui também podemos constatar a
contribui¢do, por exemplo, da sociologia, através
das investigagdes a respeito da natureza social do
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conhecimento, da sociologia da ciéncia, etc. Foi,
entretanto, o primeiro sentido aludido acima de
naturalismo que teve curso na metodologia das
ciéncias sociais. Podemos concluir dizendo que o
reducionismo quebra a identidade de uma
disciplina cientifica ao rebaté-la acriticamente
sob outra disciplina, seja ela empirica ou formal.
E uma nova caracterizagio da nogio de regra
metodologica, compativel com o pluralismo
metodologico, apresenta uma solugio para esta
dificuldade, o que discutiremos mais adiante.

Podemos ainda falar de reducionismo
em dialética e em hermenéutica. No primeiro
caso, Engels é o exemplo de autor que defende a
unidade metodoldgica fora da postura analitica,
no empirismo légico. Aqueles que buscam
caracterizar uma hermenéutica das ciéncias
naturais incorreriam, igualmente, em reducio-
nismo, embora tenhamos que admitir que tem
havido nesta corrente grande prudéncia a este
respeito.

Finalmente, trataremos do problema do
dualismo metodologico, de longa historia e até
hoje presente nas abordagens dialética e herme-
néutica em ciéncias sociais. No século passado as
distingGes entre ciéncias da natureza e ciéncias do
espirito (Geisteswissenschaften), ou da cultura,
ciéncias nomotéticas e ideograficas, marcaram o
inicio da concepgdo dualista em epistemologia
(diferengas de conhecimento), metodologia
(diferengas de métodos) e ontologia (diferencas
quanto a natureza dos objetos). Embora Weber
tenha se esfor¢ado por langar um didlogo entre as
duas posturas na sua caracterizagdo da natureza
das ciéncias sociais, foi pouco valorizado por
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certos intérpretes do seu pensamento. Habermas
abre sua Logica das ciéncias sociais com clara
defesa do dualismo em seus trés aspectos. Em
Adorno, em todo o. denominado marxismo
ocidental (a expressdo foi utilizada por Merleau-
Ponty em as dAventuras da dialética e
posteriormente consagrada) e na sociologia
compreensivaem geral, o dualismo tem preservado
as ciéncias da natureza o campo das concepgdes
empiristas e positivistas. Popper € os pos-
popperianos desenvolveram fortes argumentos
contra estas estranhas concessdes metodologicas.
O dualismo muitas vezes pode facilitar certos
reducionismos. Também dificulta os contatos com
as metodologias das ciéncias naturais de modo
adequado, através de um dialogo critico. Quanto
as ciéncias formais, 16gica e matematica, € sua
rica metodologia, nada se declara nesta postura,
como se desconhecessem, por exemplo, a propria
logica formal como gramatica profunda do seu
discurso. Acaba-se estranhamente por defender
um discurso sem estrutura sintatica ou
argumentativa. Marcuse ¢ dos mais tentados a
este percurso.

As regras metodolégicas nos fornecem
critérios para a avaliagdo dos procedimentos
cientificos.Uma regra nio ¢ verdadeira ou falsa.
Asregras sdo convengdes do jogo da ci€ncia. Nao
adotamos regras isoladamente, mas conjuntos de
regras. Rejeitamos regras isoladas ou conjuntos
deregras, ou, em alguns casos, introduzimos nova
Ou novas regras em um conjunto que passa a
rejeita-las ou se alterar para recebé-las. As regras
estdo organizadas de acordo com seu nivel de
generalidade, suas relagdes com as outras regras
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do sistema e grau de utilidade na avaliagdo das
atividades de pesquisa. Como ndo existem agoes
humanas fora de um campo normativo, as
atividades de investigacao respeitam padrdes com
maior ou menor permanéncia ¢ intensidade. A
permanéncia se refere a duragido de uma regra,
sendo todas elas finitas, o que confere grande
importincia metodolégica a historia da ciéncia.
Ha critérios nfio-metodologicos que influenciam
na adogdo de regras metodologicas, objeto de
investigaciio dasociologia da ci€ncia; € 0 seu peso
dependera de estudos de caso, impossivel legislar
sobre isto a priori. Tampouco existem regras para
a adogao de regras metodoldgicas. Regras sdo
apostas que podem ser avaliadas exclusivamente
pelocritériopragmatico: as conseqiiéncias praticas
da adogdo de um sistema de regras nos diz a
respeito de sua propriedade e adequagio, isto €,
reconstroem o desenvolvimento cientifico e ope-
ram prospectivamente o seu modo constitutivo,
influenciando a adog¢do de métodos, teorias €
esquemas conceituais ¢ estratégias metatedricas
de investiga¢io.As duas fung¢Ges principais das
regras metodoldgicas sdo, portanto,areconstrutiva
eaconstitutiva, fungdes passivaeativa, abordagem
da estrutura da atividade cientifica e a abordagem
dindmicados processos deinvestigac&o. A sintaxe
e a semantica fornecerdo instrumentos ricos de
reconstrugdo metodologica e a pragmatica nos
auxiliard na caracterizagdo da ciéncia enquanto
atividade; a ciéncia como linguagem estruturada
eaciéncia como forma de agdo social.Se fossemos
tratar aqui da natureza do instrumental de
fundamentagfo necessério para se gerar recons-
trugdes metodologicas, teriamos que levar em
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consideragdo distingGes conceituais tanto de
origem cientifica quanto filosofica. Esta € a razio
de a metodologia como disciplina metacientifica
ser dificilmente enquadrada exclusivamente na
ciéncia ou na filosofia, o que & facilmente
apreendido, bastando para isso listar os termos de
maior uso em qualquer comente, como, por
exemplo, argumento, sentenga, proposigio,
enunciado, sentido, argumento, verdade, esséncia,
contradi¢do interpretagdo, explicagdo, teoria,
existéncia. A metodologia ¢ uma disciplina que
possui duplo estatuto. A epistemologia, a
metafisica,e até a ética e a estética, a l6gica formal
silogistica ou matematica, a sociologia, a
cibernética, a informatica, a teoria dos sistemas, a
teoria das decisGes, a seméantica tedrica, a filologia,
a estilistica , a lingiiistica e a semidtica fornecem
instrumentos conceituais para a reflexao metodo-
logica, conforme as preferéncias intelectuais de
cada autor, escola, enfoque, tradi¢do. Ha sempre
usos seletivos em amplo repertdrio conceitual de
época disponivel disputando os investigadores.
E o cardter normativo da metodologia,
revelado pelas regras metodoldgicas, que legislam
sobre a extenséo representada pelas proposigdes,
sistemas teoricos ou, de modo mais amplo, sobre
o processo de investigagdo compreendido pelos
sistemas tecnoldgicos (métodos e técnicas de
pesquisasocial empirica), tedrico (conceitos, tipo-
logias, leis ou generalizag¢des ), jA mencionado, e
metatedrico (dmbito das reconstrugdes metodolo-
gicas). Neste ultimo nivel do conhecimento
sociologico sdo enunciadas asregras que permitem
estabelecer os critérios com base nos quais se
decide entre tecnologias de pesquisa, teorias,
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esquemas conceituais e fundamentos alternativos
proporcionados por repertdrio de época que a
pratica da pesquisa se encarrega cada vez mais de
ampliar, depositando na histéria da ciéncia seu
estoque de informagdes para uso seletivo contem-
poréneo e futuro. Ha, entretanto, decisdes norma-
tivas localizadas em cada um dos niveis do
conhecimento, mas sdo de natureza menos abstrata
e circunstanciada. Alguns autores reduzem a
metodologiaaum destes Ambitos regionais, como,
porexemplo, os adeptos do empirismo socioldgico
ao reduzir a nossa disciplina ao enunciado de
procedimentos operacionais de coleta e tratamento
de dados com procedimentos quantitativos ou
qualitativos, os estudos e decisdes de
fundamentagio ironicamente abandonados aos
“filosofos epistemélogos”. Uma estranha
delegagdo que boa parte dos filosofos tem
gentilmente dispensado.

Na solugdo reducionista teriamos um
tnico conjunto de regras metodoldgicas para as
chamadas ciéncias empiricas. A avaliagdo das
ciéncias sociais por estes critérios tende a ser da
rigidez que uma vasta literatura tem demonstrado,
as diferencas de grau e nfo de natureza sendo
enfatizadas ou, o que resulta mais grave, a
desqualificagdo de sua pretensdo de atingir
conhecimento empirico e cientifico da vida social.
As infrutiferas tentativas de construir o catalogo
dos enunciados empiricos, das proposi¢des
protocolares da sociologia e das ciéncias do
comportamento em geral atestam as dificuldades
deste projeto. Autores mais flexiveis na defesada
unidade metodologica das ciéncias empiricas,
como ¢ o caso de Popper, ao tratar das agOes
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humanas rompem critérios duros de demarcagio
entre filosofia social e sociologia, admitindo
algumas regras metodolégicas diferenciadas,
como os exemplos do individualismo metodold-
gico e da logica situacional.

A situacdo dos dualistas serd mais
complicada. Abandonam as ci€éncias da natureza
as concepgdes empiristas € positivistas, restrin-
gindo seus enunciados metodologicos, explicita-
mente criticos das posturas mencionadas,
acentuando as caracteristicas que distinguem e
isolam as ciéncias sociais das demais ciéncias.
Posteriormente, s30 obrigados a reorientar suas
reflexdes, como o faz Habermas, como condigio
para ndo inviabilizar os dialogos criticos
interdisciplinares entre as proprias ciéncias
sociais. Nao faltard quem sustente posigdo
suspeitosa frente a incorporagdo de informagdes
de outras disciplinas cientificas ao acervo dos
cientistas sociais, incorporacgio de longa tradigéo,
de carater metafdricoou literal. Se os reducionistas
contribuiram para o desenvolvimento dos
procedimentos empiricos de investigagio,
enfraquecendo as posigdes estritamente reflexivas,
os dualistas fortaleceram o estudo da identidade
metodologica das ciéncias sociais, fertilizando
inimeras areas de investigacdo, principalmente
as que exigem abordagens qualitativas. Entretanto,
a metodologia das ciéncias sociais muito perdeu
pela falta de contatos com as metodologias das
ciéncias formais (l6gica e matematica) e naturais.

Somente a consideragdo das regras
metodologicas de um ponto de vista pluralista
respeitard ariqueza da interagdo entre as ciéncias,
que a historia registra. As cincias empiricas
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naturais, as ciéncias sociais e as ciéncias formais
possuem regras metodologicas diferenciadas e
comuns; caracteristicas técnicas e de métodos e
caracteristicas logicas e epistemoldgicas que se
manisfestam na construgio e teste das teorias e na
geracdo das diferentes formas de explicagio
cientifica, causais e teleologicas. Em suma,
teremos que investigar as normas que orientam e
padronizam os procedimentos de investigacdo
dastrés, duas ouumainica das familias de ciéncias.
Se, como conseqii€ncia, o programa de uma Gnica
metodologia & suspeito e inadequado, na sua
forma reducionista ou dualista, o pluralismo na
consideragdo das regras deverd se pautar por
extrema prudéncia para ndo descambar no
ecletismo de roupagem metodologica.

EXPLICACOES CIENTIFICAS, LEIS E CAUSALIDADE

Foram descritas algumas das caracte-
risticas do enfoque analitico de investigagdo
metodoldgica, que se pretende seguir, para tratar
da natureza das explicagles cientificas e as
dificuldades e resultados do tema nas ci€ncias
sociais. Classicos da metodologia do século XIX
discutiram aspectos deste problema, mais tarde,
emnosso século, aprofundados; argumentos foram
elaborados para futura elaboraggo sistematica do
problema. As vériasteorias daexplicagdocientifica
efetuaram um aproveitamento seletivo da
contribuicdo anterior, e novas avaliagdes surgem
naliteratura especializada. Embora as elaboragdes
tenham por modelo de ciénciaempiricaas ciéncias
naturais, muitas da solugdes e argumentos adotados
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repercutiram, direta ou indiretamente, na imagem
ou concepgio de ciéncia social que influenciaram
muitos autores em suas estratégias de investigagio.

O problema central desta pesquisa, o da
natureza das explicagdes cientificas, levara a
varias questdes. A causalidade tera o mesmo
estatuto 16gico e empirico nas ciéncias naturais e
sociais? Podemos pretender leis sociais com as
mesmas propriedades das leis naturais? Expli-
cacles causais indutivas ou explica¢Ges causais
dedutivas, qual a natureza argumentativa das
explicagdes cientificas? Explicages causais ou
explicagdes teleologicas? Qual o estatuto dos
argumentos probabilisticos em ciéncias sociais?
Tipologias construidas podem conviver com expli-
cagQes teleologicas? Como definir as explicagdes
funcionais? Como as posturas reducionista,
naturalista, dualista, eclética e pluralista enfrentam
tais problemas? A defini¢do de regrametodologica
sofre alteragdes nos debates a respeito das
explicagGes cientificas pela adogéo de diferentes
instrumentais de reconstru¢o metodologica?
Quais as distingdes 16gicas e seméanticas adotadas
pelos autores? Como abibliografia de metodologia
das ciéncias sociais tem absorvido estes debates?

A pesquisa proposta se desenvolvera em
duas partes, nos anos de 1995 ¢ 1996. Na primeira,
serdo estudados J. S. Mill, Otto Neurath e C.
Hempel, autores classicos que situaram as ci€ncias
sociais entre as ciéncias experimentais e empiricas
e de forte presenga nos debates posteriores. Mill
ainda nfo teve sua influéncia sobre Durkheim e
suaescola suficientemente estudadas. Os primeiros
funcionalistas néo utilizaram linguagem explica-
tiva causal? Neurath e Hempel dedicaram impor-
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tantes textos as ciéncias sociais e abriram debates
metodologicos sobre a natureza da linguagem
sociologica (classificagdes e tipologias, explica-
¢Oes funcionais e causalidade, compreen-sido e
causalidade, sociologia e fisicalismo).

A segunda parte da pesquisa pretende
estudar os desdobramentos contemporaneos do
sistema de 10gica de Mill, dos empiristas l6gicos
Neurath e Hempel. A critica dos autores classicos
mencionados permitird compreensio mais
aprofundada do falsacionismo de Popper ¢ a
controvérsia a respeito das explicagdes historicas
e sociais. Nos anos 70 e 80 ainfluéncia da obra de
H. von Wright — Explicacdo e compreensio —
reabriu um velho debate, que na verdade nunca
desapareceu da metodologia das ci€ncias sociais.
Novos instrumentos € novosargumentos e criticas.
Concluiremos o percurso argumentativo com a
obra de Karl-Otto Apel, que com os instrumentos
gerados pela semantica tedrica retoma a
necessidade de aproximac®o entre causalidade e
teleologia nas ciéncias sociais, tese ja defendida,
a seu modo, por Max Weber.
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