124 Primeiros Escritos n°4 DF/USP 2001

A concepgio marxiana sobre a propriedade privada nos Cadernos de Paris’
Vera Aguiar Cotrim (PET — DF/USP)
Orientador: Prof. Dr. Caetano Plastino

A primeira nota do Caderno I sintetiza o tema deste trabalho na medida em que
explicita, embora ainda de modo genérico, o ponto central da ruptura marxiana com a
economia politica no que diz respeito a propriedade privada: enquanto a economia
politica tem na propriedade privada seu fundamento, para Marx, a propriedade priva-
da é um fato carente de necessidade: a economia politica toma a propriedade priva-
da como atributo humano essencial, e portanto necessario; Marx, por outro lado,
reconhece na propriedade privada uma condigao especifica, ndo necessaria, da socia-
bilidade humana, condi¢do esta que, por alienar o homem de si mesmo, deve ser
superada. E esta diferenga central que pretendemos explicitar ao longo do texto. Vale
a pena, pois, transcrever a primeira nota, ja que todas as outras serao utilizadas para
explicar, enriquecer e determinar o significado desta:

“A propriedade privada é um fato de cuja explicagdo a economia
politica ndo da conta, embora constitua seu fundamento.

N&o ha riquezas sem propriedade privada, e a economia politica é,
por sua propria esséncia, a ciéncia do enriquecimento. Nao ha, portanto,
economia politica sem a propriedade privada. Assim, pois, toda ciéncia
descansa num fato carente de necessidade” (p. 105).

Trata-se agora de expor o modo pelo qual Marx, através de seus comentarios
criticos aos economistas, vai distinguindo sua posi¢do, e explicitando de maneira
mais determinada tanto sua compreensao da propriedade privada e das relagdes que
ela condiciona, quanto a compreensio da economia politica.

Na décima-quarta nota do primeiro Caderno, Marx define a propriedade privada
como a “atividade genérica alienada do homem” ou “a mediag¢ao alienada entre a
producdo humana e a produgd@o humana”, ou seja, a atividade propria do ser huma-
no, a producgao, é alienada do homem. Sigamos seu raciocinio. Marx comega por
definir o dinheiro como o intermediario do intercadmbio. O intercambio, por sua vez, é
“atividade mediadora, 0 movimento ou ato humano, social, mediante o qual os produ-
tos humanos se complementam uns aos outros”, fator portanto central na sociabilidade.
Por isso explica que a caracteristica central do dinheiro nao consiste em ser a aliena-
¢ao da propriedade, embora também o seja, mas em ser a alienagdo, a conversao
em um atributo exterior ao homem, desta atividade mediadora. Se o homem renuncia
a esta atividade que é a mediagdo entre a produgao dos diversos individuos, e por-
tanto a um aspecto essencial da sociabilidade, ele perde-se a si mesmo, torna-se
desumanizado. A recuperagdao do homem consistiria em tomar de volta para si esta
atividade de mediagao entre os individuos, que alienou-se deles quando transfor-
mou-se em dinheiro, atributo exterior ao homem.
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Marx analisa em seguida a relagdo do homem com as coisas sob a condi¢&do da
propriedade privada para mostrar como os produtos do homem, na medida em que
convertem-se em dinheiro, tornam-se um poder sobre 0 homem: se 0 homem deixa
de ser o mediador entre os homens, e suas relagdes passam a ser efetivadas por
este mediador alheio, este torna-se “o poder real sobre aquilo com que me pde em
relagao” Neste sentido, Marx estd mostrando que o homem passa a ser orientado
por algo que tem uma existéncia real, que é posto pelos proprios homens —na medida
em que o dinheiro € uma criagdo humana- e que domina suas relagées. Por isso, “0
homem contempla sua vontade, sua atividade, sua relagao com os outros como um
poder independente dele e dos outros” Eis que, a partir dai, Marx explicita a aguda
invers&o da relagao do homem com as coisas que ocorre na sociabilidade organiza-
da em torno da propriedade privada: “Se em principio parecia que era o mediador que
teria valor somente na medida em que representasse os objetos, sao estes agora que
s6 tém valor na medida em que o representam” (P 127). Deste modo, “os objetos
perdem seu valor se sao separados deste mediador” (p.127), ou seja, o valor das
coisas passa a ser a referéncia que tém neste mediador, estando portanto separado
das coisas das quais € valor. Assim, sob a mediag¢ado da propriedade privada, cuja
esséncia alienada é o dinheiro', todos os atributos que na produg&o correspondem &
atividade genérica do homem passam a ser atributos deste mediador” (pp. 127-8),
isto €, ele aliena do homem os atributos que |he sdo essenciais, quais sejam, os de
sua atividade de produgao e intercambio entre os individuos. “Assim, pois, na medida
em que este mediador se enriquece, o homem empobrece como homem (ou seja,
como homem separado deste mediador)” (p. 128) — como propriamente humano,
independente da propriedade privada.

Neste ponto, torna-se claro que o que Marx entende por riqueza é algo distinto
daquilo de que trata a economia politica. Esta tem como objeto a riqueza da proprie-
dade privada, que Marx opde a riqueza humana efetiva. Como sera mostrado, a pro-
priedade privada, por fazer das coisas um poder sobre o homem, impede a verdadeira
apropriagao dos objetos e dissolve o vinculo essencial entre os homens. Deste modo,
a riqueza da propriedade privada traduz-se em pobreza humana, e a verdadeira ri-
queza do homem s6 podera se dar em uma forma de sociabilidade que exclua a
propriedade privada. Marx deixa, portanto, de conceber o homem como proprietario
privado; esta passa a ser uma condigao determinada, que deve-se superar. Vejamos
como vai se mostrando, no texto, esta diferenca de posigao.

Ainda na mesma nota, Marx define o homem como social: é essencial ao indivi-
duo ser comunitario, “a comunidade humana, a entidade social, ndo € um poder
abstrato-universal, contraposto ao individuo singular, mas a esséncia de cada indivi-
duo, sua proépria atividade, sua propria vida, sua propria riqueza” (p. 137). Entretanto,
se 0 homem nao “organiza 0 mundo de maneira humana, esta comunidade aparece
sob a forma da alienagado” ja que “"seu sujeito, 0 homem, é um ser alienado de si
mesmo” (p. 137). Ou seja, se 0 homem organiza-se socialmente em torno da proprie-
dade privada, o individuo torna-se o proprietario privado; mediadas pela propriedade
privada, as relagées sociais fundamentais — trabalho, intercambio entre os individuos —
tornam-se contrarias a efetiva comunidade humana.
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Sob a condi¢do da propriedade privada, ou seja, quando o homem torna-se
proprietario privado, o trabalho aprece como trabalho lucrativo, isto &, dirigido imedia-
tamente ao lucro. Isto significa que o trabalho torna-se meio para a manutengdo da
vida, o trabalhador passa a ter na manuteng&o de sua existéncia a finalidade de sua
atividade, e ndo a expansao de suas capacidades. O trabalho adquire progressiva-
mente este carater dentro das relagdes de propriedade privada, com o desenvolvi-
mento do comércio, na medida em que, sob esta condi¢do, o produto é produzido
como valor, como equivalente, e ndo mais devido a uma relagdo imediata com o
produtor. Isto &, é produzido com referéncia a outro objeto, vale nao por si mesmo,
mas apenas na medida em que equivale a outro objeto. Nas configuragdes sociais
em que a propriedade privada ndo estava desenvolvida, “cada proprietario privado
produzia aquilo a que se dirigiam suas necessidades, sua constituicdo e o material
natural disponivel” e “intercambiava com o outro o excedente de sua produgéo” (p.
143). Deste modo, o trabalho era fonte imediata de subsisténcia e confirmagao da
existéncia individual do trabalhador. Na sociedade baseada na propriedade privada
desenvolvida, o produto do trabalho “ndo se encontra em relagao imediata com as
faculdades e necessidades do trabalhador” (p. 143), na medida em que é produzido
como valor ou equivalente. Assim, resulta casual e inessencial ao trabalhador tanto o
que se produz quanto a propria atividade de produgao, isto &, a peculiaridade tanto da
atividade do trabalho quanto do produto produzido tornam-se indiferentes ao traba-
Ilhador, posto que o trabalho € meio para a manutengao da existéncia. O trabalho
perde, como atividade, seu carater de realizagao do trabalhador e, como produto, sua
relagao com a necessidade e com o0 gozo imediato do trabalhador. Deste modo, sua
atividade € determinada por necessidades sociais que sao para ele alheias e impostas.
A sociedade aparece-lhe, pois, como meio de saciar sua caréncia, assim como ele
aparece para a sociedade como escravo das necessidades sociais, ja que também é
indiferente a sociedade a peculiaridade do trabalhador que realizara determinada
atividade produtiva. O vinculo com a sociedade torna-se alheio, imposto, inessencial.

O trabalho lucrativo &, pois, alienado, é atividade na qual o trabalhador “p6e em
acao sua vida para ganhar meios de vida" (p. 144). Do mesmo modo, o intercambio,
tanto das atividades quanto dos produtos humanos, que “equivale a atividade genéri-
ca e ao gozo genérico” (pp. 136-7), que é “a interagdo e integragdo sociais dos ho-
mens” (p. 141), e “cujo modo de existéncia real, consciente e verdadeiro € a atividade
social e 0 gozo social’ (pp. 136-7), torna-se, como foi visto, alienado do homem,
estranho a si mesmo. Ou seja, 0s momentos essenciais da sociabilidade — produgéo
e intercambio — tornam-se alheios ao homem. Por isso, “o vinculo essencial que o
une aos outros homens, se lhe apresenta como um vinculo acessério, e a separa¢ao
com respeito aos outros homens como sua existéncia verdadeira; (...) sua vida se lhe
apresenta como sacrificio de sua vida, a realizagdo de sua esséncia como
desrealizagado de sua vida, sua produgdao como a produg¢do de seu nada, seu poder
sobre o objeto como poder do objeto sobre ele; (..) ele, amo e senhor de sua criagao,
aparece como escravo desta criagdo” (p. 138).

Na décima-quinta nota do quarto Caderno, Marx ira levantar um novo fator que
explicita o modo como a propriedade privada dissolve o vinculo essencial entre os
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homens e, além disso, como ela impede a verdadeira apropriagdo dos objetos pelos
homens, na medida em que os homens tornam-se meios das relages entre objetos.
Nas palavras de Marx, “Estamos excluidos da verdadeira propriedade porque nossa
propriedade exclui o outro homem” Ao tratar do intercambio entre dois produtos,
Marx observa que a relagao entre os objetos deveria ser pautada pelas necessidades
reciprocas dos produtores. Sob a propriedade privada, entretanto, ja que o objeto é
produzido como equivalente, seu verdadeiro valor torna-se o outro objeto, passa a
ser expressao de um outro objeto. Deste modo, passa a valer como meio de aquisi-
¢do de outro objeto, perdendo a referéncia na necessidade do produtor. Por outro
lado, a necessidade ou demanda de um individuo sé adquire sentido para outro se
estiver expressa por um equivalente disponivel para a troca, ou seja, se o individuo
possui 0 meio de satisfagdao da necessidade. Os outros homens, pois, ndo tém ne-
nhuma relagdo humana com os objetos de um produtor. Sua necessidade nao existe
como necessidade. Além disso, o préprio produtor ndo tem nenhuma relagdo huma-
na com seu objeto, ja que este é produzido como meio para outros objetos, e portanto
como meio necessario a vida: o objeto passa a ter poder sobre o produtor, ja que
passa a mediar a relagao entre a necessidade humana e sua satisfagdo. Sob a pro-
priedade privada, somos, pois, incapazes de uma apropriagao efetivamente humana
dos objetos, pois sua produg&o nao é pautada pela necessidade humana.2 E isto que
Marx quer dizer com “Estamos excluidos da verdadeira propriedade porque nossa
propriedade exclui o outro homem”

Com isso Marx mostra como a propriedade privada dissolve o vinculo essencial
entre os homens do mesmo modo que impede a verdadeira apropriagao dos objetos,
na medida em que faz do homem meio das relagdes entre objetos. Mostra portanto
que, sob a propriedade privada, as relagbes sociais — tanto entre os individuos quan-
to dos individuos com as coisas — tornam-se alienadas, contrarias a verdadeira rela-
¢ao social.

Em seguida, Marx compara uma suposta produgao efetivamente humana com
a que ocorre sob a propriedade privada. Na primeira, o trabalho é atividade vital livre,
consciente, & portanto gozo da vida e confirmagao objetiva da individualidade.
Consequentemente, a apropriagao do produto do trabalho também é livre e, sendo
social, faz do trabalhador 0 mediador do intercambio social. Além disso, a atividade
individual torna-se expressao consciente da esséncia humana. Conforme a compara-
¢ao que Marx estabelece:

“Meu trabalho seria expressao vital livre, portanto gozo da vida.
Sob as condigdes da propriedade privada é alienagdo da vida, pois eu
trabalho para viver, para conseguir um meio de vida. Meu trabalho ndo
é vida.

Em segundo lugar: por ser o trabalho a afirmagé@o de minha vida
individual, a peculiaridade de minha individualidade estaria incluida nele.
O trabalho seria entdo a propriedade verdadeira, ativa. Sob as condi-
¢Oes da propriedade privada, a alienagdo da minha individualidade é
tal, que esta atividade me resulta detestavel, € um tormento; é mais a
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aparéncia de uma atividade, e por isso uma atividade obrigada, que se
me impde como um requerimento exterior e casual e n3o por um re-
querimento interno e necessario” (p. 156).

Dada a critica a propriedade privada e as relagdes que ela condiciona, critica
esta estabelecida com base no reconhecimento de que a sociedade organizada em
torno da propriedade privada &€ uma configuragao social especifica, ndo necessaria,
Marx pdde corrigir Ricardo. Conforme Ricardo (citado por Marx, nota 12): “...o interes-
se geral nunca esta melhor assegurado que mediante a distribuicdo mais produtiva
do capital geral, isto €, mediante um comércio universalmente livre” Marx corrige:
“Este ultimo ‘isto &’ seria correto se afirmasse: isto €, mediante a anulagao da propri-
edade” (p. 117).

Como foi posto no inicio, a contraposi¢do central de Marx a economia politica
classica, no que diz respeito a propriedade privada, &€ a de que toda a economia
politica se fundamenta na propriedade privada e — por isso mesmo — ndo a explica.
Na décima—quarta nota, Marx expde a concep¢do de comunidade humana para a
economia politica. Citando Destutt de Tracy e Adam Smith, mostra que a economia
politica concebe a comunidade dos homens sob a forma do comércio (Tracy: “A soci-
edade € uma série de intercambios reciprocos.”; Smith: “A sociedade é uma socieda-
de de atividades comerciais. Cada um de seus membros € um comerciante.” (p. 138)).
Deste modo, Marx explica que a economia politica “fixa a forma alienada do intercam-
bio social como forma essencial e original, adequada a determinagao humana” e,
“seguindo o movimento real — ja que a sociedade em pauta é aquela organizada
sobre a propriedade — parte da relagdo do homem com o homem como relagao de
proprietario privado com proprietério privado” (pp. 138-9). Portanto, fundamentar-se
na propriedade privada significa toma-la como condig¢ao original, essencial e adequa-
da ao homem; nao explica-la € ndo compreendé-la como uma forma especifica ndo
necessaria de sociabilidade, mais do que isto, como forma de sociabilidade que nega
o homem, devendo, pois, ser superada.

Por teorizar dentro do ambito da propriedade privada, ou seja, pressupor a ne-
cessidade da propriedade privada em sua teoria, a economia politica nao pode com-
preender determinados fendmenos, se vé presa a circulos viciosos e, principalmente,
abstrai as relagdes sociais concretas quando da elaboragao de suas leis gerais. Veja-
mos alguns destes aspectos, dos quais trata Marx nos Cadernos.

No Caderno V, Marx mostra, através da teoria dos ricardianos sobre a obstru-
¢do do mercado, como a economia politica precisa abstrair os homens, as relagées
sociais concretas e especificas, para elaborar suas leis econdmicas gerais. Ou ainda,
a economia politica parte da premissa dos interesses individuais separados pela pro-
priedade privada e especula sua continuagdo como se a propriedade fosse comunita-
ria, isto &, pressupde arbitrariamente interesses sociais onde sé existem interesses
individuais hostis. E 0 que Marx mostra da maneira que se segue.
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privada e em especular a continuagdo como se os interesses ndo estivessem separa-
dos e a propriedade fosse comunitaria. Desta maneira, inclusive quando o produto é
consumido integralmente por mim e produzido integralmente por ti, a economia poli-
tica pode provar que o consumo e a produgdo encontram-se na ordem adequada
com respeito a sociedade” (p. 163). A economia politica fala de interesse social numa
sociedade em que produgd@o e consumo sao realizados por individuos distintos, isto
€, onde o que domina sao os interesses privados e a dissociagdo entre os homens.
Sendo assim, a sociedade de que trata a economia politica & ela propria uma abstragao
das relagdes sociais reais. Entretanto, a economia politica defende esta abstragao,
estes supostos interesses gerais, este suposto equilibrio. Deste modo, especula a
continuagao deste estado de coisas, a saber, as relagdes sociais alienadas condicio-
nadas pela propriedade privada.

Com isso, suas leis racionais s6 podem ser abstratas: “A economia politica,
com sua arbitraria pressuposi¢dao de interesses sociais ali onde regem interesses
associais e com 0 modo pelo qual leva a cabo esta substituicao, s6 demostra que, na
situagd@o atual, a Unica maneira de obter leis racionais € mediante a abstragdo da
natureza especifica das relagdes atuais; que as leis s6 regem de modo abstrato” (p.
164). Um exemplo do préprio Marx esclarece: “Que infame contradigao &, por exem-
plo, a da competi¢do: criada s6 a partir do interesse privado e justificada sé por ele
(...) é apresentada porém como o poder da sociedade e 0 interesse da sociedade
frente aos interesses singulares” (pp. 163-4). Torna-se claro que as leis que regem “o
poder da sociedade” ou “o interesse da sociedade frente aos interesses singulares”
s6 podem ser abstratas, s6 podem desconsiderar os reais interesses dos individuos,
pois este “poder” e este “interesse” sao eles proprios abstragdes, inexistentes na
sociabilidade real. Como a economia politica ndo supera o ambito da propriedade
privada, as relagées concretas tornam-se incompreensiveis, e faz-se necessaria a
abstracao propria de suas leis gerais.

A teoria sobre a superproducgao, de Jean—Baptiste Say € mais um exemplo
desta abstragdo. Segundo Say, “se uma mercadoria ndo encontra comprador, isto se
deve somente a que (seja no proprio pais ou em outro) a produgé@o do equivalente
nao é suficiente para o intercambio” (Marx, p. 169), ou seja, ndao ha excesso de produ-
¢ao de um produto, mas falta de produg¢ao de outros, de equivalentes, para que a
troca se efetue: se todos produzissem ao maximo de sua capacidade, com a maior
diversidade possivel, ndo haveria superprodugéo. O que Marx mostra é que a super-
produgao se da porque, sob a propriedade privada, a produgdo nao é determinada
pelas necessidades humanas em geral. A demanda é limitada pela propriedade pri-
vada, ou ainda, a demanda real torna-se sindnimo de capacidade de compra. Entéo,
a medida que é superada pela producgao, isto é, a medida da superprodugéo, “esta
determinada por um determinado pequeno numero de pessoas com capacidade de
compra” cuja necessidade ou demanda é limitada. A produg¢do pode, pois, superar a
demanda mesmo que haja equivalente suficiente para a troca. “Na Franga, por exemplo,
ndo se produzem demasiados sapatos: milhares estdo descalgos. A superprodugao
se apresenta porque o numero de sapatos produzidos € maior do que o de pessoas
que necessitam deles e que podem compra-los” (p. 170). Deste modo, “Por mais que
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Say amplie o0 ambito da produgao, e ainda que multiplique ao infinito sua diversifica-
¢ao, de todas as maneiras o possuidor de um ou varios destes multiplos produtos s6
podera trocar por produtos de outro possuidor, cuja necessidade é limitada. Assim
pois, 0 intercAmbio nao se constitui entre produtos enquanto tais, mas entre produtos
que sao propriedade privada” (pp. 170-1). Say abstrai o fato de que a demanda que
se apresenta no mercado, nas relagdes de intercambio sobre a propriedade privada,
nao é a demanda humana, mas a demanda dos que possuem meios de troca, capa-
cidade de compra. Em sua teoria da superprodu¢ao, Say abstrai, desconsidera gran-
de parte dos individuos humanos, precisamente aqueles individuos cuja demanda
nao se traduz em posse, em capacidade de compra.

Outro fator que explicita a desconsideragao, a abstracdo dos individuos, da
vida humana efetiva que a economia politica realiza & a importancia exclusiva a recei-
ta liquida do pais. Para a economia politica, a riqueza de uma nagéao é expressa pela
receita liquida, pelo lucro, pelo excedente, enquanto a receita bruta, que abarca a
quantidade da produgao que é consumida, apropriada pelo trabalhador nega-se toda
a importancia: o consumo daquele que produz é traduzido em custo de produgao.
Com isso, nega-se importancia a vida dos homens e a verdadeira riqueza, a finalida-
de da nagao passa a ser o lucro. Conforme Marx, “a abstragdo prépria da economia
politica alcanga o cumulo da infémia. Resulta assim: 1) que a economia politica ndo
se preocupa em absoluto do interesse nacional, do homem, mas unicamente da re-
ceita liquida, do lucro, da renda, e que estes aparecem como o fim ultimo da nagao; 2)
que a vida de um homem nédo tem em si nenhum valor; 3) que o valor da classe
trabalhadora se reduz exclusivamente aos custos de produ¢cao necessarios e que 0s
trabalhadores s6 existem para a receita liquida. Isto €, para o lucro dos capitalistas e
a renda do proprietario de terra. Eles sdo e devem ser maquinas de trabalho nas
quais sO se gastam os meios que sao indispensaveis para manté-las em funciona-
mento. Pouco importa se o nimero destas maquinas de trabalho é maior ou menor,
sempre que o produto liquido permanega constante. Sismondi diz com razdo que, de
acordo com Ricardo, se o rei da Inglaterra pudesse obter a mesma receita gragas a
maquinas distribuidas por todo o pais, poderia prescindir do povo inglés” (pp. 117-8).
De acordo com Ricardo, pois, o lucro é a finalidade da vida humana, ou antes, o
homem & meio, e nédo fim, da atividade produtiva: o0 que o homem apropria é custo, e
portanto a apropriagdo humana é meio, e n3o finalidade da produg&o. No entanto,
Marx ndo deixa de salientar que Ricardo esta seguindo o movimento do real, ja que
na sociabilidade que se organiza sobre a propriedade privada, o homem torna-se
realmente meio para a acumulagao; a produgao, como foi visto, ndo é determinada
pelas necessidades humanas. Ricardo —para exemplificar- &, pois, a expressao acritica
desta forma de sociabilidade, transfere este modo de organizagao social especifico e
“carente de necessidade” para a esssencialidade do homem. Mais do que isso, a
teoria da economia politica justifica a propriedade privada e a diferenga de classes
por ela determinada. Mesmo que os economistas sustentem o contrario: Marx toma
Ricardo como exemplo, cita sua critica a legislagdo inglesa e mostra a contradi¢éo
desta critica com a teoria econémica:
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“Segundo Ricardo, a legislagao sobre os pobres na Inglaterra ten-
de fatalmente ‘a transformar a riqueza e a poténcia em miséria e debi-
lidade, fazendo com que o homem renuncie a todo trabalho que nao
tenha por fim anico o meio de subsisténcia. Nao havera mais distingdes
quanto as faculdades intelectuais; o espirito ndo se preocupara com
nada além da satisfagdo das necessidades do corpo, até que finalmen-
te todas as classes sejam vitimas de uma indigéncia universal.’ (p. 139)

Mas deve-se observar que, no comego deste capitulo, o filantrépi-
co Ricardo define os meios de subsisténcia como o prego natural do
trabalhador e portanto, como o “Unico fim” de seu trabalho, ja que tra-
balha com miras a seu salario. Onde ficam aqui as faculdades intelec-
tuais? Mas também Ricardo s6 quer, na realidade, as diferengas entre
as diversas classes” (p. 113-4). De fato, Ricardo estabelece um prego
natural ao trabalhador, e que se define e limita pelos meios de subsis-
téncia capazes de manter o trabalhador apto para o trabalho. Explicita,
pois, que a importancia do trabalhador nao reside nele mesmo, em sua
vida, mas no lucro que seu trabalho proporciona ao proprietario: & a
vida humana como meio, e nao fim. Ricardo justifica, em sua teoria do
preco natural do trabalhador, esta condigao do trabalho e, portanto, as
diferengas de classes. Cai, com isso, no circulo vicioso que, segundo
Marx, é habitual na economia politica: “o fim é a liberdade espiritual;
por conseguinte, & necessaria a servidao embrutecedora da maioria.
As necessidades materiais ndo constituem o unico fim; portanto, se
convertem no unico fim para a maioria. Ou a inversa: o fim é o
matrimdnio, portanto, prostituigao para a maioria. O fim é a proprieda-
de; portanto, caréncia de propriedade para a maioria” (p. 114).

Com estes pontos, procuramos explicitar em alguns aspectos como a econo-
mia politica parte da propriedade privada, ou seja, pressupde a propriedade privada
como atributo essencial e eterno da sociabilidade, e portanto ndo a explica. Antes
disso, justifica e propde sua continuagao, abstraindo da sociabilidade as relagdes
sociais concretas que a propriedade privada condiciona. Marx, ao contrario, mostra
que esta € uma forma de sociabilidade especifica, nao necessaria, e que a propriedade
privada, longe de ser um atributo humano essencial, € uma condi¢do que, por negar
o homem, a verdadeira sociabilidade, deve ser superada. A ruptura nao é, pois, mera-
mente econdmica ou ideoldgica, mas uma ruptura ontolégica, ja que Marx funda uma
nova concepgao daquilo que o homem &, das determinagdes do ser social. A proprie-
dade privada é excluida das determinagdes deste ser e, com base em suas reais
determinagdes essenciais — trabalho e intercambio entre os individuos ou produgéo
da vida em sociedade- Marx pode propor uma nova forma de sociabilidade mais
adequada a este ser. Pode propor, pois, a alteragdo da forma de trabalho e intercam-
bio que, sob a propriedade privada, é inadequada as especificidades do ser social.
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! Pois a prépria propriedade privada é alienada na medida em que seu valor é expres-
so por um equivalente geral, que abstrai das coisas suas caracteristicas proprias,
individuais.

2 Para ilustrar esta idéia, Marx observa que, na atual condigéo social, a linguagem
que relaciona os homens é a linguagem dos objetos em sua relagéo de troca. Uma
linguagem humana, ou seja, pautada pelos homens e suas necessidades, “resultaria
incompreensivel e inefetiva: o primeiro a usaria como uma petigdo, como um rogo,
saberia portanto que se degrada e se sentiria envergonhado, humilhado; o outro o
escutaria tomando-o por um atrevimento, e o rechagaria como a um desvario” (p.153).
As relagbes humanas adequadas a esta forma de sociabilidade, pelo contrario, sdo
expressas pela “linguagem alienada dos valores coisificados” (p.154).



