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O presente trabalho constitui-se de um comentario acerca e pelo que supde a
proposi¢ao: “A Fisica é a ciéncia das proposi¢des cujos termos supdem pelas coisas
naturais” Num primeiro momento, as perguntas: Por que “a fisica é a ciéncia das
proposicoes”? Qual o significado de “proposi¢cdoes cujos termos supdéem” ou o
que se entende quando se diz “que supode pelas coisas naturais”? ou 0 que supbe
“coisas naturais”? parecem estar longe de serem respondidas. Entretanto, sao elas
respondiveis e tem por base a leitura do “Prélogo da Exposi¢do dos Oito Livros da
Fisica” por Guilherme de Ockham, que trata da “Nog¢ao do Conhecimento ou Cién-
cia”

Mais precisamente, neste texto ele se ocupa primeiro, em dar ao termo ciéncia “as
varias acepg¢bes e que nao se subordinam uma as outras” '; segundo, deduz certas
conclusdes a partir do que se diz a respeito da ciéncia; e, por ultimo, discorre sobre
a ciéncia natural, ou seja, a fisica. Retomando, para justificar o que foi proposto,
farei uma passagem pelo texto citado até atingir a ultima parte quando, entdo, Ockham
conclui que a ciéncia, no caso a fisica, supde pelas coisas naturais e que ela é
constituida de proposig¢oes.

Logo de inicio, Guilhnerme diz que “a ciéncia € uma qualidade existente na alma™;
e, ainda, € um habito formado a partir do movimento de muitos atos de saber. Com
isto, passa-se a entender o que antes nao era entendido; logo, a caréncia desta
alguma coisa € agora suprida. Portanto este algo novo, que nao tinha existéncia na
alma e que, ora, se da pelo habito, é o que corresponde a qualidade, e completa ele,
que deve ser um ato de inteleccao ou de volicao. Se a mudanca se da na alma, ou
seja, se 0 que nao era conhecido torna-se conhecido, isto significa que a alma tem
agora algo que nao tinha. Este algo novo na alma, se trata de um habito e sendo
assim uma qualidade, a qual se trata de inteleccéo ou de volicgao. Se a volicdo é a
qualidade e assim também o é a inteleccdo, logo o habito da ciéncia é tal qualidade
na alma. Isto prova a definicao dada por ele: “ciéncia € uma qualidade existente na
alma”.

Para esta ciéncia, considera, ele, seis acep¢des. A saber: primeiro, “a ciéncia é
certo conhecimento de alguma verdade” Tomamos por verdadeiro algo que nédo é
evidentemente conhecido, mas por uma crenga ou fé torna-se, conseqiilentemente,
evidente e dizemos conhecer. Por exemplo: “saber que Roma é uma grande cidade”
embora nunca a tenha visto; o mesmo ocorre ao dizer que “este € meu pai e esta
minha mae”. Portanto, tomamos por certo dados nao evidentemente conhecidos.

Como segunda acepgao, ciéncia é o “conhecimento evidente” Sabemos nao ape-
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nas pelo depoimento de outros, mas também pela certeza mediata ou imediata dos
termos™ Desta forma, sei que a parede é branca, por perceber a sua brancura, em-
bora ndo me seja dito. Encaixam-se neste caso, as verdades necessarias em como
as contingentes. Por outro lado, numa outra acepg¢ao, nao se concebe na ciéncia as
coisas contingentes, importando a ela apenas os principios e as conclusoes resul-
tantes das coisas evidentes. Nesta terceira acepc¢ao, a ciéncia “significa conheci-
mento evidente de alguma coisa necessaria™

Apresenta como quarta acepgao, “o conhecimento evidente de uma verdade ne-
cessaria resultante de premissas evidentes e necessarias utilizadas em raciocinios
silogisticos” Por esta inferéncia, a ciéncia esta relacionada as dedugdes pelo
silogismo, e como tal, se distingue do habito dos principios e da sabedoria.

Em um quinto sentido, ciéncia € o conhecimento evidente da conclusao ou da
demonstracao.

E, segundo a ultima acepgao, ciéncia é empregada, as vezes “por um habito
numericamente, sem incluir habitos especificamente distintos, mas outras vezes pela
colecao de muitos habitos com uma ordem determinada e certa” Assim, o Filosofo
usa o termo ciéncia neste ultimo sentido de cole¢cao de habitos, ou seja, um conjunto
de conhecimentos dispostos em uma “ordem determinada e certa” E desta forma
que a metafisica, a filosofia natural se dizem ciéncias, levando-se em consideragéao

cito Ockham - “o habito dos principios e das conclusdes, o conhecimento dos ter-
mos, a refutagédo dos falsos argumentos e a solugao deles™

Deste contexto, Ockham extrai algumas conclusdes, que dizem respeito a unida-
de, as causas, ao sujeito e ao objeto da ciéncia.

Comeca considerando o fato de que “a metafisica, a matematica e a filosofia natu-
ral ndo constituem numericamente uma ciéncia”® Nao existe apenas uma conclu-
sao e nao existe um relacionamento entre as proposi¢cdes de forma que de uma
decorra a outra, ou seja, se uma for falsa implica também na falsidade da outra e
vice-versa. Reconhece, portanto, a distingdo numérica das conclusdes, de maneira
que o erro de uma nao contraria a outra conseqiiéncia. Por exemplo: o fato de al-
guém possuir um habito cientifico Ihe permite provar a verdade em relacdo a este
habito cientifico, mas ao mesmo tempo pode ignorar outros habitos, o que evidencia
que um habito apenas € insuficiente para provar o conjunto de uma ciéncia. Sendo
assim, uma ciéncia nao subsiste por ser um habito numericamente uno, ao contra-
rio, sua unidade é dada pelo coletivo, da mesma forma como se supde o termo
cidade, povo, exército, reino, etc., os quais compdem um conjunto de individuos,
uma unidade .coletiva.

Como segunda conclusao, enuncia ele duas causas da ciéncia: a final e a eficien-
te. Ora, se a ciéncia € uma “qualidade existente na alma” conforme foi explicado
acima e sendo esta qualidade um acidente, logo nao se pode falar em causa mate-
rial e causa formal, levando-se em consideracdao que o acidente nado tem matéria.
Esta ndo pode ser a causa da coisa na qual ela constitui. Portanto, considera que a
ciéncia possui apenas estas duas causas: a eficiente e a final.

Outra impropriedade é atribuir somente um “sujeito” a ciéncia. Ao contrario, sendo
ela una por uma unidade de colegao, apresenta diversos “sujeitos” pois uma ciéncia
concebe verdades diferentes; isto posto, a ciéncia ndo possui um sé “sujeito” A
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palavra “sujeito”, aqui, equivale a “subjecto” em sentido lato, é aquilo do qual se
sabe alguma coisa.

Registra notavel diferenga entre o sujeito e o objeto. Por sujeito entende-se uma
parte da proposi¢do, ou seja, o proprio termo sujeito e por objeto da ciéncia conside-
ra-se toda a proposicdo conhecida. Disso resulta que ndo ha um sujeito do todo,
mas diversos sujeitos das diversas partes da ciéncia; assim como “n&o ha o rei do
mundo, mas um é rei de um pais e outro de outro”® Desta forma, quando alguns
opositores exibem a ciéncia com apenas um sujeito, Ockham refuta-os dizendo que
nao sé nao ha um sujeito, mas varios, como também n&o se pode afirmar que existe
o sujeito primeiro da ciéncia. As vezes um se distingue por um lado e as vezes outro,
por outro.

Do mesmo modo, Ockham considera que ndo é verdade que uma ciéncia apresen-
te um Gnico objeto. Isto significa, que para ele, nao é possivel por exemplo perguntar
qual é o objeto da filosofia da natureza. Na verdade, cada parte de uma ciéncia
possui 0s seus respectivos objetos, que lhes sdo proprios. Desta forma, nao existe
um objeto primario e que contenha ele todas as conclusdes, contrariamente, um
objeto assim como uma conclusdo dizem respeito a um unico habito. Por exemplo:
na proposicdo “Todo homem é educdavel” a proposicdo toda sera o objeto da cién-
cia, enquanto o sujeito da ciéncia é o termo “homem”

Chega, por fim, as consideracdes sobre a ciéncia natural: com o que se ocupa,
como evidencia as diferengas em relagao as outras ciéncias, e onde é ela inserida
na filosofia.

De inicio, aponta a ocupacado da filosofia natural voltada para as “substancias
sensiveis e compostas de matéria e forma” Acontece que a ciéncia diz respeito a
um complexo ou incomplexos™, e estes complexos ndo sdo constituidos por coisas
sensiveis, nem por substancias, mas por “intencdes da alma”*; logo, a ciéncia natu-
ral trata das inteng6es da alma. Isto posto, quando Aristételes segundo Ockham
diz que a ciéncia nao trata das coisas singulares, mas somente dos universais,
Ockham explica que .as coisas singulares ndo se referem as coisas sensiveis exis-
tentes. Portanto, para ele, a ciéncia nao diz respeito aos singulares, ao contrario se
ocupa dos universais que supdem™ pelos proprios singulares.

Sendo assim, se a ciéncia é formada de proposi¢gdes e os termos destas supdem
pelas coisas naturais, termos, estes, que estdao naturalmente na nossa mente, ou
seja, supdem pelas realidades concretas (ex: todo fogo) e individuais, que ganham
existéncia na mente, logo sao as suposicoes naturais da coisas e nao a coisa, que
trata a ciéncia. Portanto, as coisas nao podem ser o objeto da ciéncia. Para Ockham,
entao, os termos de uma proposicao que supoe pelas coisas constitui o sujeito da
ciéncia e a proposicao, o objeto desta. Por isso, na proposicao “todo fogo aquece” o
objeto da ciéncia ndo é “fogo” ou a coisa que supfe por este termo, mas sim “uma
intencdo comum a todo fogo™ logo a ciéncia real nao trata das coisas, e sendo a
filosofia uma ciéncia real versa sobre as intengcées que supdem pelas coisas.

Por outro lado, a Iégica, ou as ciéncias racionais se distinguem das reais pelo fato
de os termos de suas proposi¢goes estarem no lugar de outros termos e nao de coi-
sas. Entretanto, conforme Ockham, “a arte ensinada pelo Filésofo, é a distingao das
proposi¢des” Tanto a légica, ciéncia racional que tem por objeto os termos, as pro-
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posi¢des e silogismos, quanto as ciéncias reais que tem por objeto seres dotados de
existéncia se valem da suppositio, ou seja, tem um significado, supbe por alguma
coisa.

Portanto, as diversas ciéncias sendo compostas de proposi¢cdes, “garantem o con-
tato direto com a realidade através dos termos das proposicdes que sao usadas
segundo a suposigao pessoal”’ ® Assim, em relagcado a suposi¢cédo pessoal, ou seja, a
funcao significativa dos termos, que é possivel, segundo Ockham, se pensar a rea-
lidade.

Ockham sustenta firmemente que o universal € um conceito mental, um ato
intelectivo; nao possui existéncia fora da alma, ou seja, tudo que é universal predicavel
de varios, esta por sua natureza, na mente. Mas sera somente dentro de uma propo-
sicdo que ele ganhara significagcao. Isto significa que o universal é expresso como
termo que supGe por algo em uma proposi¢do. Ora, se os termos, ou nomes, com
que formamos as proposi¢gées de que nossa ciéncia é feita, sao signos, ou substitu-
tos, que fazem as vezes na linguagem, dos individuos correspondentes™ vale dizer,
entdo, que eles designam coisas e como tal particulares, contudo estas coisas par-
ticulares na mente e que nao se encontram dada na realidade, uma vez que € um
conceito e ndo uma coisa sensivel, tem uma abrangéncia universal.

Assim, os termos sao fatos “reais” do ponto de vista do significado, enquanto tem
um valor simbélico, enquanto indica alguma coisa. Em suma, para evidenciar estes
singulares, ele se utiliza dos conceitos, que sao significacées, estdao no lugar dos
significados que nomeiam, sao suposi¢cdes pessoais.

Portanto, é de notar, a partir deste texto, que para ele, também a ciéncia estabele-
ce-se na teoria da suposicao. Logo, € importante conhecer a teoria da suposigao,
para melhor entender a relagao entre o objeto da ciéncia e as coisas sensiveis. A
Teoria da suposicdo desenvolvida por Ockham nos apresenta as diversas maneiras
do termo supor, ou seja, ao tentarmos estabelecer a verdade ou falsidade de uma
proposi¢cao, temos que identificar se a suposicdo em questao é pessoal, simples ou
material.

Por fim, retornando as primeiras questdes apresentadas, fica facil agora a com-
preensao das mesmas. A ciéncia, entdao, é formada de proposicoes e os termos
destas proposi¢6es ganham forca a partir daquilo de que eles “fazem as vezes” (su-
poem), ou sao aptos a suprir por algo dentro destas proposi¢cdes. Desta forma, as
proposi¢cdes sdo objetos cientificos. No caso da fisica, em fungédo do que foi discor-
rido, ela supde por coisas naturais. Com efeito, ndo se faz ciéncia tendo as coisas
sensiveis por objeto, mas através daquilo que elas supéem, ou seja, s6 pode haver
conhecimento das proposi¢gdes que sdo as coisas extra-mentais. Neste caso, pode-
se dizer que a ciéncia resulta do conjunto de proposigdes, cujos termos supdem
pelas coisas naturais, naturalmente em nossa mente.
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