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RESUMO
Nas tltimas décadas, género e sexualidade circunscreveram um inovador
campo de crescente producao intelectual, tornando-se ao mesmo tempo foco

significativo de incidéncia politica para antropélogas e antrop6logos no Brasil.

Comvistas a iluminar disputas em jogo no contexto brasileiro atual, em que o
conhecimento que produzimos vem sendo duramente atacado, revisitaremos
alguns documentos de posicionamento publico, divulgados pelo Comité de

Género e Sexualidade da Associacao Brasileira de Antropologia (ABA) ao longo

dos Gltimos anos. Propomos uma reflexao sobre o tipo de conhecimento que
temos produzido sobre género e sexualidade, como ele tem impactado o
debate plblico acerca dessas questoes e como tem afetado os modos como
nossa propria pratica cientifica vem sendo socialmente percebida e avaliada.
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Nas Gltimas décadas, género e sexualidade circunscreveram um campo de
crescente e inovadora producao intelectual na antropologia brasileira. E, como
era de se esperar, transformaram-se em foco significativo de incidéncia politica
para antropélogas e antrop6logos, seja individualmente, seja através da pro-
pria Associacao Brasileira de Antropologia (ABA) e de seu Comité de Género e
Sexualidade. Com vistas a colocar em perspectiva as disputas que estao em jogo
no preocupante contexto brasileiro atual, em que o conhecimento que produzi-
mos vem sendo duramente atacado, revisitaremos aqui alguns documentos de
posicionamento publico, divulgados pelo Comité de Género e Sexualidade da
ABA ao longo dos tltimos anos. Nossa intengao € propor uma reflexao sobre o
tipo de conhecimento que temos produzido em torno de género e sexualidade,
como ele tem impactado o debate publico acerca dessas questdes e como tem
afetado os modos como nossa prépria pratica cientifica vem sendo socialmente
percebida e avaliada.

O Comité de Género e Sexualidade formou-se a partir de assessorias que a
ABA vem desenvolvendo desde meados dos anos 2000 como resposta a um ce-
nario politico em que cresciam a visibilidade e o reconhecimento das demandas
e reivindicacoes colocadas pelos movimentos feministas e LGBT. A criacdo e as
acoes do Comité ilustram o modo de atuacao publica da prépria Associacao que,
ao longo de sua existéncia, tem criado diversas assessorias, comissoes e comités
tematicos para acompanhar diferentes agendas relacionadas a seus temas de
reflexdo e se pronunciar fundamentadamente em momentos politicos cruciais.

O engajamento politico tem sido uma marca da antropologia que se faz no
Brasil. Isso nao é de agora, mas se tornou especialmente visivel a partir de finais
dos anos 1970, quando o processo de “abertura democratica” instaurado no pais
implicou, nas palavras de Eunice Durham, uma “politizacao crescente do nosso
universo social” (Durham, 1986: 27), incidindo sobre as ciéncias de modo geral
e, particularmente, sobre a antropologia. Para Durham, na medida em que as
populacgdes estudadas pela disciplina ganhavam visibilidade como sujeitos ou
atores politicos, organizando movimentos e demandando participacao na vida
nacional, a prépria antropologia se renovava e se revigorava no processo de
redemocratizacao do pais. Conforme ela escreveu, ha mais de trinta anos:

Osucesso recente da antropologia esta certamente vinculado ao fato de que hoje,
essas minorias desprivilegiadas emergem como novos atores politicos, organi-
zam movimentos e exigem uma participagdo na vida nacional da qual estiveram
secularmente excluidos (Durham, 1986: 18).

Ao mesmo tempo, a antropéloga alertava também que a politizacao colocava
outros desafios a producao de conhecimento. Se, por um lado, 0 engajamento
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politico exigia a incorporacao das vivéncias, sentimentos e conflitos das pes-
soas pesquisadas e do/a préprio/a antropélogo/a, por outro, também tornava
urgente e necessario aprofundar a reflexao sobre esses novos ‘sujeitos’/'objetos’
de conhecimento e investigacao, bem como sobre os conflitos, diversidades e
desigualdades na prépria relacao de pesquisa (Durham, 1986; Machado, 2015).

Dessa perspectiva, 0 engajamento politico ndo se constitui em entrave ao
compromisso basico com o conhecimento, o rigor e a critica. Ao contrario, além
de ter se tornado um imperativo ético, permitiu que praticantes da antropo-
logia tornassem mais refinada a compreensao de seu préprio oficio, proble-
matizando contextos e condicdoes em que seus proprios discursos emergiam e
eventualmente entravam em campos conflagrados. A competéncia especifica
da antropologia para a coleta e o registro de experiéncias sociais, sustentada na
“comunicacgao simbdlica que supGe e repGe processos basicos responsaveis pela
criacao de significados e de grupos” (Cardoso, 1986: 103), torna-a especialmente
afeita e sensivel ao complexo de intera¢Oes e transagdes que viabilizam o traba-
lho de investigacao cientifica, com evidentes implicacdes politicas. As pesquisas
antropoldgicas constituem, assim, espaco de intensa troca de ideias, linguagens
e preocupacoes entre diferentes “posicoes situadas” (Haraway, 1995). Chamar
a atencdo paraisso implica reconhecer o didlogo complexo e multifacetado a
partir do qual é produzido um conhecimento que parte do principio de que deve
considerar as interfaces cambiantes entre os saberes situados de pesquisadores
e das pessoas e populagoes em foco, tendo sempre em perspectiva as razoes
sociais e politicas que o tornam significativo.

Julgamos especialmente importante recuperar essas reflexdes neste mo-
mento em que antropdélogas e antropélogos se veem no centro de um torvelinho
que poe em questao as relagoes entre insercao politica e producao de conhe-
cimento. Depois de acompanhar nas Gltimas duas décadas a consolidacao e a
expansao do campo de estudos antropolégicos, correlativas a crescente autono-
mizacao da sexualidade e das identificaces e expressoes de género como domi-
nios centrais de reivindicacao e exercicio de direitos, deparamo-nos agora com
os efeitos decorrentes nao apenas dessa maior visibilidade e das transformacoes
sociais relacionadas a mulheres e pessoas LGBT, especialmente no plano da ju-
risprudéncia e das politicas pablicas, mas também das investidas ou rea¢Ges que
se organizam contra essas mesmas transformacoes. Somos arrastados para um
contexto em que os direitos dos sujeitos politicos com que trabalhamos estao
sendo atacados e em que se questiona a prépria legitimidade do conhecimento
antropolégico que temos produzido com eles no campo dos estudos de género e
sexualidade.

Uma breve avaliacao da atuacdo do Comité de Género e Sexualidade da
ABA, através de suas notas, cartas e relatérios da presente década (2010), mostra
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como reagimos a uma sucessao de ataques relacionados a questoes de género

e sexualidade que se desenrolaram desde as midias até o poder legislativo, ocu-

pando por certos periodos o centro do debate publico. Nesses tltimos anos, os

pronunciamentos publicos da ABA gravitaram em torno de temas como:

- violéncia contra a mulher, criticando o tratamento dispensado pelas midias
e instituicoes aos casos de violéncia sexual, incluindo os episddios de “estu-
pro coletivo”, como “forma de humilhacao e controle da mulher e de corpos
que venham a ser feminizados” (ABA, 2016a)’;

- investidas contra direitos sexuais e reprodutivos por parte do Legislativo,
criticando iniciativas como o Estatuto do Nascituro e o PL5069/2013, que vi-
sam: restringir a abrangéncia de atendimento a mulheres vitimas de violén-
cia sexual nos hospitais, criminalizar o antncio de meios abortivos e a mera
orientacao e instrugao de como praticar o aborto mesmo nos casos previstos
pela lei. O Comité enfatizava a autonomia ou autodeterminagao das mulhe-
res nas decisoes relativas a sua vida reprodutiva (ABA, 2015a, 2015b)%;

- violéncia contra pessoas LGBT, denunciando, por exemplo, o assassinato
do antropélogo Cleides Antonio Amorim, da UFT (ABA, 2012)? e criticando
publicamente o Decreto Legislativo 234/2011 que visa revogar a Resolucao do
Conselho Federal de Psicologia contraria ao emprego de terapias de rever-
sao sexual -a chamada “cura gay” (ABA, 2013; 2017)*. O Comité enfatizava a
urgente necessidade de erradicar no Brasil o preconceito, o édio e as discri-
minacOes baseadas na orientacao sexual e identidade de género;

- propostas de mudancas da legislacao sobre prostituicao, criticando a tendén-
cia de crescente criminaliza¢do das atividades de trabalho sexual e repudian-
do acusacoes e ameacas dirigidas a liderancas de movimentos de prostitutas,
assim como a pesquisadores e pesquisadoras do tema (ABA, 2016b).

E importante ressaltar que esses posicionamentos se baseiam em elaboraces
conceituais com lastro empirico acumulado de longa data. Em que pesem
nossas divisoes internas em relacao a teorias e metodologias, tais elaboracoes
refletem procedimentos estruturantes da antropologia como pratica cientifica,
que implicam certa tomada de posicao a respeito da prépria natureza do
conhecimento que produzimos. De modo geral, podemos afirmar que o conheci-
mento antropolégico tem relativizado concepcoes de pessoa que se pretendem
fundadas em atributos de sexo, sexualidade e género supostamente essenciais,
imutaveis e universalmente validos. Dado o solo empirico e conceitual cons-
truido pela disciplina no pés-guerra e os compromissos éticos e politicos por
elaassumidos frente as populacoes que estuda, cabe-nos a tarefa continua de
desnaturalizar taxonomias e praticas classificatérias e trata-las como producoes
cultural e historicamente particulares, sujeitas a controvérsia e a transformacao.
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1 Ver “Nota da Associagiao
Brasileira de Antropologia
(ABA) e de seu Comité de
Cénero e Sexualidade sobre
o0s recentes casos de estupro
coletivo”, maio de 2016.

2 Ver“NotadaAssociacdo
Brasileira de Antropologia

e de seu Comité de Género

e Sexualidade sobre o

Projeto de Lei no. 5069/2013”,
outubro de 2015.

3 Ver“Notae oficio—
assassinato do antropélogo
Cleides Amorim: mais

um dos casos de violéncia
cotidianamente perpetrada
ha décadas contra gays,
|ésbicas, bissexuais, travestis,
transexuais e transgéneros
no Brasil”, fevereiro de 2012.

4  Ver‘ABAdenunciaa‘cura
gay'—Nota do Comité Género
e Sexualidade encaminhada
(25/06/13) ao Conselho

Federal de Psicologia (CFP)”,
junho de 2013, e “Nota de
apoio a resolucio 01/1999 do
Conselho Federal de Psicologia,
que estabelece normas de
atuacio para os psicélogos

em relagio a questio da
Orientagdo Sexual, vedando
explicitamente a participacao
desses profissionais em
eventos e servicos que
proponham tratamento e

cura das homossexualidades”,
outubro de 2017.
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Ao mesmo tempo em que entende género e sexualidade como eixos de
ordenacao de hierarquias e desigualdades sociais duradouras, a antropologia
nao tem tratado tais ordenacdes como campos fixos de relagoes de poder, mas
como terrenos em disputa. Nesse sentido, género e sexualidade vém sendo
compreendidos como campo de relacdo entre sujeitos socialmente constitui-
dos em contextos singulares e como elementos de processos mais amplos de
regulacao social e exercicio de poder. Suas interseccoes politicas e culturais tém
sido capazes de produzir uma impressionante multiplicidade de expressoes e
identificacoes de género e uma variedade de combinagOes entre tais expressoes
e desejos ou orientacao sexual.

Com efeito, género e sexualidade surgem também como linguagem para
disputas que excedem seus proprios limites (Scott, 1986) e tém historicamente
operado como simbolos catalisadores de ansiedades e medos pessoais e sociais
que, em principio, lhes sao estranhos. Geram-se assim os chamados “panicos
morais” (Weeks, 1981; Rubin, 1984), como o que, entre nds, vem se construindo
em torno da pedofilia ou da ‘sexualiza¢ao’ de criancas e adolescentes. Talvez
seja essa uma boa chave para compreender o que estd em jogo atualmente.
Assistimos a uma crescente disseminacao de panicos morais, desde a decisao da
Presidente Dilma Rousseff de suspender em 2011 o projeto Escola Sem Homo-
fobia apds pressao e protestos de parlamentares moralmente conservadores e/
ouvinculados as chamadas bancadas religiosas no Congresso Nacional até as
investidas mais recentes que resultaram na eliminacao das referéncias a género,
diversidade e orientagao sexual dos Planos de Educa¢ao em todo pais em 2015.
Ja no governo de Michel Temer, em 2016 e 2017, acompanhamos os debates
sobre a chamada “Escola sem Partido” e a propria supressao pela Camara dos
Deputados da expressao “perspectiva de género” do documento que orienta a
competéncia do Ministério das Mulheres, da Igualdade Racial e dos Direitos Hu-
manos (atualmente renomeado para Ministério dos Direitos Humanos). Certa
ansiedade paranoica, amplificada pelas redes sociais, alastra-se em direcao a
proibicao de expressoes artisticas e a manifestacdes contra intelectuais, como
aconteceu com a exposicao Queer Museu, em Porto Alegre, e com avinda da
professora Judith Butler ao Brasil, em 2017. Estigmatiza-se a chamada ‘ideologia
de género’como um suposto plano para ‘sexualizar’, corromper ou perverter
criangas inocentes e destruir ‘@’ familia. Tal plano teria sido deliberado e con-
certado por movimentos sociais e seus aliados na academia, em instituicoes da
sociedade civil e até no préprio governo.

As manifesta¢des publicas da ABA, voltadas mais claramente a incidéncia
politica, foram acompanhadas do esforco—realizado através da organizacao
de féruns, GTs e seminarios académicos, e da publicacdo dos seus resultados
em periddicos cientificos de circulagdo nacional —na direcao do amadureci-
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mento da reflexdo sobre nossa prépria pratica nesse campo empirico e sobre os
contextos politicos em que nos embrenhamos. Como resultado, produziram-se
balancos sobre a reflexao antropoldgica em temas centrais para o campo dos
estudos de género e sexualidade no Brasil® e, mais recentemente, promoveram-
-se debates sobre ‘conservadorismos’, fundamentalismos’ e ‘violéncias’. Com

a emergéncia mais recente da luta contra a disseminac¢ao da suposta ‘ideo-
logia de género’, que mobiliza particularmente liderancas cristas, estreita-se
também o didlogo com antropélogos e antropélogas que atuam no campo de
estudos da religido.

Sobre esse tltimo ponto, vale tecer algumas consideragoes adicionais. A ABA
divulgou notas e pronunciamentos criticos nos episdédios em que a categoria
‘ideologia de género’ tornou-se publica. Apesar disso, é em torno dela que se
constituem hoje talvez os mais espinhosos desafios a pratica profissional de an-
tropdlogos e antropélogas, bem como de demais pesquisadores e pesquisado-
ras atuantes no campo de estudos de género e sexualidade, visto que o préprio
conhecimento antropolégico passa a ser acusado de ‘ideologia’. Cabe ressaltar
que, nesse campo de estudos, o que se figura propriamente como espécie de
ideologia, ou ao menos como ideario, em flagrante contradicao com o que os
dados empiricos tém revelado desde (pelo menos) os pioneiros estudos que a
antropéloga norte-americana Margaret Mead (1935) conduziu ainda na primeira
metade do século passado, sao exatamente as ideias sustentadas pelos que hoje
combatem a ‘ideologia de género’. Entre as principais: a de que haveria modos
universais das pessoas se relacionarem como homens e mulheres, a de que tais
modos sao derivados do aparato andtomo-fisiolégico humano e objetivam a re-
producao biolégica e, finalmente, a de que relacdes nao-heterossexuais devem
ser tratadas, no campo cientifico, como anomalias ou doencas.

Do nosso ponto de vista (e sem revisar aqui posicoes que vém sendo sedimen-
tadas ha pelo menos meio século), essa lamentavel situacao merece uma reacao
baseada num duplo argumento, que pode parecer contraditério aos nao familia-
rizados com o campo da antropologia ou dos estudos de género e sexualidade. E
preciso que encontremos um ponto de equilibrio entre, de um lado, a afirmacao
de que o conhecimento que produzimos é necessariamente situado— politica e
epistemologicamente —e, portanto, jamais ‘neutro’; e, de outro, a defesa da auto-
nomia (relativa por certo) do campo cientifico e das convencoes que o regem. Ou
seja, é fundamental que se esclareca que, sempre politicamente implicado, o que
produzimos é conhecimento e nao ‘ideologia’ ou algum tipo de ‘opiniao’ que possa
prescindir do rigor |6gico, conceitual e metodolégico que aplicamos as pesquisas
que realizamos. E nesse campo que a discussio deve ser travada e n3o no das
paixoes morais, onde se instalou o espantalho do predador sexual, do pedéfilo,
que divulgaria ‘ideologias’, ou seja, falsas teorias cientificas nas escolas brasileiras
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5  Em2014, os Cadernos
Pagu publicaram o “Dossié
Antropologia, Género e
Sexualidade no Brasil: Balango
e Perspectivas”, resultado de
atividades organizadas pelo
Comité de Género e Sexualidade
da ABA, com balangos criticos
da produgdo antropoldgica
sobre género e sexualidade no
Brasil em seus varios campos
tematicos (Piscitelli, 2014).

Em 2017, 0 periddico publicou
0 “Dossié: Conservadorismo,
Direitos, Moralidades e
Violéncia”, fruto, entre outros,
de iniciativas relacionadas

ao Comité de Géneroe
Sexualidade da ABA (Facchini
e Sivori, 2017). Em fevereiro

de 2016, a ABA publicouem
seu informativo especial um
esforco conjunto de produzir
diagndsticos que versavam
também sobre a diversidade
sexual e de género, familiae
prostituicao (ABA, 2016c¢).
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apenas para satisfazer sua luxiria sobre criancas e adolescentes incautos.

Em suma, para responder a esse desafio, talvez seja pouco argumentar que
nao existe neutralidade cientifica do ponto de vista dos direitos humanos e da
cidadania. E preciso insistir na especificidade da pratica cientifica que persegui-
mos. E preciso lembrar que nao ha professor/a e/ou pesquisador/a neutro/a do
ponto de vista das concepgoes que mantém sobre educacao e sobre o mundo
natural e humano, porque nas ciéncias contemporaneas trabalhamos com dife-
rentes teorias ou paradigmas, sempre provisérios, incompletos e muitas vezes
em conflito. No campo cientifico, discutimos teorias, conceitos e resultados de
investigacoes metodologicamente controladas. As ideologias, nés as estuda-
mos (descrevemos, interpretamos ou explicamos) como mais uma manifesta-
cao do humano. Mantemos, assim, uma vigilancia epistemolégica constante
no sentido de controlar, ou ao menos deixar visiveis, as possiveis interferéncias
entre as teorias ou paradigmas cientificos com que operamos e esses outros
idedrios a que chamamos de ‘crencas religiosas’, ‘opinioes politicas’, ‘ideologias’,
‘moralidades’. Como se vé, nao somos absolutamente neutros quando se trata
da possibilidade de crengas ou concepcoes religiosas pautarem ou, pior, subs-
tituirem os paradigmas ou as teorias cientificas com que trabalhamos. Dito de
outro modo, ha mais de dois séculos acendemos nossas velas a idearios dessa-
cralizados, contestaveis, ancorados em certa empiria e em certa racionalidade.
A autonomia do campo cientifico, mesmo que seja como valor, deve, portanto,
continuar a ser defendida.

Afalacia da‘ideologia de género’ responde a uma estratégia politica de
conferir o estatuto de crenca religiosa ou de posicionamento moral particular
ao conhecimento cientifico, produzido a partir de seus singulares métodos. E
0 que acontece quando, baseados em suas convic¢oes religiosas e tentando
impo-las a toda a sociedade, os atuais partidarios da ‘ideologia de género’dao
tal r6tulo a todo o conhecimento que se produziu nos dltimos cem anos em
torno do género como conceito e principio de estruturacao de relagdes de poder
historicamente especificas e culturalmente diversas. Ou quando defendem
como universais, naturais e eternos, seja o binarismo e a complementaridade
entre os géneros, seja a hierarquia entre as diferentes orienta¢des sexuais, em
cujos termos a heterossexualidade teria, por exemplo, maior valor social que
a homossexualidade. Somos, assim, levados inexoravelmente a ideia de que
alguns tipos de pessoas merecem menos respeito social e, portanto, um acesso
mais limitado a direitos do que outras. Isso é que, no nosso campo dos estudos,
vem sendo tratado como uma ideologia de género, sem aspas. E a ela chama-
mos comumente heteronormatividade.

Trata-se, como se vé, de mal disfarcada estratégia de inversao pela qual se
acusa o conhecimento de ser ‘ideolégico’ apenas para impor a todos uma Unica
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e bem conhecida ideologia, cujos fundamentos se encontram na moralidade
crista! Diante dessa estratégia, mesmo aderindo a um “positivismo (apenas)
estratégico”, precisamos defender a legitimidade da pratica cientifica e o carater
particular do conhecimento e da reflexao que produzimos. Precisamos defender
igualmente a preeminéncia que esse tipo de conhecimento deve ter na orienta-
cao da politica de educacao e de outras politicas piblicas que terao impacto na
garantia dos direitos fundamentais de mulheres e de pessoas LGBT, tais como o
direito a vida, a igualdade, a dignidade e a seguranca. E se nosso conhecimento
deve ocupar esse importante lugar é justamente por nao sermos e nao poder-
mos ser simplesmente ‘idedlogos’.

Ainda, é preciso lembrar que por outros flancos a autoridade profissional da
antropologia e de nossa associacao na esfera plblica também tem sido ata-
cada. Negam-se nossa competéncia e autoridade especifica para producao de
laudos sobre grupos étnicos e seus territorios. Ha a tentativa de criminalizacao
da pratica antropolégica, estendendo-se o movimento que busca criminalizar
os que tém sido nossos sujeitos de pesquisa, como forma de fragiliza-los ainda
mais. Aqui e ali, as populacdes com que trabalhamos tém sido submetidas a
violéncia e a intolerdncia de diferentes grupos com diversos interesses e relacoes
com o governo—isso quando nao sao mesmo atores relacionados diretamente
ao governo os perpetradores dessa violéncia. Nao é de se surpreender que, dado
nosso comprometimento politico com tais sujeitos, nossa competéncia cientifi-
ca prépria esteja colocada em xeque.

Como uma das mais antigas associacoes cientificas do pais, a ABA deve se le-
vantar contra o que esta acontecendo. E entre nés, praticantes da antropologia,
da ciéncia politica e da sociologia, é preciso estreitar o debate, pensar conver-
géncias e solidariedades. O tempo urge.
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Knowledge and Scientific Practices in the Public
Sphere: Anthropology, Gender and Sexuality

ABSTRACT KEYWORDS

In the last decades, gender and sexuality have circumscribed an innovative Gender, Sexuality,
field of increasing intellectual production, becoming at the same time a signif- Brazilian

icant focus of political action for anthropologists in Brazil. In order to putinto Anthropology,
perspective the disputes that are at stake in the current Brazilian context—in Scientific Practice,
which the knowledge we produce has been severely attacked —we will revisit Ideology

some documents of public positioning, published by the Gender and Sexuality
Committee of the Brazilian Association of Anthropology (ABA) over the last
few years. We propose a reflection on the kind of knowledge we have produced
about gender and sexuality, how it has impacted the public debate about these
issues and how it has affected the ways in which our own scientific practice has
been socially perceived and evaluated.
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