RELEVO BRASILEIRO:
Uma Nova Proposta de Classificacao

A NATUREZA DA QUESTAO

Os livros didéticos de geografia para o primeiro
grau editados na atualidade mostram-se extremamente
desatualizados no que se refere aos novos conheci-
mentos que se tem a respeito do relevo brasileiro.
Com freqiiéncia continuam reproduzindo informacoes
da geomorfologia do Brasil que se reportam a década
de 1940, mais especificamente explorando as velhas
concepgOes largamente ensinadas pelos livros do
ilustre gedgrafo e professor Aroldo de Azevedo, que
na sua época soube desempenhar com brilho e ho-
nestidade a fungdo de mestre e pesquisador. Entre-
tanto, ao longo destes quarenta anos, novos conheci-
mentos foram incoporados na literatura, mas infeliz-
mente ndo foram absorvidos pelos autores dos livros
diddtivos atuais.

As propostas entdo existentes relativas as for-
mas predominantes do relevo brasileiro valorizam
com freqiiéncia as dificuldades que se tem para esta-
belecer uma adequada classificagido. Os problemas
que impedem o bom entendimento, quase sempre sao
decorrentes da extensividade do territfrio, da fraca
atividade de pesquisa bdsica, e inclusive da comple-
xidade do padrdes de forma que o relevo brasileiro
apresenta. Apesar que, de modo simplista o territério
nacional é tido como de relevos de altitudes modestas
constituido por antigas estruturas e ‘‘velhos planal-
tos” associados a algumas planicies de génese re-
cente, na realidade o grau de complexidade € eleva-
do. A grande variedade de estruturas geolégicas de
diferentes litologias e idades, juntamente com a di-
versidade climética atual e pretérita que se observa
ao longo do territério, possibilitou gerar uma vasta
gama de formas de relevo que oferecem enorme desa-
fio a uma adequada classificacio. Desde a classifica-
c3o proposta e, amplamente divulgada, do prof.
Aroldo de Azevedo, muitas contribuicdes de dmbito
genérico foram feitas principalmente pelo prof. Aziz
Nacib Ab’Saber que em geral nfo foram incorporadas
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ao ensino médio e de primeiro grau. E totalmente im-
possivel entender-se o relevo brasileiro sem que se
tenha uma visdo ampla do que ocorre a nivel das es-
truturas que os sustentam, bem como do que ocorreu
ao longo do Cenoz6ico, quanto aos processos erosi-
vos, responsédveis pela sua esculturacio. E freqiiente
passar-se aos estudantes a idéia de que o pafs se
constitui de terrenos antigos e que por isto caracteri-
za-se por apresentar topografias modestas, sem 0COr-
réncias de 4reas serranas. De fato, as estruturas que
sustentam as formas do relevo do Brasil sdo em gran-
de parte antigas, datando do pré-Cambriano, en-
quanto outras como as bacias sedimentares sdo mais
recentes, geradas ao longo do Fanerozdico.

Deste modo percebe-se uma nitida confuséo
entre as idades e géneses das estruturas, de um lado e
as das formas de relevo esculpidas sobre as primei-
ras, de outro. Ndo se pode jamais confundir o que
¢ idade e génese das formas com idade e génese das
estruturas. Se as estruturas e litologias sfo predomi-
nantemente antigas o mesmo ndo se pode dizer das
formas do relevo que sdo muito mais recentes. E fato,
a muito tempo conhecido, que o relevo brasileiro teve
suas formas esculpidas preferencialmente ao longo do
Cenozdico. Os trabalhos de Ab’Saber (1949 e 1969)
sobre o ritmo da epirogénese pds-cretécica e portanto
Cenozéica, bem como sobre os processos circunde-
nudacionais do pés-Creticeo, sdo extremamente im-
portantes para se ter um adequado entendimento so-
bre a génese ¢ idade das formas do relevo do Brasil.
Assim, ndo basta entender como formaram-se as ba-
cias sedimentares Fanerozdicas, os cinturdes orogé-
nicos do pré-Cambriano Superior e como evoluiu a
consolidacio da Plataforma Brasileira, se, nfo enten-
der-se como evoluiu o relevo durante e apds o soer-
guimento generalizado, porém desigual da plataforma
ao longo do Cenozdico. Os ensinamentos de Ab’Sa-
ber (op cit) informam com clareza que o relevo bra-
sileiro passou por processos erosivos ao longo do
Tercidrio e inicio do Quaternirio que resultaram na
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atual configuracdo morfoldgica. Estes processos sido
os responsdveis pela génese das formas atuais, que
se manifestam através de diferentes padrdes, gracas
as imposigbes estruturais e tectdnicas de um lado e
das variacdes climéiticas Cenozdicas de outro.

No trabalho de Ab’Saber (1972) que trata do
Significado das Depressdes Periféricas e Superficies
Aplanadas na Compartimentacio do Planalto Brasi-
leiro, fica evidenciado a importincia das influéncias
endogenéticas e exogenéticas na elaboracdo dos
compartimentos do relevo. Neste trabalho sobres-
saem-se 0s extensos corredores rebaixados por erosao
que circundam as trés grandes bacias sedimentares
Fanerozdéicas. Percebe-se com clareza que o relevo
do pais estd compartimentado em formas esculpidas
nas bacias sedimentares soerguidas e coroadas por
depressGes marginais ou periféricas, que se interpGem
a planaltos e serras esculpidos em estruturas cristali-
nas ou mesmo sedimentares rigidas e antigas (maci-
oS antigos).

De 1970 a primeira metade da década de 1980 a
pesquisa sistemdtica desenvolvida ao longo de todo o
territério nacional através do Projeto Radambrasil li-
gado ao Ministério das Minas e Energia, possibilitou
obter-se uma ‘‘radiografia’ completa do territ6rio
brasileiro quanto aos recursos naturais. Utilizando-se
dos produtos de um sensor moderno ‘“‘as imagens de
radar’’, pode-se executar em um espago de tempo re-
lativamente curto um levantamento nacional e obter-
se o reconhecimento geral dos solos, cobertura ve-
getal, geologia, recursos hidricos, e geomorfologia.
No ambito do relevo obteve-se revelagSes importan-
tes que ampliaram os conhecimentos existentes, ou
entdo confirmaram fatos que jia haviam sido generi-
camente aventados. O grande mérito deste enorme
trabalho de mapeamento sistemdtico do Projeto Ra-
dambrasil foi possibilitar que se obtivesse de forma
claramente registrada todos os eventos geomdrficos
de maior expressdo areal. Infelizmente por dificulda-
des iniciais de estabelecimento de metodologia ade-
quada a escala de mapeamento, processou-se ao lon-
go do tempo quatro diferentes tipos de representacao
cartogrdfica. Por motivos até entio desconhecidos
ndo publicou-se até o momento um mapa sintese em
escala compativel que abrangesse todo territério na-
cional.

Com os trabalhos do referido projeto pode-se
chegar as informacdes mais precisas e perceber-se
com maior clareza os eventos geomdrficos até entdo
registrados parceladamente. Deste modo conheceu-se
as verdadeiras dimensdes dos eventos identificados

possibilitando com isto obter-se uma sintese do rele-
vo abrangendo todo pafs.

Somente apds ter-se uma vis@o geral e precisa
dos eventos geomoérficos do Brasil € que se pode
chegar a uma classificagdo generalista que expressas-
se uma sintese o mais fiel possivel da realidade. En-
tretanto, para atingir-se isto e esbogar um cartograma
esquemdtico de apoio visual foi necessério estabele-
cer os critérios tedrico-metodolégicos que serviram
de apoio a uma adequada classificacio.

As Classificacoes Anteriores

As primeiras classificagds datam do século XIX
e refletem o estdgio de conhecimento que se tinha na
época. De acordo com Azevedo (1949), as mais anti-
gas sdo de Aires de Casal (1817), de Alexandre von
Humboldt que perduram por quase todo o século XIX
e de Orville Derby (1884).

Delgado de Carvalho (1923) reformulou a pro-
posta de Orville Derby definindo trés macigos: o
Atlantico; o Central e o Nortista, tendo sido consa-
grada no curso secundério. Qutras classificagGes
também foram feitas como as de Pierre Denis (1929),
von Engeln, Alberto Betim, Preston James, Fébio de
Macedo Soares Guimardes, Froes de Abreu e Aroldo
de Azevedo (1949). A classificagdo do prof. Aroldo
de Azevedo ao contrédrio das demais procura dar um
tratamento mais coerente as grandes unidades. Em
geral as classificacdes anteriores definiam as unida-
des empregando denominagbes geomofol6gicas mis-
turando termos eminentemente geoldgicos, como
exemplo Planalto Cristalino. Em outros casos empre-
gava-se uma mistura de denominages regionais tipo
Chapadéges Centrais ao lado de Serras do Espinhaco,
outras denominagdes extremamente gerais tipo Maci-
¢o Atlantico, Macico Nortista e Macico Central.
Azevedo (1949) denominou as grandes unidades em
Planaltos e Planicies. Isto demonstra que havia uma
preocupacido em valorizar a nomenclatura geomorfo-
16gica, empregando-se a geoldgica apenas em um se-
gundo nivel quando se fez uma maior especificacio.
Deste modo o Planalto Brasileiro que foi comparti-
mentado em Planalto Atlantico, Meridional e Central,
sofre um terceiro nivel de tratamento onde aparece-
ram denominagSes como Serras Cristalinas, Planalto
Arenitico-Basdltico, Planalto Sul Goiano, Planalto
Sul Amazénico e muitos outros.



De qualquer modo ndo eliminou-se a combina-
¢do geomérfica-geolGgica associadas as regionais pa-
ra denominagio das unidades. Ab’Saber organizou
em 1962, tendo sido publicado em 1970, nova divi-
sdo do relevo do Brasil, onde aparecem denomina-
¢Oes geomérficas associadas as regionais. As deno-
minacGes sdo Planalto das Guianas, Planalto Central,
Planalto Nordestino, Planalto do Maranhio-Piaui,
Planalto Meridional e Serras e Planaltos do Leste e
Sudeste. Tal proposta certamente resultou de uma
tentativa de simplificagio do mapa geomorfolégico
preliminar apresentado por este autor em 1960 extre-
mamente mais carregado de informagSes € a0 mesmo
tempo carente de critério tedrico metodoldgico tnico.

Neste mapa preliminar os eventos geomorfold-
gicos registrados sdo denominados por uma associa-
¢do de termos geomorfolégicos, geolégicos de cardter
estrutural e de cronologia. Pode-se citar como exem-
plo os Planaltos Sedimentares, onde aparccem as
Cuestas, chapadas e chapaddes Devonianos.

Ab’Saber (1964) no capitulo III da obra deno-
minada Brasil a Terra e o Homem — vol. I, mais uma
vez com a preocupacio de ‘‘homogeneizar a nomen-
clatura das grandes parcelas do Planalto Brasileiro”
propde as seguintes denominacdes:

1 — Planalto Central ou Goiano-Matogrossense

2 — Planalto Meridional ou Gondwanico Sul
Brasileiro

3 — Planalto Nordestino ou da Borborema e
chapadas circundantes

4 — Planalto do Meio Norte ou do Maranhio-
Piaui

5 — Planalto Oriental ¢ Sul-oriental ou Planalto
Atlantico do Brasil de Sudeste

Neste mesmo trabalho remete para futuras clas-
sificagdes puramente geomorfolégicas a responsabili-
dade em se estabelecer um tratamento das unidades
do relevo sem que se recorra aos dominios morfoes-
truturais ou entdo morfocliméticos.

E ainda Ab’Saber que propde em 1969 uma ou-
tra divisdo do relevo do Brasl, agora valorizando os
processos fomentados pelos climas atuais. Com esta
preocupagdo define os Dominios Morfocliméticos
Brasileiros. Esta Classificagdo valoriza a dindmica
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dos processos atuais na esculturacdo das formas de
relevo, apoiando-se na relagio cobertura vegetal, tipo
de clima e modelado predominante do relevo.

Estes dominios que associam-se principalmente
as regifes climato-botanicas receberam denominagdes
como:

1 — Dominio dos chapaddes tropicais, a duas
estagbes recobertos por cerrados

2 — Domifnio das regifes serranas tropicais timi-
das ou dos mares de morros extensivamente floresta-
dos

3 — Dominio das depressdes semi-4ridas, pon-
tilhadas de inselbergs, dotadas de drenagem intermi-
tente e recobertas por caatingas extensivas

4 — Domfnio de planaltos sub-tropicais, reco-
bertos por araucérias e pradarias de altitude

5 — Dominio das coxilhas subtropicais uru-
guaio-sul riograndense recobertas por pradarias mis-
tas

6 — Domifnio das terras baixas equatoriais, es-
tensivamente florestas da amazonia brasileira.

Pode-se observar, portanto, que tal classificacdo
tem muito a ver com o clima e a cobertura vegetal no
primeiro nivel de tratamento e subordinadamente apa-
rece o modelado do relevo predominante de cada
4rea. Sdo valorizados os processos morfodinidmicos
atuais em cada um dos dominios morfocliméticos,
mas perde-se a informacdo da macro-compartimenta-
¢do e os efeitos dos paleo-climas na esculturacdo.

A PROPOSTA DA NOVA CONCEPCAO

Embora de forma nio explicita, estd claro que
h4 uma dificuldade grande em se estabelecer a nivel
de generalizagdo uma adequada classificagéo do rele-
vo brasileiro. Isio se deve muito mais pela dificulda-
de de se estabelecer critérios coerentes de classifica-
cdo do que do desconhecimento do territério que estd
razoavelmente desvendado com o mapeamento siste-
mético de reconhecimento do Projeto Radambrasil.
Como as formas de relevo resultam tanto dos proces-
sos end6genos quanto dos exdgenos, e relativo aos
exdgenos ocorrem formas geradas tanto nos climas
pretéritos quanto nos atuais, torna-se delicado esta-
belecer uma classificacdo que valorize todas as va-
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ridveis motoras da morfogénese. Em funcdo deste
problema hé uma tendéncia em se classificar, bem
como representar o relevo, dando-se énfase maior ora
ao estrutural ora ao climédtico. Deste modo, & fre-
qiente a indentificac@o e registro das grandes unida-
des geomorfoldgicas através das morfoestruturas de
um lado ou entdo dos dominios morfocliméticos de
outro.

Tanto uma classificagdo como outra apresentam
problemas sérios. Ao empregar-se como critério as
morfoestruturas as denominagdes bem como a deli-
mitagdo cartogrdfica das unidades ficam extrema-
mente vinculadas a geologia o que acaba por colocar
em plano secundério os limites do modelado. No ou-
tro caso ao dar-se denominagdes apoiadas no quadro
climato-botanico, as unidades acabam por valorizar
em primeiro plano o tipo climdtico dominante, forte-
mente associado ao fitogeografico e o modelado apa-
rece também de forma secundéria. Embora esta clas-
sificagfio acentue a importincia dos processos morfo-
dindmicos operantes na atualidade, a geometria das
formas fica praticamente esquecida. A concepgéo de
Mescherikov (1968) relativa as nogdes de morfoes-
trutura, morfoclimdtica e morfoescultura esclarece e
permite uma solucdo para a classificacio e represen-
tagdo do relevo diferente das até entdo elaboradas.

A nogdo de mofoestrutura esti extremamente
vinculada 2 influéncia da estrutura geolégica na gé-
nese das formas. J4, a de morfoclimética, associa-se
aos tipos climdticos determinantes nos processos
morfodindmicos que operam na atualidade na escultu-
racdo das formas. Por outro lado as unidades ou zo-
nas morfoesculturais distinguem-se claramente das
unidades ou zonas morfocliméticas. As unidades
morfoesculturais ndo correspondem exclusivamente
as formas de relevo dos climas atuais, mas também
incluem as influéncias dos climas pretéritos que dei-
Xaram na paisagem marcas de sua presenga através
das paleoformas e da macro-compartimentacdo. Ge-
neticamente as unidades morfoesculturais sao resul-
tantes de processos gerados por climas e paleoclimas
que esculpiram formas de relevo em diferentes es-
truturas. Assim, uma unidade morfoescultural, que se
distingue em funcdo das formas de relevo predomi-
nantes, qualquer que seja sua génese ou idade, pode
abranger uma ou mais estruturas geoldgicas.

A concepgao desta proposta, a nivel de Brasil,
considerando o elevado grau de generalizacdo neces-
sério e em funcao da escala de representacao e finali-
dade a qual se presta, leva em consideracao o estrutu-
ral, mas sobretudo valoriza o modelado representado
aqui pelas macro compartimentacdes que o relevo
brasileiro apresenta. Deste modo o primeiro taxon
considerado € eminentemente geomorfoldgico, repre-
sentado pelos Planaltos, Depressdes e Planicies. O
segundo taxon, tenta classificar os planaltos em fun-
¢ao do caréter estrutural que apresentam e deste mo-
do surge os Planaltos esculpidos em:

® Bacias Sedimentares

® IntrusGes e Coberturas Residuais de Platafor-

ma

® Niicleos Cristalinos Arqueados

@ Cinturdoes Orogénicos

Este segundo taxon nio foi aplicado para as de-
pressdes porgue estas constituem superficies de ero-
sdo embutidas, por entre os planaltos e algumas delas
se extendem por mais de uma estrutura, definindo-se
mais pelo caréter escultural.

O terceiro taxon € o que define nominalmente
cada uma das unidades morfoesculturais. Este se
aplica tanto aos planaltos, como as depressdes e pla-
nicies.

Como exemplos, Planaltos da Amazdnia
Oriental, Planalto e Chapada dos Parecis, Depresséo
Marginal Norte Amazdnica, Planicie do Rio Ara-
guaia, etc.

Dentro desta concepgdo tedrico-metodolégica,
chegou-se a vinte e oito (28) macro unidades geo-
morfolégicas, que denominou-se de unidades mor-
foesculturais tais como segue:

OS PLANALTOS
Planaltos em Bacias Sedimentares:

@ Planalto da Amazdnia Oriental

@ Planalto da Amazénia Ocidental

@ Planaltos e Chapadas da Bacia do Parnaiba
@ Planaltos e Chapadas da Bacia do-Paran4



Planaltos em Intrusées e Coberturas Residuais de
Plataforma

@ Planaltos Residuais Norte Amazdnicos
@ Planaltos Residuais Sul Amazdnicos
® Planaltos e Chapadas do Parecis

Planaltos em Niicleos Cristalinos Arqueados

@ Planalto da Borborema
® Planalto Sulriograndense

Planaltos em Cinturdes Orogénicos

® Planaltos e Serras do Atlintico Leste Sudeste
® Planaltos e Serras de Goids-Minas
@ Serras Residuais do Alto Paraguai

AS DEPRESSOES

Depressdo Marginal Norte Amazdnica
Depressao Marginal Sul Amaz6nica
Depressao do Araguaia

Depressdao Cuiabana

Depressées do Alto Paraguai-Guaporé
Depressao do Miranda

Depressdo Sertaneja e do Sdo Francisco
Depressio do Tocantins

Depressdo Periférica da Borda Leste da Bacia do
Parand

Depressédo Periférica Sulriograndense

AS PLANICIES

Planicie do Rio Amazonas

Planicie do Rio Araguaia

Planicie e Pantanal do Rio Guaporé

Planicie e Pantanal do Rio Paraguai ou Matogros-
sense

Planicie das Lagoas dos Patos-Mirim

® Planicies e Tabuleiros Litordneos

® @ @ @

SINTESE DESCRITIVA DAS UNIDADES

Ao considerar-se a macro compartimentacio do
relevo brasileiro ndo se pode negligenciar a natureza
morfogenética deste. Deste modo, toda a histéria e
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morfocronologia sfo mais significativas a partir do
Creticeo ou seja ao longo do Tercidrio-Quaternério.
E fato consumado pelos trabalhos de Ab’Saber, Al-
meida e muitos outros que praticamente toda com-
partimentacdo do relevo brasileiro atual tem fortes li-
gagOes genéticas com o soerguimento da Plataforma
Sul Americana ao longo do Cenozdico (epirogénese
pés-cretdcea) e com os processos erosivos de cardter
circundenudacionais que ocorreram principalmente a
partir do Tercidrio Superior, ao Quaterndrio Inferior
(Neogeno). Lembrando entretanto que o soergui-
mento da Plataforma ndo se deu de forma igual tanto
espacialmente quanto na velocidade. Por outro lado,
0S8 processos erosivos, que tiveram como motores a
epirogénese e os diversos climas, também nao tive-
ram o mesmo vigor ao longo do espago e do tempo.
Assim, em funcdo da maior ou menor atuagdo da
tectnica, dos diferentes graus de resisténcia das li-
tologias, dos diversos arranjos de estrutura, e da
maior ou menor agressividade dos climas, ora mais
secos (4ridos e semi-4ridos), ora Gmidos a semi-timi-
dos com vérias alternincias ao longo do Terciério
Superior ao Quaterndrio inferior (Neogeno), permiti-
ram a esculturacdo de diversos modelados, que po-
dem receber diferentes tratamentos classificatérios
face 2 escala de abordagem e a metodologia de apoio.

Para chegar-se a esta proposta de identificagdo
das macro unidades do relevo brasileiro, foram fun-
damentais as contribui¢es dos trabalhos de Ab’Saber
(1949, 1964, 1969, 1970, 1971) e praticamente todos
os relatérios e mapas produzidos pelo Projeto Ra-
dambrasil da série Levantamento dos Recursos Natu-
rais para todo o pais. Devido a escala de apresenta-
¢do, que se restringe a uma figura de ilustracio, foi
necessério estabelecer um elevado grau de generali-
zacdo e conseqiientemente simplificacdo, obtendo-se
um quadro sintese dos macro-compartimentos do re-
levo do pafs (Figura 1). Como a finalidade € did4tica
e claramente voltada para o ensino da Geografia do
Brasil de 12 e 22 graus, ndo se vé nesta simplificacédo
grandes problemas.

As Unidades dos Planaltos:

As &reas representadas por compartimentos de
planaltos foram classificadas em quatro grandes cate-
gorias a que denominou-se de Planaltos em:
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1 — Bacias Sedimentares

2 — Intrusdes e Coberturas Residuais de Plata-
forma

3 — Nuicleos Cristalinos Arqueados

4 — Cinturdes Orogénicos.

Independente da influéncia estrutural que marca
cada uma destas unidades, elas assumem em grande
maioria o cariter de formas residuais. Este aspecto
decorre do fato de que tais planaltos estdo circunda-
dos por extensas dreas de depressoes relativas e que
por consegiiinte péem em ressalto os relevos mais
altos que ofereceram maior dificuldade ao desgaste
erosivo.

Planaltos em Bacias Sedimentares

Os Planaltos em Bacias Sedimentares sdo quase
que inteiramente circundados por depressdes periféri-
cas ou marginais. Estas unidades também se caracte-
rizam por apresentar nos contatos (planaltos-depres-
sOes) os relevos escarpados caracterizados por frentes
de Cuestas. Estdo representados pelos Planaltos da
Bacia Amazdnica (Oriental e Ocidental), Planaltos e
Chapadas da Bacia do Parnaiba e Planaltos e Chapa-
das da Bacia do Parand.

Na bacia Amazdnica distingue-se claramente as
duas unidades individualizadas tanto pelo modelado
quanto pela génese. O Planalto da Amazdnia Oriental
caracteriza-se por um modelado e associacdo de for-
mas de topos convexos ou planos com ocorréncia
descontinua de morros residuais de topos planos. En-
quanto os relevos residuais estio quase sempre asso-
ciados aos sedimentos Tercidrios da formacfo Barrei-
ras, os terrenos mais dissecados estdo esculpidos nos
sedimentos pileo-mesozéicos. Tanto a norte quanto a
sul, este planalto tem limites claramente definidos por
mudancas bruscas no modelado, sendo as vezes em
forma de escarpa. O limite norte € definido por uma
frente de Cuesta onde as altitudes estdo em torno de
400 metros nos trechos mais altos, enquanto que no
sul o aspecto € de relevo cuestiforme sem entretanto
caracterizar-se por escarpa, com os trechos mais altos
ultrapassando os 300 metros.

O Planalto da Amazdénia Ocidental, enquadra-se
no que Ab’Saber (1964) inclue nas terras baixas
Amazdnicas. Esta vasta frea do oeste da Amazdnia
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exibe terrenos baixos, inferiores a 200 metros de al-
titude, sendo fracamente dissecados em formas de to-
pos planos ou levemente convexizados, esculpidos
nos sedimentos Tercidrios Quaternérios da formagio
Solimées. Enquadrou-se esta unidade na categoria de
planalto, pela impossibilidade de enquadré-lo nos de
planicies ou de depressGes face sua génese. Entre-
tanto, trata-se de uma superficie extremamente plana
com um ténue processo fluvial de dissecacio que im-
pede de caracterizd-la como planicie. Tanto a norte
quanto ao sul faz limite sem ruptura de nivel com as
Depressdes Marginais Norte e Sul Amazdnicas.

Os Planaltos e Chapadas da Bacia do Parnaiba
apresentam um modelado muito mais complexo. Todo
limite sul e oeste desta unidade ¢ marcado por con-
tato com as depressdes circundantes através de escar-
pas caracterizadas por frentes de Cuesta, enquanto
o limite norte ccalesce em praticamente toda sua ex-
tensfio com os terrenos baixos da bacia Amazdnica.
O sul desta unidade é demarcado pela frente de
Cuesta do Ibiapaba ou serra Grande do Piaui, mas
mostra para o interior da bacia outros degraus meno-
res correspondentes a frentes desdobradas. Na extre-
midade oeste o fato se repete, observando-se frentes
de Cuesta desdobradas, destacando-se entre estas os
degraus das serras do Lajeado e do Estrondo no norte
de Goids. Na parte mais central da bacia ocorrem
extensas superficies altas e planas caracterizadas por
chapadas como a das Mangabeiras onde as altitudes
atingem mais de 1.000 metros. Serve como divisor de
4guas dos rios Sdo Francisco e Tocantins a chamada
serra do Divisor que corresponde a um prolonga-
mento para sul da bacia do Parnaiba. Este trecho, que
na realidade se constitui em uma alongada chapada, €
demarcada a leste e oeste por relevos escarpados, en-
quanto que ao sul conecta-se em nivel com a superfi-
cie plana e alta de Brasilia. Os topos planos e amplos
deste Planalto € sustentado pelos sedimentos do Cre-
t4ceo, enquanto os trechos dissecados e os escarpa-
dos, normalmente associam-se aos sedimentos mais
antigos do Devoniano e Carbonifero.

Os Planaltos e Chapadas da Bacia do Parand
englobam terrenos sedimentares com idades desde o
Devoniano ao Creticeo, bem como extensa ocorrén-
cia principalmente na parte sul da bacia, das rochas
vulcanicas bésicas e 4cidas do Jura-Cret4ceo. Todo
contato desta unidade com as depressdes circundan-
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tes € feito através de escarpas que se identificam co-
mo frentes de Cuesta dnica ou desdobradas em duas
ou mais frentes. Na borda leste aparece com uma
tnica frente no Estado de Sdo Paulo, mas nos Esta-
dos do Parand e Santa Catarina desdobra-se em duas
frentes, uma nos terrenos do Devoniano e outra nas
formagdes vulcénicas do jura-cretdceo. No Rio Gran-
de do Sul a escarpa & sustentada quase que exclusi-
vamente pelas rochas vulcénicas.

No setor a nordeste (centro-sul de Goids) e Mi-
nas Gerais na maior parte do trecho os contatos sdo
nivelados com os planaltos, nio observando-se de
forma continua uma depresséo tipica. J4, na extremi-
dade norte, ainda no Estado de Goids verifica-se o
contato com a Depressio do Araguaia através de trés
frentes de Cuestas desdobradas da chamada serra do
Caiapd. Neste trecho as frentes sfo sustentadas pelas
formacoes do Devoniano, do Carbonifero e do Jura-
Cretdceo. Na porgao oeste e noroeste no contato com
o Pantanal Matogrossense e a Depressdo Cuiabana
também observam-se frentes de Cuestas desdobradas
obedecendo a mesma seqiiéncia da secgdo norte. Es-
tas frentes ora definem patamares horizontalizados
ora patamares inclinados para depressGes monoclinais
embutidas no planalto. Sao freqiientes nas bordas
norte e noroeste, a presenca de extensas superficies
altas e planas que atingem entre 900 e 1000 metros
de altitude denominadas de chapadas. SGo exemplos
marcantes as chapadas do Alto Taquari, Maracaju,
Guimardes, do SW de Goids, do Tridngulo Mineiro
(Uberlandia). A borda da bacia nos Estados de
Goids, Mato Grosso, Mato Grosso do Sul, Minas Ge-
rais € S8o Paulo raramente ultrapassam os 1000 me-
tros de altitude, enquanto nos estados do sul ganha
altura a partir do Parand, atingindo em torno de 1.500
metros no nordeste do Rio Grande do Sul. No setor
sudeste deste planalto, que corresponde as dreas mais
elevadas das bordas da bacia, ocomrem superficies
aplanadas de forte condicionamento estrutural, que
coincidem com as 4reas dos campos limpos de Gua-
rapuava (PR), Hercili6polis-Irani ¢ Campos Novos
(SC) e Vacaria (RS), onde os solos sdo rasos e pre-
valece as formagéGes rochosas vulcinicas 4cidas.

Planaltos em Intrusées e Coberturas Residuais de
Plataforma

Estas unidades ndo se constituem exclusiva-
mente por coberturas sedimentares residuais de di
versos ciclos erosivos, mas também por um pontilha-

do de serras e morros isolados associados a intrusGes
graniticas, derrames vulcanicos antigos e de dobra-
mentos com ou sem metamorfismo, todas formacdes
datadas do pré-Cambriano inferior ao superior. O
Planalto e Chapada dos Parecis, cuja litologia data do
Cretéiceo € excegao.

Os Planaltos Residuais Norte Amazdnicos, que
se estendem desde o Amap4 até o norte do Estado do
Amazonas, € que apresentam altimetrias que chegam
a atingir os 3.000 metros (Pico da Neblina), mas que
no geral oscilam entre 600 a 1.000 metros. Consti-
tuem-se em 4reas serranas descontinuas representadas
por relevos de aspecto residual, interpenetrados pela
superficie da Depressao Marginal Norte Amazdnica.
Estas formas de relevos estdo esculpidas em diferen-
tes litologias da Plataforma Amazdnica (Norte) que
correspondem as rochas sedimentares, (pré-Cambria-
no) sobretudo arenitos, vulcinicas dcidas, bem como
intrusdes graniticas do pré-Cambriano Médio a Supe-
rior. Sobressaem-se alguns nomes de serras como
Taperapecd, Imeri, Parima, Cotrimani, Acarai, Tu-
mucumaque, Ipitinga, Navio, entre outras.

Os Planaltos Residuais Sul Amazdnicos abran-
gem uma 4rea bem mais extensa da Plataforma Ama-
zOnica (Sul), estendendo-se desde o sul do Pari até
Rondénia. E uma vasta 4rea toda pontilhada por in-
trusées graniticas do pré-Cambriano Superior que
determinam formas de relevo em morros de topos
convexos com distribuicdo espacial descontinua. Al-
gumas serras como Gorotire, Gradaus e Seringa, séo
exemplos deste tipo de relevo. Juntamente com tais
intruses ocorrem estensas ireas de coberturas sedi-
mentares antigas (pré-Cambriano e do Paleozéico in-
ferior) que freqiientemente definem formas de relevos
residuais de topos retilinizados e planos chegando a
alguns casos a cofigurar as chamadas chapadas. Entre
estes casos estdo a chapada do Cachimbo e as serras
de Cubencranquem, Dardanelos, Caiabis, Providén-
cia, Pacads Novos. H4 ainda, relevos residuais escul-
pidos em estruturas marcadas por vulcanismo antigo,
associadas com sedimentos, intrusdes e dobramentos
com metaformismo como ocorre com a serra dos Ca-
rajds entre outras menores. Todo esse pontilhado
descontinuo de relevos residuais sustentados por se-
dimentos antigos, intrusGes, vulcanismo ou ainda do-
bramentos com metamorfismo, s@o interpenetrados
por uma superficie mais baixa e aplanada representa-
da pela Depress@o Marginal Sul Amazénica.
























