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O jurista José Antdnio Peres Gedlief", no livro “Os transplantes de 6r-
gaos e a invengdo moderna do corpo”®@, demonstra, a partir de um estudo
sobre a Lei n. 9.434, de 4 de fevereiro de 1997, e sobre o Decreto n. 2.268, de
30 de junho de 1997, quais sd@o os principais dilemas referentes a fundamen-
tacdo e ao regime juridico das disposigboes corporais, com fins terapéuticos.

Ao tratar da difusdo da técnica de transplantes de 6rgaos na sociedade
brasileira, o autor permite um dialogo entre diversos campos do conheci-
mento e renova o debate juridico, médico e ético sobre o corpo.

O livro é dividido em duas partes: a primeira é dedicada ao corpo
humano e as teorias juridicas que sobre ele recaem; a segunda examina
questdes afloradas a partir dos textos legais.

O presente texto quer recuperar a reflexao de José Anténio Peres Gediel
sobre o corpo, tao presente no livro “Os transplantes de 6rgaos e a inven-
¢ao moderna do corpo”, e constantemente retomada em outros escritos e
palestras®.

(*) Mestrando em Direito pela Universidade Federal do Paran4, bolsista da CAPES-MEC e pesquisador
do nucleo Direitos Humanos, Biotecnologia e Sociedade. £-mail:<gabrielgualano@yahoo.com.br>.
(1) José Anténio Peres Gediel é bacharel em Direito, formado pela Universidade Federal do Rio Grande
do Sul, Mestre em Direito Privado e Doutor em Relagbes Sociais pela Universidade Federal do Parana,
foi pesquisador junto ao Programa de P6s-Doutorado do “Centre de Recherche en Droit Publique” da
Universidade de Montreal, Canada, é professor adjunto da UFPR, onde leciona Direito Civil nos cursos
de graduagao e pés-graduagao, é coordenador do grupo de pesquisa Direitos Humanos, Biotecnologia
e Sociedade, € membro do Conselho Nacional de Educagao em Direitos Humanos, é Procurador do
Estado do Parana.

(2) GEDIEL, José Antbnio Peres. Os transplantes de drgédos e a invengdo moderna do corpo. Curitiba:
Moinho do Verbo, 2000.

(3) Cite-se, para exemplificar: palestra proferida no dia 18 de agosto de 2004, no Setor de Ciéncias da
Satde da Universidade Federal do Paran4, intitulada “O consentimento informado, os pactos invisiveis
e as relagbes médico-paciente”, escritos ainda no prelo, caso do capitulo Corps et droit, a ser publicado
no DICTIONNAIRE DU CORPS, além dos seguintes artigos:
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O corpo, em sentido substantivo, pode ser compreendido como ex-
pressao material do humano. Modernamente, trés sdo as tendéncias que
conformam sua regulagao juridica: 1) abandonar o corpo a vontade individual,
limitando-se as restrigoes juridicas heterbnomas a essa vontade; 2) buscar
pontos de equilibrio extraidos de um consenso que néo elimine a autonomia
individual, nem as limitagbes de ordem social; 3) reparar a unidade perdida
entre sujeito e corpo e ressacralizar o involucro corporal com a retomada de
fundamentos metafisicos no interior do Direito moderno.

Para José Anténio Peres Gediel, nenhuma dessas tentativas responde
a questao da progressiva perda da forga normativa do Direito e do crescente
vigor dos fatos que, por experimentagao, ressignificam o corpo humano no
plano social, ultrapassando as representagdes juridicas modernas de ser
humano, pessoa, sujeito de direito e humanidade, que orientam todas essas
vertentes.

O sujeito de direito é a figura que opera o transito juridico entre outros
sujeitos de direito, na ordem civil, em relagao as coisas externas. Coisas
externas seria a designagao material da no¢ao de objeto na relagao juridica.
Os objetos sao como externalidades da propria esfera subjetiva.

Porém, existem bens ligados ao proprio sujeito, que dizem respeito as
suas caracteristicas e sobre os quais recaem direitos ou interesses diferencia-
dos daqueles atribuidos ao sujeito sobre coisas. Sdo os chamados direitos
da personalidade. Contudo, permaneceu a necessidade de se designar es-
ses direitos como direitos subjetivos da personalidade, para torna-los opera-
veis no sistema juridico vigente.

O Cadigo Civil Brasileiro de 2002 trata dos direitos da personalidade
em seu Capitulo ll, denominado “Dos direitos da personalidade”. O uso do
plural parece apontar a existéncia de varios direitos subjetivos da personali-
dade, sobre os quais recaem tutelas juridicas, o que corresponde, em parte,
ao posicionamento da corrente tedrica que preconiza a existéncia dos direi-
tos da personalidade previstos em numerus clausus, ou seja, que a lei deve
enumerar os direitos subjetivos tutelados pela ordem civil.

Opondo-se a essa dependéncia dos direitos da personalidade a Lei, ja
no século XIX, a corrente que defende a existéncia de um unico direito geral
de personalidade, o qual independe de previsdao no ordenamento juridico,
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GEDIEL, J. A. P. Declaragao Universal do Genoma Humano e direitos humanos: revisitagao critica dos
instrumentos juridicos. /7.CARNEIRO, Fernanda; EMERICK, Maria Celeste (Orgs.). Limite:a éticae o
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retoma o conceito jusnaturalista de pessoa, ao mesmo tempo em que identi-
fica no nlcleo da pessoa uma dignidade essencial. Isso significa que a pes-
soa tem direito a todos os direitos necessarios para seu pleno desenvolvi-
mento em sociedade. Dessa forma, a teoria do direito geral de personalida-
de enfatiza os direitos pertencentes as pessoas humanas, que séao as pesso-
as naturais. Tal posigao teérica decorre de uma dificuldade ja anteriormente
anotada, ou seja, a inexisténcia de um objeto exterior ao sujeito titular do
direito subjetivo.

Essa dualidade de concepg¢bes tedricas se da, portanto, porque os
direitos da personalidade séo, inicialmente, pensados como atributo da pes-
soa (ius in se jpsum®), mas sua for¢ga normativa depende de sua positivagao
como direito subjetivo, vinculados a titularidade de um sujeito de direito. Por
isso, embora a idéia de pessoa e de direitos inerentes a pessoa seja tempo-
ralmente anterior a nogao de direitos da personalidade como direito subjeti-
vo (século XVI), esta dltima idéia se apresenta mais adequada ao movimento
de positivagdo e codificagdo dos direitos no século XVIII.

Também por essa razéo, os direitos da personalidade comegam a ser
identificados no Direito Civil moderno com base na jurisprudéncia, no campo
da responsabilidade civil, que fornece a tutela de aspectos ligados a pessoa,
ente moral, que d& sustentagdo a autonomia do sujeito. Mas, a efetividade
juridica dessa tutela passa pela mediagdo do sujeito de direito em juizo.

As duas tendéncias, a do tratamento especifico e a do direito geral de
personalidade, estdo expressas na Constituicdo Federal da Republica Fe-
derativa do Brasil, de 1988. Na clausula da dignidade da pessoa humana
(art. 18, inciso lll), pode-se afirmar que ha condigbes de se identificar o direito
geral de personalidade, enquanto no art. 5% sdo arrolados alguns direitos da
personalidade, explicitados um a um, como direitos fundamentais.

De acordo com a linha de pensamento personalista do século XX, os
direitos da personalidade tratam de tutelar a um s6 tempo todos os elemen-
tos caracteristicos do ser humano, tendo como base o principio constitucio-
nal da dignidade humana. Em tal pensamento, a autonomia encontra funda-
mento e limites no préprio principio da dignidade humana. Isso significa uma
restrigdo na disponibilidade dos bens da personalidade. Entretanto, tal pro-
posi¢ao, cada vez mais, perde forga diante do liberalismo, corrente doutrina-
ria apoiada na centralidade da nogao de autonomia do sujeito, e grande
marca do pensamento bioético. Assim sendo, a bioética, ainda que isso ndo

(4) “Na Idade Média, o /us in se jpsum significava a faculdade que Deus concedia a cada individuo de se
obrigar a si mesmo, relativamente ao uso de sua alma e de seu corpo, que pertenciam a Deus, para
serem livremente dispostos em vida. O conteido medieval dessa faculdade n&o contemplava o corpo
humano como coisa externa ao sujeito, pois a externalidade do corpo ao sujeito é marca do pensamento
moderno, e que se encontra presente também no pensamento juridico.” (GEDIEL, J. A. P. Os transplantes
de 6rgdo e a invengdo moderna do corpo, cit., p. 29).
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seja intencional, incrementa a autonomia do sujeito e legitima o alargamento
do campo da disponibilidade dos bens da personalidade.

Conclui-se, entéo, que o sentido e as possibilidades dos discursos
éticos e juridicos s6 podem ser pensados na sua vinculagdo com a sociedade
de mercado. Nesse prisma, € preciso estar atento para o fato de que o prin-
cipio da dignidade humana, desprovido da necessaria concregao para solu-
cionar conflitos de dimenséao existencial, que Ihe garanta um minimo de
efetividade social, corre o risco de permanecer no campo retérico, enquanto
predominam os critérios econémicos na pesquisa e aplicagao da biotecnolo-
gia e da biomedicina. Dessa maneira, igualmente relevante é o problema da
impossibilidade de acesso a todos aos beneficios prometidos pela tecnoci-
éncia, sobretudo na area da terapia e modificagdo genéticas, que, em seu
limite, envolvem as discussdes sobre eugenia e discriminagao genética.

Nesse sentido, e por isso mesmo, José Antdnio Peres Gediel afirma
que as recentes reflexdes juridicas sobre a possibilidade de o sujeito ser um
corpo e ndo ter um corpo ainda nao foram capazes de superar as concepgoes
filoséfica, cientifica e juridica modernas, que expulsaram o corpo do sujeito
de direito, ap6s terem-no reduzido a condigao de objeto da razéo e de expe-
rimentagao. Conclui-se, por conseguinte, que a for¢ga normativa do Direito se
expressa, atualmente, e com maior vigor, para despolitizar as novas tecnolo-
gias que utilizam o humano como objeto.
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