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FOUCAULT (Michel). — A arqueologia do saber. Traducio de Luiz Felipe
Baeta Neves. Revisio de Ligia Vassidlo. Petrdpolis — Vozes. Lis-
boa — Centro do Livro Brasileiro. 1972, p. 9-79.

1
Introdugdo.

A atengio dos historiadores ji& ndo esti, como antigamente, voltada para
histérias cheias de reviravoltas do governo, de guerras e de fomes. Os niveis
da anélise se multiplicaram. Temos agora, por exemplo, a histéria do trigo, a
histéria do ouro, etc. Tambem as velhas questdes da anilise tradicional foram
substituidas por novas interrogages, tais como: Quais estratos é preciso isolar
uns dos outros? Quais tipos de séries instaurar? Quais critérios de periodiza-
¢do adotar para cada uma delas?, etc.

Em todos os “tipos” de histérias, ao contririo, das vastas unidades que
se descreviam como “é&pocas” ou “séculos”, a atencdo se deslocou para fe-
ndmenos de rupturd. Procura-se agora destacar a incidéncia das interrupgdes.
O estatuto e¢ a natureza destas interrupgdes sdo bastante diversas:

1. Atos e limiares epistemoldégicos (descritos por G. Bachelard):

~— suspendem o acimulo indefinido de conhecimentos;

— quebram sua lenta maturagio e fazem-nos entrar em um tempo novo;
— afastam-nos de sua origem empirica e de suas motivagdes iniciais;
— purificam-nos de suas cumplicidades imaginirias.

Prescrevem desta forma a andlise histérica, a demarcacio de um tipo
novo de racionalidade e de seus efeitos multiplos.

2. Deslocamentos e transformagdes dos conceitos (tomando como mo-
delo as andlises de G. Canguilhem):

— mostram que a histéria de um conceito nfo é, em tudo e por tudo,
a de sua precisio progressiva, de sua racionalidade continuamente crescente,
de seu grau de abstragdo, mas a de seus diversos campos de constituigio e de
validade, a de suas regras sucessivas de uso, dos meios tebricos multiplos e
que prosseguill e se acabou sua elaboragio.

Ainda segundo G. Canguilhem temos uma disting80 entre escolas micro
e macroscOpicas da histéria das ciéncias, onde os acontecimentos e suas con-
sequéncias ndo se distribvem da mesma forma. As redistribuigdes recorrentes
fazem aparecer varios passados, de modo que as descricdes histdricas se orde-
nam necessariamente pela atualidade do saber, multiplicam-se com suas trans-
formacdes € ndo deixam, por sua vez, de romper com elas préprias.
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Para M. Guéroult nas Unidades arquitetbnicas dos sistemas é necessaria
a descricio dos axiomas, das cadeias dedutivas, ¢ das compatibilidades.

Por fim o mais importante, sio os cortes efetuados por um trabalho de
transformagfo tedrica, quando ele “funda” uma ciéncia destacando a ideologia
de seu passado e revelando-lthe este passado como ideoldgico. Numa anilise
literaria por exemplo, é necessario considerar a estrutura prépria a uma obra,
um livro ou um texto. O problema nfio é mais da tradigio e do rastro, mas
do recorte e do limite; ndo é mais o do fundamento que se perpetua e sim o
das transformagles que valem como o fundar e o renovar das fundagses.

Abre-se entdo todo um campo de questdes, que significa em suma, a his-
téria do pensamento, dos conhecimentos, da filosofia, etc., que parece multi-
plicar as rupturas e buscar a continuidade em todas as diregdes, enquanto que
a histéria propriamente dita, parece apagar, em beneficio das estruturas sem
labilidade, a irrupgio dos acontecimentos.

No fundo temos os mesmos problemas de ambos os lados mas que, na
superficie, provocaram efeitos inversos. Estes problemas podem ser reunidos
na “critica do documento”. O documento nio € mais para a histéria uma
matéria inerte. Agora seu interior é trabalhado, sendo necessirio elabora-lo.
Em resumo, a histéria do passado-“memorizava” os monumentos do passado,
transformando-os em documentos; atualmente a histéria transforma os documen-
tos em monumentos. Antes, entre fatos ou acontecimentos datados, sendo da-
da a série, tratava-se de precisar a vizinhanga de cada elemento. Atualmente

o0 problema é constituir séries, isto é, definir para cada uma seus elementos,
fixar-lhes os limites, etc. E necessario constituir séries de séries.

Outra consequéncia é que ‘a nogido de descontinuidade toma um lugar
maior nas disciplinas histéricas. Tornou-se ele agora, um dos elementos fun-
damentais da anilise histérica. Tem triplo papel:

1. — operacgio deliberada do autor;
2. — é também o resultado de sua descri¢do;
3. — € o conceito que o trabalho nio deixa de especificar.

Uma terceira consequéncia é que o tema e a possibilidade de uma histé-
ria global comegam a se apagar e vé-se esbogar algo que pode ser chamado de
hist6ria geral.

O projeto de uma histéria global esti ligado a duas ou tres hipiteses:

1. — Supde-se que entre todos os acontecimentos de uma A4rea espago-
-temporal bem definida, deve-se poder estabelecer um sistema de relagdes ho-
mogéneas, ou seja, rede de causalidade que permita derivar de cada um deles
relagbes de analogia que mostrem como eles se simbolizam uns aos outros, ou
como exprimem todos um Ynico e mesmo nicleo central.
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2. — Supde-se também que uma tnica e mesma forma de historicidade
prevalega sobre as estruturas econdmicas, as estabilidades sociais, a inércia das
mentalidades, os héabitos técnicos, o comportamento politicos, e submete-os
todos ao mesmo tipo de transpormagio.

3. — Supde-se que a prépria histéria pode ser articulada em grandes
unidades — estagios ou fases — que detém em si mesmas seu principio de
coesdo.’

Ultima consequéncia: a histéria nova reencontra um certo niimero de
problemas metodoldgicos (talvez ji preexistentes), mas cujo feixe agora a ca-
racteriza. Temos entre eles: a constituicio de corpos coerentes e homogéneos
de documentos; o estabelecimento de um principio de escolha; a definicdo do
nivel de anilise e dos elementos que lhe sfo pertinents; a especificagiio de um
método de andlise; a delimitagdo . dos conjuntos e dos subconjuntos que arti-
culam o material estudado; a determinagdo das relagSes que permitem carac-
terizar um conjunto. Todos estes problemas vio fazer parte de agora em diante,
do campo metodoldgico da histéria.

O primeiro momento desta mutagdo epistemoldgian remontaria a Marx.
Porém seus efeitos demoraram, pois parece haver um certo medo de pensar o
Outro no tempo do nosso préprio pensamento.

Fazer da andlise histérica o discurso do continuo e fazer da consciéncia
humana o sujeiro originario de toda a prética sfo as duas faces de um mesmo

sistema de pensamento. O tempo é ai concebido em termos de totalizagio e
as revolugbes jamais passam ai de tomadas de consciéncia.

_ Foi uma preocupagio constante desde o século XIX, salvar, contra todos
os descentramentos, a soberania do sujeito. Contra o descentramento operado
por Marx — pela analise histérica das relagdes de produgiio, das determina-
¢Oes econdmicas e da luta de classes — deu lugar, no final do século XIX, a
procura de uma histéria global, em que todas as diferengas de uma sociedade
poderiam ser conduzidas a uma forma tnica. E possivel opor a histéria 2
“estrutura”, tendo em vista que a questio das descontinuidades se coloca em
todas as disciplinas histéricas?

2

O que realmente se lamenta é o uso ideolégico da histéria pelo qual se
tenta restituir ao homem tudo o que, h4 mais de um século, nio deixou de
lhe escapar.

E através do perfil que tenta-se medir as mutagdes que se operam em
geral no domfnio da histéria (linha esta tragada imperfeitamente nas obras an-
teriores de Foucault).

Esta obra de Foucault ndo pretende fazer debates sobre a estrutura, mas
tratar de questSes referentes ao ser humano, :a consciéncia, a origem, e do
sujeito.
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As Regularidades Discursivas.
1. — As unidades do discurso.

O emprego dos conceitos de descontinuidade, de ruptura, de limiar, etc.,
coloca, a qualquer andlise histérica, nio somente questGes de procedimento,
mas também questdes tedricas. Estas tiltimas serfio tratadas neste capitulo.
Sera tomado ainda, apenas em um campo particular, o da histéria das idéias.
E necessario também libertar o tema da continuidade do jogo de nogbes que
a diversificam (sua funcio é precisa). Exemplo: a nogfio de tradigdo, de in-
fluéncia, de transmissio, de repeticdo, etc. Em suma, é preciso repor em
questio essas sinteses acabadas, deslojando essas forma obscuras pelas quais
se tem o habito de ligar entre si os discursos dos homens.

£ preciso, em primeiro plano, cuidar apenas de uma populagdo de acon-
tecimentos dispersos. E preciso notar também a existéncia de certos recortes
ou agrupamentos. Esses recortes sio sempre eles préprios categorias reflexivas,
principios de classificagfio, regras normativas, tipos institucionalizados: sio por
sua vez, fatos de discurso que merecem ser analisados ao lado dos outros; tém
certamente, relagdes complexas, com eles, mas nio s3o caracteres intrinsecos,
autoctones e universalmente reconheciveis. Temos ent3o as unidades, que: é
preciso por em suspenso, mas que s¢ impSe da maneira mais imediata: as do
livro e da obra.

O livro tem uma individualizagio material, que ocupa um espago detér-
minado, que tem um valor econdmico, € que marca por si mesmo, por um
certo nimero de signos, os limites do seu comego e do seu fim. Entretarto
existem dificuldades. Qual é a unidade material do livro? Nao serd esta uhi-
dade fraca e acesséria em relagio & unidade discursiva que ela apbia? E essa
unidade discursiva, serdi homogénea?

;
A unidade do livro € variavel e relativa. Ela s6 se constroi a partir de
um campo complexo de discursos.

Quanto a obra, j& a sua prépria denotagio nfio é uma fungio homogénea.
A sua constituigio completa supde um certo mimero de escolhas que nfo
é facil justificar ou formular. Para chegar-mos a alguma conclusio sobre a
prépria fungio de expressio, faz-se preciso uma operagdo interpretativa. ‘A
obra nio pode ser considerada mem como unidade imediata, certa ou homo-
génea.

Como tltima precaugfo é preciso tirar do campo de agdo as continuidades
irrefletidas, pelas quais se organizam, os discursos que se pretende zi’qalisar:
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renunciar a dois temas que estio ligados um ao outro, e que se opSem. Te-
mos entdo que: '

1. — jamais seja possivel assinalar, na ordem do discurso, a irrupgio de
um acontecimento verdadeiro.

2. — todo discurso manifesto repousaria secretamente sobre um ji dito.
E preciso pois, manter em suspenso formas prévias- de continuidade, mostrar
que elas ndo se justificam por si mesmas.

O primeiro motivo destina a andlise histérica do discurso a ser busca €
repeticdo de uma origem que escapa a toda a determinag@o histérica; o outro
a destina a ser interpretagdo ou escuta de um ji dito que seria a0 mesmo tem-
po um n#o-dito.

Nio é preciso procurar a origem do discurso, mas sim acolher a cada um
dos seus momentos. E preciso manter em suspenso, essas formas prévias de
continuidade, pois clas nao se justificam por si mesmas.

Deveremos pois sempre tomar a “obra”, o “livro”, a “ciéncia” ou a
“literatura” como ilusGes; ou construgdes sem, legitimidade? Faz-se necessaria
uma teoria, e esta ndo pode ser feita, sem que apareca, em sua pureza nio
sintética, o campo dos fatos de discurso a pariir do qual sdo constituidos.

‘Tomar-se-4 como marco inicial unidades inteiramente dadas (medicina,
economia, politica, etc.). Sera verificado apenas que unidades formam e com
continuidade que as individualize no tempo. E necessdrio tratar primeiramente
que direito podem reivindicar um dominio que as especifique no espago e uma
de uma populagdo de acontecimentos no espago do discurso em geral.

Aparece assim o projeto de uma descrigdo pura dos acontecimentos dis-
cursivos como horizonte para a busca das unidades que ai se formam. Essa
descrigdo se distingue facilmente da anélise da lingua. Uma lingua constitui
sempre um sistema para enunciados possiveis: é um conjunto finito de regras
que autoriza um niimero infinito de desempenhos.

2

O campo dos acontecimentos discursivos, em compensagio, é o conjunto
sempre finito, e atualmente limitado, das unicas sequéncias linguisticas que
tenham sido formuladas. A descricBo de acontecimentos do discurso coloca
uina outra questio diferente; como apareceu um determmado enunciado, e
ndo outro em seu lugar?

Nota-se pois, que essa descri¢do do discurso se opde 3 histéria do pensa-
mento. A anilise do pensamento é sempre al#:gérica em relagio ao discurso

que ela utiliza. s !

A do campo discursivo é orientada de modo diferente:
a. — trata-se de compreender o enunciado -na estreiteza e singularidade
de seu acontecimento; :
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b. — de determinar as condigdes de sua existéncia;

¢. — fixar seus limites da forma mais justa;

d. — estabelecer suas correlagbes com os outros enunciados a que pode
estar ligado; ' ' '

e. -— mostrar que outras formas de enunciagfo exclui.

A supressdo sistemética das unidades inteiramente dadas permite, inicial-
mente, restituir ao enunciado sua singularidade de acontecimento e mostrar
que a descontinuidade ocorre j4 no simples fato do enunciado. E preciso fazer
aparecer em sua pureza o espago em que se desenvolvam os acontecimentos
discursivos para poder descrever nele e fora dele jogos de relagGes.

3. libertando-os de todos os grupamentos considerados como unidades
naturais, imediatas e universais, temos a possibilidade de descrever outras uni-
dades, mas dessa vez por um conjunto de decisBes controladas. E preciso ai,
aceitar um recorte provisério, tendo em vista que: o préprio recorte desse do-
minio nio pode er considerado como definitivo, nem como vélido de forma
absoluta; trata-se de uma primeira aproximagio que deve permitir fazer apa-
recer relagdes que correm o risco de suprimir os limites desse primeiro esbogo.

II. — As formagdes discursivas.

Nesta tentativa de descrever relagdes entre enunciados, decidiu-se o autor
a descrever enunciados no campo do discurso ¢ as relagdes de que sdo sus-
cetiveis.

Surgem dois tipos de problemas:

1. — A utilizagio “selvagem” feita dos termos enunciados, aconteci-
mento, discurso. v
2. — as relagdes que podem ser descritas entre esses enunciados deixados

em seu grupamento provisério e visivel.

Mas surgem questdes tais como: O que sfo unidades tais como medicina,
gramética, etc? Como se desenvolveram? Que lagos hd entre elas?

12 hipbtese — os enunciados diferentes em sua forma, dispersos no tempo,
formam um conjunto se eles se referem a um tinico ¢ mesmo objeto. Exemplo:
a unidade do objeto “loucura” foi constituida pelo conjunto do que foi dito
no grupo de todos os enunciados que a nomeava, recortava, descrevia, etc.
Porém esse conjunto de enunciados estid longe de se relacionar a um tnico
objeto, pois este Gltimo se constitui numa multiplicidade. Coloca-se pois o
problema de saber se a unidade de um discurso nfio € feita pelo espago onde
diversos objetos se perfilam e continiamente se transformam, ¢ ndo pela per-
manéncia e singularidade de um objeto. : :

A unidade dos discursos sobre a loucura nfio estaria fundada na existén-
cia do objeto “loticura”, mas seria o jogo das regras que tornam possivel,
durante um periodo dado, o aparecimento dos objetos.
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Em suma, definir um conjunto de enunciados no que ele tem de individual
seria formular sua lei de reparti¢io.

Segunda hipétese para definir, entre diversos enunciados, um grupo de
relagbes: sua forma e seu tipo de encadeamento.

Pela primeira vez no século XIX, a medicina utiliza um mesmo vocabu-
lario ¢ um mesmo jogo de metiforas. Porém esta nio estava se organizando
somente numa série de enunciados. descritivos. Mas que o discurso clinico era
tambem um conjunto de descri¢Bes, além de ser um conjunto de hipédteses so-
bre a vida ¢ a morte de escothas éticas, de decisGes terapéuticas, etc. E que
este conjunto de descricbes nio podia ser abstraido destes outros, bem como a
enunciagao destes outros, bem como a enunciagio descritiva ndo era sendo
uma das formulagdes presentes no discurso médico. Se hd nisto unidade, o
principio nio é pois, uma forma determinada de enunciados. Seria preciso
caracterizar e individualizar a coexisténcia desses enunciados dispersos e he-
terogéneos.

Outra hipdtese: ndo se poderia estabelecer grupos de enunciados, determi-
nando-lhes o sistema de conceitos permanentes e coerentes que ai se encontram
em jogo? Exemplo: a andlise da linguagem e de fatos gramaticais nio repousa
nos clissicos, em um nimero definido de conceitos. Pode-se deste modo re-
constituir a arquitetura conceitual da gramitica cldssica, porém logo encon-
trariamos limites. Surgiriam novos conceitos (podendo estes ser derivados, he-
terogéneos ou incompativeis com os anteriores). E necessirio admitir que a
gramitica s6 aparentemente constitui uma figura coerente, ¢ que é uma falsa
unidade esse conjunto de enunciados, andlises, descrigbes, etc? Talvez se pu-
desse descobrir uma unidade discursiva se a buscidssemos ndo junto a coe-
réncia dos conceitos, mas junto de seu afastamento e sua incompatibilidade.
Nio se buscaria entdo uma construgdo de conceitos suficientemente gerais e
abstratos para dar conta de todos os outros e levd-los 4 mesma dedugdo, mas
tentar-se-ia analisar o jogo de seus aparecimentos e de sua dispersio.

49 hipdtese — para reagrupar os enunciados, descrever seu encadeamento
e dar conta das formas unitirias sob as quais eles se apresentam: a identidade
e a persisténcia dos temas.

Em “ciéncias™ como a economia e a biologia pode-se supor um conjunto
de discurso. Nao se poderia pois, constituir como unidade tudo que constitui
o tema evolucionista? Em temas deste tipo se supunha sempre mais do que
dele se sabia, mas se forgava, a partir dessa escolha fundamental, a transfor-
mar em saber discursivo o que fora esbogado como hipétese ou como exigéncia.

Como outro exemplo, podemos tomar o tema fisiocratico. Esta idéia
postulava além de qualquer demonstragio e antes de qualquer anélise; o carater
natural ‘das trés rendas fundidrias. A partir dai pode-se fazer duas constata-
¢Oes inversas e complementares. No caso da evolugio, a mesma temdtica se



— 617 —

articula a partir de dois jogos de conceitos, dois tipos de anilise, dois cam-
pos de objetos diferentes. Temos dois tipos de ordem que tornam coerente a
evolugio: )

1. — antes do século XIX — apresentagio de um quadro continuo das
espécies.
2. — depois do século XIX — a descrigio de grupos descontinuos e

andlise das modalidades de interacfio entre um organismo em que todos os
elementos sfo solidarios em suas condighes reais de vida.

No caso da fisiocracia, ao contrario, a escolha de Quesnay repousa exa-
tamente sobre o mesmo sisterna de conceitos que a opinido inversa sustentada
pelos que se pode chamar utilitaristas. Entdo, a partir dos mesmos elementos
podemos ter duas cpg¢les diferentes. Ao invés de procurar na existéncia des-
ses temas os principios de individualizagio de um discurso, é necessirio ir
busca-los na dispersdo dos pontos de escolha que deixa livres.

Ao perguntar em que se poderia fundar a unidade, por exemplo, da medi-
cina, da economia ou da gramética, temos como resposta os “sistemas de
dispersao”. : :

No caso em que se pudesse descrever, entre um certo niimero de enun-
ciados, um sistema de dispersio, ou seja, definir uma regularidade, dir-se-4,
por convengdo, que se trata de uma formagdo discursiva. Chamar-se-4 regras
de formagfo as condicdes a que estio submetidos os elementos dessa repar-
ticdo (objetos, modalidade de enunciagdo, conceitos, escolhas temaiticas) .

As regras de formagZo sdo condiches de existéncia (mas tambem de coe-
xisténcia, de manutengfo, de modificagio e¢ de desaparecimento) em wuma
reparticdo discursiva dada.

1. —. A formagdo dos objetos.

E necessario ver se podemos dar um conteiiddo as “regras de formagio”
que aqui surgem. Serd tomada inicialmente a formagio dos objetos. Exemplo
tomado — discurso da psicopatologia — século XIX.

Na psicopatologia podemos citar a atuagfio das agitagdes motoras, aluci-
nagbes e discursos desviantes ¢ ao lado destes surgiram alguns que se origina-
vam de registros até entdo ndAo utilizados: perturbacles ligeiras de comporta-
mento, aberragdes e problemas sexuais, fatos de sugestio e de hipnose, lesOes
do sistema nervoso éentral, déficits de adaptagio intelectual ou motora, cri-
minalidade. Em cada um desses registros, multiplos objetos foram nomeados.
Qual a regra do seu aparecimento? Segundo que sistema nfo-dedutivo esses
objetos puderam se justapor ‘e se suceder para formar o primeiro campo? Qual
foi seu regime de existéncia enquanto objeto de discurso?
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a). — Primeiramente é necessirio demarcar as superficies de emergén-
cia (mostrar onde podem surgir) para que possam em seguida ser designadas
¢ analisadas essas diferengas individuais. Que segundo os graus de racionali-
zagdo, os codigos conceituais e os tipos de teoria, vdo receber o estatuto de
doenga, de alienacdo, de deméncia, de neurose, etc. Essas superficies de emer-
géncia n3o sdo as mesmas nas diferentes sociedades, em diferentes épocas, ¢
nas diferentes formas de discurso. Provavelmente sio constituidas pela fami-
lia, grupo social, etc. £ nos campos de diferenciagio primeira (a arte com
sua normatividade prépria, sexualidade, a criminalidade) nas disténcias, con-
tinuidades e limiares que entio se manifestam, que o discurso psiquidtrico en-
contra possibilidade de limitar seu dominio, de dar-lhe o estatuto de objeto, ou
seja, de torna-lo descritivel.

b). — Além disso sdo necessdrias as instincias de delimitagdo. Cabe a
medicina nomear a loucura como objeto. Mas ela ndo foi a unica nesse pa-
pel. Temos também a justiga penal, a autoridade religiosa, e a critica literaria
e artistica.

c). — Analise das grades de especifica¢do: seria a forma de .separar;
classificar, reagrupar, etc., as diferentes “loucuras” como objeto do discurso
psiquidtrico. No século XIX essas grades foram: a alma, o corpo, a vida e a
histéria dos individuos, os jogos qas’correlagées_ nel_lro-psicolégicas.

Porém semelhantes descrigio € por si mesma ainda. msuflc1ente, por dois
motivos:

1). — os planos de emergéncia nio fornecem, inteiramente constituidos,
os objetos que o discurso da psicopatologia sé teria em seguida que inventariar.

2). — esta enumeragdo demarcou varios planos de diferenciagio em que
os objetos do discurso podem aparecer, suscitando virias didvidas. No fundo,
estas duas séries de questdes remetem ao mesmo ponto. Na psicopatologia
(século XIX) surge toda uma série de objetos pertencentes 20 registro da de-
linquéncia; o homicidio, crimes passionais, delitos sexuais, etc. O problema é
saber o que tornou tais fatos possiveis e como essas “descobertas” puderam
ser seguidas de outras que as corrigiram, anularam, etc.

Empregou-se no discurso psiquiatrico um conjunto de relagSes detérmina-
das para que a conduta transgressora pudesse dar lugar a toda uma série de
objetos de saber.

Relagdes: — entre planos de especificagdo como as categorias penais e ‘0s
graus de responsabilidade diminuida e planos psicoldgicos de caracterizagio.
— entre a instincia de decisdo médica e a de decisdo juridica;

— entre o filtro constituido pela interrogagido ]udxc1ar1a e o constituido
pelo questiondrio médico, etc. :
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O discurso, no século XIX, -caracteriza-se nio por objetos privilegiados
mas pela maneira pela qual forma seus objetos. Essa formagio é assegurada
por um conjunto de relagdes estabelecidas entre instincias de emergéncia, de
delimitagdo e de especificagdo. Uma formagfo discursiva se define, se se pode

estabelecer:

— como qualquer objeto do discurso em questio ai encontra o seu lu-
gar ¢ sua lei de aparecimento;

— se se pode mostrar que ele pode dar origem simultinea ou sucessiva-
mente a objetos que se excluem, sem que ele tenha que se modificar. Dai
temos que: '

1). — o objeto ndo espera “de modo visivel” a ordem que vai libera-lo
e permitir-lhe que se encarne em uma objetividade. Ele nfo preexiste a si mes-
mo, mas exXiste sob as condiges positivas de um feixe completo de relages;

2). — essas relagBes sfo estabelecidas entre instituigSes, processos econo-
micos e sociais, formas de comportamento, etc. Porém elas nfo estio presentes
no objeto. Elas nfo definem a constituicdo interna deste, mas o que lhe per-
mite aparecer.

3). — Essas relagdes se distinguem das relagdes “primdrias” que podem
ser descritas independentemente de qualquer objeto de discurso.

Temos tambem as relagdes secundarias que se podem encontrar formula-
das no préprio discurso (exemplo: relagdes entre a familia e a criminalidade).
Assim se abre todo um espago articulado de descrigdes possiveis: sistema das
relagSes primérias ou reais, das relagcBes secunddrias ou reflexivas, das rela-
¢Oes propriamente discursivas. O problema é fazer aparecer a especificidade
dessas ¢ seu jogo com as duas outras;

4). — As relagBes discursivas ndo sfo internas ao discurso, mas tambem
ndo sfo relacbes exteriores. Elas estio de algum modo, no limite do discurso:
oferecem-lhe objetos de que ele pode falar (suposicio de que os objetos sio
formados de um lado e o discurso do outro) e determinam o feixe de rela-
¢Oes que o discurso deve efetuar para poder falar de tais ou quais objetos.
Essas relagGes caracterizam o préprio discurso enquanto pratica.

Pergunta-se pois que espécie de unidade poderia constituir a psicopatologia,
a economia, a gramitica, a medicina.

A unidade do discurso é procurada junto aos préprios objetos. No rela-
cionamento que caracteriza a prépria pratica discursiva, descobriu-se um con-
junto de regras que sio imanentes a uma pritica e a definem em sua especifi-
cidade. Os discursos ndo mais devem ser tratados como conjuntos de signos,
mas como préiticas que formam sistematicamente os objetos de que falam.
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IV. — A4 formagdo das modalidades enunciativas.

No século XIX, no discurso dos médicos podemos encontrar diversas for-
mas de enunciados. Surgem entio questdes:

1. — Que encadeamento, que necessidade ha de uns aos outros?

2. — Por que estes e ndo outros? .

3. — De onde vém todos estes enunciados e qual é a lei que os rege?
A). — A primeira questio é quem fala? Quem estd autorizado a ter

esta espécie de linguagem. Qual é o estatuto dos individuos que tém o direito
regulamentar ou tradicional de proferir semelhante discurso.

O estatuto do médico comporta critérios de competéncia e de saber.
Comporta também um sistema de diferenciagdo e de relagbes com os outros
individuos ou outros grupos que tém eles prdprios seus estatutos, bem como
um certo nimero de tragos que definem seu funcionamento em relagio ao
conjunto da sociedade. ’

O discurso médico ndo € dissociavel da personagem estatutariamente de-
finida que tem o direito de articuld-lo. Este estatuto foi profundamente mo-
dificado no final do século XVIII e inicio do século XIX quando a saide das
populagGes tornou-se uma das normas econdmicas requeridas pela sociedade
industrial .

B). — E também necessdrio descrever os lugares institucionais de onde
o médico obtem seu discurso, e onde este encontra a sua origem legitima e seu
ponto de aplicagdo. Esses lugares sio: o hospital, a pratica privada, o labora-
tério e a “biblioteca” ou o campo documentirio. Esses diversos “lugares” de
discurso médico foram profundamente modificados no século XIX: cresci-
mento da importancia do documento; o hospital torna-se local de observagtes
sistemdticas e homogéneas; a pratica médica cotidiana integrou o laboratério
como local de um discurso que tem as mesmas normas experimentais que a
fisica, quimica ou biologia.

C). — As posigbes do sujeito se definem igualmente pela situagdo que
lhe é possivel ocupar em relagdo aos diversos dominios ou grupos de objetos.
O sujeito pode ocupar um lugar nas situagdes perceptivas, bem como, pode fa-
zé-lo na réde das informagGes. As diversas situagbes que o sujeito do discurso
médico pode ocupar foram redefinidas no inicio do século XIX. No discurso
clinico todo um feixe de relagSes se encontra em jogo. Pode-se dizer pois,
que o préprio relacionamento de elementos diferents é efetuado pelo discurso
clinico; sendo que o emprego de forma constante desse feixe de relagdes dé-lhe
uma unidade. No discurso podemos buscar um campo de regularidade para
diversas posicdes de subjetividade. O discurso assim concebido é um conjunto
em que se podem determinar & dispersio do sujeito e sua descontinuidade
consigo mesmo. )
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V. — A formagdo dos conceitos.

Talvez a série de conceitos que surgem na obra de Lineu possam se or-
ganizar em um conjunto coerente. Talvez se pudesse restituir a arquitetura
dedutiva que ela forma. No entanto, se tomar-mos uma escala maior, o jogo
de conceitos que vai surgir nfo obedece a condigdes tio rigorosas. N#o se po-
de encontrar entre eles um sistema de ocorréncia que nfo seja uma sistemati-
cidade 16gica?

A). — Essa organizacdo comporta, inicialmente, formas de sucessio. E
entre elas, as diversas ordens de séries enunciativas; os diversos tipos de de-
pendéncia dos enunciados; os esquemas retdricos segundo os quais se pode
combinar grupos de enunciados.

E a modificagdo sofrida no século XVII que vai reger o aparecimento e a
recorréncia dos conceitos, para toda a Histéria Natural, ou seja, a disposigdo
geral dos enunciados e sua seriagdo em conjuntos determinados.

B). — A configuragio do campo enunciativo comporta tambem formas
de coexisténcia. Estas delineiam inicialmente um campo de presenga; ¢ neste,
as relagBes instauradas podem ser da ordem da verificagdo experimental, da
validagdo légica, da repeticio pura e simples, da aceitagfo justificada, do co-
mentério, etc; essas relagdes podem ser explicitas ou implicitas e investidas
nos enunciados ordinirios. Distinto do campo da presenga, podemos citar um
campo de concomitincia. (Enunciado referente a dominio de objetos inteira-
mente diversos com tipos de discursos totalmente diversos. Por fim temos o
campo enunciativo que comporta o que se poderia chamar de um dominio de
meméria (sio enunciados que nio s3o mais nem admitidos, nem discutidos,
mas em relagdo aos quais se estabelecem lagos de filiagfo, transformacio, con-
tinuidade e descontinuidade histdrica, etc.).

C). — Pode-se definir os procedimentos de intervengio que podem ser
legitimamente aplicados aos enunciados. Estes procedimentos nfio sio os mes-
mos para todas as formagdes discursivas. Eles podem aparecer: nas técnicas
de reescritura; em métodos de transcrigio dos enunciados; os modos de tradu-
¢do dos enunciados quantitativos em formulagbes qualitativas e reciprocamente;
os meios utilizados para aumentar a aproximagio dos enunciados e refinar
sua exatidio; a maneira pela qual se delimita novamente — por extensio ou
restricio — o dominio de validade dos enunciados; a maneira pela qual se
transfere um tipo de enunciado de um campo de aplicagio a outro; os métodos
de sistematizagdo de proposighes ja existentes, ou ainda, os métodos de redis-
tribuicdo dos enunciados.

Mas a que pertence propriamente a sua formagfo discursiva e o que per-
mite delimitar o grupo de conceitos que lhe sio especificos, é a maneira pela



— 622 —

qual esses diferentes elementos sfo relacionados uns aos outros. O feixe de
relagdes assim constituido é que compbe um sistema de formagio conceitual .
A descricio de semelhante sistema nio poderia valer por um a descrigdo di-
reta e imediata dos prdprios conceitos. HA um afastamento do jogo conceitual
manifesto, ao mesmo tempo em que se faz uma tentativa de determinar se-
gundo que esquemas os enunciados podem estar ligados uns aos outros em um
tipo de discurso. Estes esquemas permitem descrever sua dispersio andnima
através de textos. Tal andlise diz respeito a um nivel de certa forma pré-con-
ceitual, ao campo em que os conceitos podem coexistir e &s regras as quais
esse campo estd submetido.

Para se entender este “pré-conceitual”, serd tomado o exemplo dos qua-
tro “esquemas teéricos”, estudados em Les Mots et les Choses, que caracteri-
zam, nos séculos XVII e XVIII, a Gramética Geral. Sio eles: atribui¢do, arti-
culagio, designacgfio ‘e derivagdo. Estes permitem descrever:

1). — Como podem-se ordenar e se desenrolar as diferentes anélises gra-
maticais; e quais formas de sucessdo sio possiveis entre as andlises do substan-

tivo, do verbo e dos adjetivos, as que concernem a sintaxe, 3 lingua originaria,
e as que projetam uma lingua artificial.

2). — Como - a gramatica geral se define um dominio de validade, de
normatividade, e¢ de atnalidade.

3). — Que relagdes a gramética geral mantém com a Matese, com a ana-
lise filoséfica, com a Histéria Natural, etc. A rede constituida pelos quatro
segmentos teéricos delinela o espago regular de sua formagfo.

4) . — Como foram possiveis simultinea ou sucessivamente:

— as diversas concepgbes do verbo étre, da cépula, do radical verbal e
da desinéncia (esquema tedrico da atribui¢io);

— as diversas concepcGes dos elementos fonéticos, do alfabeto, do nome
dos substantivos e dos adjetivos (esquema tedrico da articulagio);

— os diversos conceitos de nome préprio € comum, de demonstrativo,
etc. (para o segundo tedrico da designacfio); ~

— conceitos de linguagem ordinaria de derivada, de metafora e de fi-
gura, etc., (segmento tedrico da derivagdo).

O nivel “pre-conceitual” assim libertado nio remete nem a um horizonte
de idealidade nem a uma génese empirica de abstrages. A questio é colocada
ao nivel do préprio discurso. A rede conceitual é descrita a partir das regu-
laridades intrinseca do discurso. A organizagio de um conjunto de regras, na
pratica do discurso, pode ser determinada no elemento da histéria. O “pre-
-conceitual”, ao invés de delinear um horizonte que viria do fundo da his-
téria, é pelo contririo, ao nivel mais “superficial” (dos discursos), o conjunto
das regras que ai se encontram efetivamente aplicados.
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Na analise que se propde aqui, as regras de formagdo tem seu lugar nfo
na “mentalidade”, mas no préprio discurso. Esses conjuntos de regras sio
demasiado especificos, em cada um destes dominios para caracterizar uma
formacdo discursiva singular e bem individualizada. O campo pré-conceitual
deixa aparecer as regularidades e coagbes discursivas que tornaram possivel
a multiplicidade heterogénea dos conceitos.

Para analisar, pois, a formagio dos conceitos, nio é preciso relaciona-los
nem ao horizonte da idealidade, nem ao curso empirico das idéias.

LUISE BUNDY

*

PRADO JUNIOR (Caio). — Histdéria e Desenvolvimento. Editora Brasilien-
se. Sd0 Paulo. 1972.

HA varias opgdes para que se tente uma aproximacio ou mesmo identifi-
cacio entre a Histéria e o Desenvolvimento. Dessa maneira, para uma con-
tribui¢io da Histéria & problemética do desenvolvimento brasileiro, podemos
reconhecer, por exemplo, ser viavel: 1. — um levantamento dos estudos de
Histéria que se voltaram especificamente ou mesmo de maneira genérica para
o desenvolvimento do pafs; 2. — a verificagio das conjunturas da Histéria do
Brasil, em que o desenvolvimento se processou de maneira mais percepciona-
vel e acelerada, procurando-se apurar as suas causas; 3. — em que a histo-
riografia brasileira como tal, e portanto os seus historiadores, pode contribuir
para a discussio e compreensio do desenvolvimento? e 4. — o que a Histéria
do Brasil, como conteudo, pode oferecer para o estudo do desenvolvimento.

A nosso ver Caio Prado Junior em seu dltimo livro escolheu a quarta pers-
pectiva, a que justamente nos parece menos historiografica, dando em resulta-
do, mais uma histéria do desenvolvimento — diriamos melhor do subdesenvol-
vimento brasileiro — discernindo as suas imanentes contradigbes, como va-
ridveis que ndo podem deixar de ser tomadas em consideragio na andlise do
nosso atul processo de desenvolvimento.

Assim, o estudo procura explicitar o subdesenvolvimento brasileiro em ter-
mos histéricos, provocando-nos indagacles pertinentes ao nivel historiografico,
como: qual o condicionamento real da histéria do Brasil ao subdesenvolvi-
mento? Como existe uma histéria subdesenvolvida e um subdesenvolvimento
histérico — no caso’ brasileiro — torna-se portanto, possivel reconhecer tam-
bém, que o subdesenvolvimento nio se di de uma maneira a-histérica.

Assim, ndo pretendendo dar ligGes a ninguém, a histéria do Brasil deve
todavia reivindicar a participacdo no didlogo cientifico. Tem condigdes para



