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Na primeira parte de sua obra sobre a América
Latina (1905) — “A EuropaeaAméricalatind’ —o
escritor sergipano sereferiacriticamente as represen-
tacOes i deol 6gi cas comuns naimprensa européia so-
bre as Republicas |atino-americanas. Elas eram vis-

NOs outros, argentinos, peruanos, brasileiros,
chilenos — que somos dos chamados latino —
americanos nunca pensamos em América L ati-
na(BOMFIM. OBrasil naAmérica, 1929, p. 11).

tas pelos governos, economistas, socidlogos e jorna
listaseuropeus como | ocalidades com muitasriquezas,
um conti nente extenso, mas que estavam sujeitasauma
politica de crises violentas, lutas armadas, com um
povo rebelde e ingovernavel e estadistas desonestos.
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Apoiando-se numavisao racistae, ao mesmo tem-
po, ameacadora, aideologiaimperialistaafirmavaser
inconcebivel que “ milhdes de preguigosos, mesticos
degenerados, bulhentos e barbaros se digam senhores
deimensosericosterritérios’ enquanto queaEuropa
‘rica, ‘sabid, e‘civilizada' se comprimiaem peque-
nos territérios” (BOMFIM, 1905, p.1-4).

Manoel Bomfim era natural de Aracaju (1868).
Apésrealizar seus estudosiniciais nasuaterranatal,
ingressa na Faculdade de M edicinadaBahia, transfe-
rindo-se dai para curso semelhante no Rio Janeiro.
Participante das | utas pol iticas de sua época desde estu-
dante, colaborano Correio do Povo, dirigido pelo seu
amigo Alcindo Guanabara. Como intelectual, adota
posturaradical no enfrentamento de questdes canden-
tes nos inicios da Republica, sobretudo, com a critica
ao racismo (e seus desdobramentos, entre os quais, o
imperialismo) eem defesadaeducacéo popular. Ques-
tBes que serdo retomadas nas suas diversas obras sobre
assuntos educacionais, e, sob viés nacionalista, na
trilogiapublicadanosanosvinte, O Brasil naAmérica,
O Brasil na Historia, O Brasil Nagéo.

Para Bomfim, a condenacdo do povo latino-ame-
ricano tinha uma dupla causa: uma causa intelectual,
fruto do desconhecimento darealidade latino-america-
na, de sua histéria, do seu passado colonial; e uma
causa interesseira visando aconquistado territorio. A
imagem das republicas latino-americanas se asseme-
Ihavaado estudante “indisciplinado erelapso”, aquem
0 mestre escola chamava constantemente atenc&o:

Sevocé me ouvisse, se ndo fosse um malandro, fariaisto emais
isto eisto (...) mas vocé ndo prestaparanada(...) . Nuncafaranadal
Nunca saberd Nadal Nuncaserdnadal (BOMFIM, 1905, p.2-3).

Embora o primeiro aspecto, a causa intelectual,
nao fosse evidente, pois o autor desconheciaagrande
curiosidade e as contribui¢des de naturalistas, viajan-
tes e exploradores estrangeiros do sécul o passado, as
imagens reafirmavam aideol ogia do colonizador: os

gue nasciam naAmeéricacontinuavam a ser vistos co-
mo inferioresracial e culturalmente.

No contexto de uma afirmac&o de umaidentidade
continental, a linguagem americanista de Manoel
Bomfim em muito se assemelhava a de José Marti
contraaopinidesdo jornal The Manufaturer que, nes-
se periodo, retratava os cubanos, estabelecidos na
América do Norte, como um “povo de vagabundos
miseros ou pigmeusimorais’, “indteisverbosos’, in-
capazes de acdo”, “povo efeminado” (MARTI, apud
RETAMAR, 1985, p.52-57).

Olivro do escritor sergipano, publicado em 1905,
A América Latina, ao contestar a visdo pessimista e
0s preconceitos racistas sobre o Povo e aNacdo ameri-
canos aparecia aos olhos de nacionalistas brasileiros
como “uma resposta ao conceito do estrangeiro so-
bre n6s’ (VICTOR, 1905, p.610-612). Incentivado
pelo ideal do movimento jacobino “A América para
0s americanos’, que aparecia como epigrafe do jor-
nal desse agrupamento politico no Rio de Janeiro, o
debate sobre o imperialismo dividiaas opinidesdere-
publicanos, monarquistas, liberais, socialistas, anar-
quistas, que muitas vezes, manifestavam opinides
idénticas sobre a DoutrinaMonroe, o Panamericanis-
mo e os monopdlios estrangeiros. Havia um certo
siléncio, entretanto, segundo Bomfim, entreintel ectu-
ais e politicos nacionalistas com rel agéo as possibili-
dades de unidade entre os povos daAmérica L atina.

Segundo Leroy Beaulieu, um dos primeiros a
teorizar sobre as nocdes de col 6nias de povoamento
e coldnias de exploracdo que serviu de modelo para
vérias interpretacdes sobre os diferentes sistemas
coloniais (NOVAIS, 1977, p.12-13) e defensor do
neo-colonialismo francés na Africa, o perigo paraa
América Latina ndo estava na possibilidade de uma
conqui staeuropéia, mas erarepresentado pelo cresci-
mento daimigracdo e capitais daAméricado Norte.
Para enfrentar essa ameaga, os paises latino-ameri-
canos deveriam manter aordem interna (umavez que
ainstabilidade democratica erafreqlente), a paz en-
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tre todas as Republicas, aprofundando os relaciona-
mentos comerciais e financeiros com a Europa
(LEROY-BEAULIEU, 1902, p.305-306)

Por outro lado, o Brasil, durante todo o século
XI1X, ndo participara dos véarios Congressos sobre a
unidade daAméricaL atina. Algumas explicacOestra-
dicionais sobre esseisolamento assinalam que erade-
vido aformamonarquicado regime, asdiferencasda
lingua, asligacdes dafamiliarea com aAustria, aos
problemas delimites e a escravidéo. Paraalguns his-
toriadores, fatores geogréficos ou étnicostinham afas-
tado a possibilidade de uma politicade unificacdo do
Continente (NORMANO, s.d., p.148-149). Umadas
tentativas em que se discutiu o processo de unifica-
¢do no século passado deu-se por iniciativa de libe-
rais chilenos, quando foi criado a Unido Americana,
logo ap6s a intervencado francesa no México (25 de
maio de 1862). O objetivo inicial eraorganizar socie-
dades patriotas nos vari os paises hispano-americanos,
divulgar o processo deindependénciaatravés de cor-
respondéncias, ensaios e outros documentos e lutar
pelaunido desses Estados. Estabel ecendo-se por meio
deumaJunta, além do Chile, outrasinstitui¢cdes simi-
lares surgiram na Bolivia, Peru, México.

Para o autor da América Latina apoliticaexterna
brasileiradurante o Império tinhasido anti-america-
na eimperialista. Nesse sentido, criticaoimperialis-
mo brasileiro com o envolvimento na Guerra contra
0 Paraguai como um “crime” contra o povo america-
no (BOMFIM, 1931, p.305, v.1). No entanto, com a
emergéncia de tantas guerras, envolvendo os paises
do Continente, ndo era um contra-senso pensar na
possibilidade das nacBes americanas viverem como
“irmas’? O “inimigo” externo pareciaavariosinte-
lectuai s desses paises que estava mais proximo, nas
fronteiras, e ndo na Europa. Uma visao que Eduar-
do Prado, escrevendo nessa época (1893), explora
guando afirmaque afraternidade americanaerauma
“mentira”, em funcdo das “lutas” e dos conflitos
entre estas nagoes:

O México deprime, oprime e tem por vezes, invadido a
Guatemala, que tem sangrentissimas guerras com a republica do
Salvador, inimiga rancorosa de Nicaragua, feroz, adversaria de
Honduras, que ndo morre de amores pela Republicade CostaRica
(...). A Coldbmbiae aVenezuel a odeiam-se de morte. O Equador é
a vitima, nunca resignada, ora das violéncias colombianas, ora
das pretensdes do Peru. E o Peru? Ja ndo assaltou a Bolivia, ja
nao se uniu depois a ela numa guerrainjustissima ao Chile? E o
Chile, ja ndo invadiu duas vezes a Bolivia e o Peru, ndo fez um
horroroso morticinio de bolivianos e peruanos na Gltima guerra,
talvez amais sangrenta deste século? E o Chile, ndo tem somente
estes inimigos: 0 seu grande adversario € a Republica Argentina
(PRADO, 1980, p.18-19).

N&o era de se estranhar, portanto, que as €elites
politicas brasileiras e mesmo aguns intelectuais de
tendéncias socialistas como LimaBarreto e Euclides
da Cunhase sentissem“ envergonhados’ quando o Brasi|
eracomparado no estrangeiro com uma* Republicados
Caudilhos” daAméricahispanica(SEV CENKO,1985,
p.45). O primeiro, redigindo um rascunho de cartaa
Rui Barbosa em 25 de agosto de 1909, afirmava:

Queira, Senhor Conselheiro Rui Barbosa, aceitar
osmeus parabéns e 0 voto ardente que fago pelavito-
ria do seu home nas urnas.

E em nomedaliberdade, daculturae datolerancia,
gueum“réto” como eu, seanimaalhedeclarar téo gran-
des sentimentos de suas ambi ¢Bes politicas, que consis-
tem simplesmente em ndo desejar para o Brasil o
regimen do Haiti, governado sempre por manipansosde
farda, cujo culto exige sangue e violéncia de tdda a or-
dem, Isaias Caminha (BARRETO, 1961, p.194)

A solidariedade sul-americanaapareciacomo um
sonho irrealizavel e “perigoso”. Como o Brasil, per-
guntava o proprio Euclides da Cunha, poderia se ali-
nhar com paises mergulhados em conflitos e revoltas,
sem perspectivas de progresso, como era o caso do
Paraguai “convalescente”, da Bolivia “dilacerada
pelosmotinse pelasguerras’, ou aindacom o Uruguai e
com o Peru? (CUNHA, 1975, p.109). A solidariedade
Continental, a qual Bomfim ingenuamente reconhecia
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como sendo um dos fatores de resisténciaa qual quer in-
vasao estrangeira, eraanuladando sb pelos conflitos bé-
licosentre paises e pressdes das grandes poténcias,
mas também por uma visdo culturad homogeneizadora
gue expressava senti mentos questionadores sobre a soli-
dariedade entre os | atino-americanos.

Desde meados do século passado, 0s movimen-
tos de unidade americana n&o obtém sucesso a nivel
governamental. A Argentina, que vangloriava-se de
possuir cerca dametade dos recursos econémicos da
Américado Sul e “sentir-se européia e ndo america-
na’, aproximava-se cadavez mais dos paises europeus
(sobretudo da Franca, Espanha, Itdlia, Alemanha), ao
mesmo tempo em que, incentivada pel os investimen-
tos ingleses, ndo pensava numa politica de unidade
€om 0s outros paises sul-americanos, mas na hegemo-
nia sobre o Continente (NORMANO, s.d., p.154).
Alguns escritores argentinos, bastante conhecidos,
como Alegjandro E. Bunge e José Ingenieros, defen-
diam aliderancade seu pais frente aseus doisrivais,
o Brasil e o Chile, com argumentos de que o clima e
araca eram empecilhosao primeiro, e, 0 pequeno ter-
ritorio e osinteresses voltados para o Pacifico impedi-
am a hegemonia chilena no Continente.

Ao publicar as estatisticas sobre o crescimento
argentino para o ano de 1906, o jornal La Prensa
destacava argumentos sobre asuperioridade nacional .
Contrapondo-se ao maior territorio do Brasil, afirma-
va gue este fator era compensado “...pelaterramais
rica dos Pampas, pelo clima argentino mais salubre,
por um ndmero maior de imigrantes europeus e um
indice maisrapido de desenvol vimento econémico da
areado Prata’ . Além disso, aArgentinapossuia“ mais
estradas de ferro, mais linhas telegréficas, mais na-
vios de guerra e mais comércio do que o seu maior
vizinho” (BURNS, 1978, p.390).

Dois anos antes, sentimentos idénticos tinham
sido expressos pelo presidente Theodore Roosevelt
com objetivos de melhorar as rel agbes com aArgentina.
Elaerana sua visdo a “Nagdo eleita’ devido ao seu

progresso e a sua raga para garantir a Doutrina
MonroenaAméricado Sul (BANDEIRA, 1978, p.171).
Nos Congressos pan-americanos aimagem da “ amea-
¢ca’ aos paises do sul era substituida pela linguagem
diplomética de Washington, que por meio detratados e
promessas enfatizavam os compromissos da Doutrina
Monroe e 0 espirito pan-americano de “ideais comuns
easpiracBes comuns’ (LIMA, 1971, p.517; 1953).

Na primeira Conferéncia Pan-americana, realiza-
da em Washington sob a presidéncia de Blaine, o
Chile ndo quis participar temendo discussdo sobre 0s
incidentes com o Peru. Até 1899, data do primeiro
congresso pan-americano, os Estados Unidos ja ti-
nham transformado Porto Rico numa col 6nia, toma-
do posse daregido do Caribe, Cubatinha ficado su-
jeitaao direito deintervencdo nos seus assuntos. Além
disso, através do Tratado de Hay-Pauncefote os Es-
tados Unidos asseguraram o direito aum canal atra-
vésdoistmo, motivando a“revolugéo local” easepa-
racdo do Panamana Coldmbia. No outro extremo, os
americanos expandiam seus interesses para a regido
do Oriente. Anexavam as | lhasdo Havai, asFilipinas,
enviando aindatropas para ajudar aslegacdes de Pe-
guim na guerra dos boxers.

Para “assegurar a paz no hemisfério ocidental”,
como falava Theodore Roosevelt, os Estados Unidos
desde a guerra com a Espanha até os anos de 1903/
1904 desenvolveram uma politica agressiva quanto a
Américalatina(PERKINS, 1964; PEREY RA, 1969).
Com o conflito Venezuelano, que serve a BOMFIM
como ponto de partida para o seu questionamento
sobre aDoutrinaMonroe, 0 governo americano esta-
beleceu um Novo Corolario aos principios de 1823 e
tornava publica a politica do big-stick. Nela vinha
expressa uma nova postura com relagdo aos paises
americanos: as hagdes que cumpriam com suas obri-
gacdes e compromissos politicos e sociais nadateriam
atemer deumapossivel interferéncianorte-america-
na. As que tinham um “mau procedimento”, gover-
nos desonestos, poderiam forcar os Estados Unidos
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aintervirem. Comisso, atribuia-se anacéo americana
o papel de policia de todo o hemisfério ocidental
(LEUCHTENBERG, 1976, p.158; BELLOTO e
CORREA, 1979).

Reservando-se o direito de intervencéo nos pai-
ses latino-americanos, em fungdo de sua “anarquiad’
social e politica, o Corolario Roosevelt fez crescer os
temores de uma possivel invasédo do Continente.
Quando aplicado pelaprimeiravez em 1905 na Repu-
blica Dominicana o big stick, obrigou o governo lo-
cal aassinar com os Estados Unidos um protocolo em
gueresponsabilizar-se-iapelacoletadosdireitos adu-
aneiros e pagamentos dos credores, mantendo 45%
para as despesas com a administracao publica.

As vérias acles anteriores de desembarque de tro-
pas paraa protecao dos interesses norte-americanos na
Nicarégua (1894, 1896, 1898), no Panama (1895, 1903),
em Cuba (1898), Colémbia(1902), Honduras (1903), e
atomadade Porto Rico (1898), Nicaragua(1900), Cos-
taRica (1900), e aimposi¢ao da Emenda Platt, permi-
tindo aintervencdo armada em Cuba (1902), evidenci-
avam ainda mais aquel es temores (SODRE, 1987).

De um modo geral, eram poucos 0s escritores e
politicos brasileiros que criticavam os avangos do
imperialismo norte-americano naqueles paises. Em
1894 o governo brasileiro erguia no Rio de Janeiro
um monumento a James Monroe e apreendia o livro
de Eduardo Prado, A llusdo Americana. Tais fatos
ampliam apolémicasobre a DoutrinaMonroe. Nacio-
nalista, contrério as aproximagdes do governo de
Floriano Peixoto com os Estados Unidos, Eduardo
Prado, numaimagem impar sobre o pan-americanis-
mo de Blaine (Ministro das Relacdes Exteriores),
desnudava os interesses daquela ideologia:

Ele (Blaine, J.M.) imaginava a &guia americana pairando de
polo apolo, com as asas poderosas expandidas. A &guia simboli-
caelendo viaprotegendo osfracos com a suasombra, como acre-
dita a ingenuidade de alguns sul-americanos. Ele queria que ela
dominasse, que o seu olhar perscrutasse as soliddes geladas do

polo, os vales profundos dos Andes, as planuras do amazonas, a
vastidao dos pampas e o infinito dos mares. Ele queriaque o bico
adunco daquele passaro apocal iptico rasgasse os inimigos, e que
as garras colossais se apoderassem de todo o continente de
Colombo. Blaine no poder, erauma ameaga paratodaa América
(PRADO, 1980, p.90-91).

Do ponto de vistaeconémico, um dosfatores que
impedia a expansdo da ideologia pan-americana e a
hegemonia norte-americana naregi&o eram os gran-
des investimentos britanicos. No periodo de 1885 a
1913 cercade 60% dessesinvestimentos dirigiam-se,
especialmente, para o Brasil e aArgentina (que teve
duplicado os seus empréstimos a partir de 1895), de
acordo com aTabelal.

A rivalidade com aArgentina, acabou motivando
No pais umamaior aproximacao e alianga com o go-
verno americano. Em 1886 o senador Frye apresenta-

Tabelal
Investimentos Britanicos na América L atina no perio-
do de 1885 a 1913.

Ano América Latina Brasil (milhdes Brasil (%) Argentina
(milhdes de Libras) de Libras) (%)
1885 246,6 47,6 19,3 18,6
1895 552,5 93,0 16,8 34,6
1905 688,3 122,9 17,9 36,8
1913 1.177,5 254,8 21,6 40,7

Tabela construida a partir de Sérgio Silva. Expanséo Cafeeira e Origens da | ndls-
triano Brasil. Sdo Paulo, Alfa Omega, 1976, p.36-38.

va no Congresso americano um projeto para a cria-
¢80 da Unido Aduaneira Americana, sendo no ano
seguinte proposto pelo presidente Cleveland o
Zollverein ao Brasil. O interesse americano erapene-
trar o mercado brasileiro, superar aconcorrénciacom
os ingleses e dominar as relacBes econdmicas e co-
merciais (BANDEIRA, 1978, p.137).
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A partir dainstal acdo da Republica o novo gover-
no, contrdrio ao dominio hegeménico da Inglaterra,
voltava-se paraos Estados Unidos, quejaerao maior
comprador dos produtos brasileiros desde a década
de 1870. O pan-americanismo tomava corpo, apesar
das manifestacBes nacionalistas que pregavam a
expropriacéo das companhias estrangeiras, a luta con-
tra o capital externo. Rui Barbosa, embora criticado
pelos positivistas Miguel de Lemos e TeixeiraMendes,
trangpOe paraa Constitui¢ao do paiselementosdaCons-
tituicBo americana (a comecar pela nova denominagéo
de Estados Unidos do Brasil). Com a consolidacdo da
Republica, ao vencer os monarquistas e as oligarquias
aliadas ao capital inglés, Floriano Peixoto abre caminho
paramaior influéncia dos Estados Unidos.

A aproximacédo e o apoio politico dos Estados
Unidos ao seu governo quando darevoltadaArmada
em 1893, produziram dividendos econdémicos. O ca-
pital americano foi favorecido nas questdestariférias
€ nas concessdesimportantes que permitiram aampli-
acdo de suasatividades no pais (SINGER, 1975). Pas-
sada a fase dos governos militares, de Deodoro e
Floriano, aideol ogiado pan-americanismo retraiu, fa-
ce aons Novos avancos imperialistas naAmeérica Cen-
tral e no Pacifico.

Emfinsde 1902 aAlemanhaealnglaterrabloque-
iam aVenezuel a, obrigando-aao pagamento dasdivi-
das atrasadas. Esse comportamento dos paises euro-
peus recebeu protestos do Ministério das Relacdes
Exteriores do Brasil, do Bar&o do Rio Branco, que
cobrou um posicionamento dos E.U.A. No entanto,
aInglaterra e a Alemanha ja haviam consultado se-
cretamente o Departamento de Estado americano
sobre a operaco, assegurando que ndo erasuainten-
¢ao a conquista do territorio.

Para Bomfim, o papel de salva-guarda da
Grande Republica ndo era de interesse das nacbes
sul-americanas, pois o governo dos Estados Unidos
manifestavaidéntica opinido ados europeus. Os sul-
americanos também eram vistos por aqueles como

“imprestavels’, “ingovernaveis’ endotinham condicles
de serem soberanos, devendo ser tutel ados politicamen-
te. Adegquando-se a0 papel de salva-guardado hemisfé-
rio ocidental, Theodore Roosevelt, como presidente, a0
mesmo tempo que pressionava a Colémbia para obter
um acordo sobre afortificacdo e administragdo ameri-
canadazonado cand, referia-se aos colombianos como
sendo “ aquelas criaturas despreziveis de Bogotd’, “es-
ses corruptos idiotas e homicidas’ que mereciam uma
“boalicdo” (LEUCHTENBERG, 1976, p.150).

Nasuainterpretacdo eraumae mesmaameaca: 0
imperialismo europeu ou o norte-americano. Nacriti-
caaDoutrina Monroe, afirmava:

“Protecao” j&é meia conquista, e um povo ou uma nagéo so
se pode considerar livre e soberano quando por si mesmo se ga-
rante, e é bastante forte para defender-se e bastante caracterizado
e culto para ndo se deixar assimilar ou eliminar. As nacbes da
América Latinando podem aceitar, contentes ou resignadas a ab-
SOr¢ao progressiva da nossa soberania por parte dos mesmos Es-
tados Unidos (BOMFIM, 1905, p.342).

Muito embora, fossem constantes as criticas nos
jornais a criagcdo da Embaixada em Washington
(1902), essefato aproxima, aindamais, o governo bra-
sileiro dos Estados Unidos. O novo embaixador Joa-
quim Nabuco, que, no passado, durante aintervencéo
americana em 1893, fora um critico feroz daquele
pais, passa a ser um dos mais ardorosos defensores
daDoutrinaMonroe (NOGUEIRA, 1984, p.202). Na
cartaem que agradece a GracaAranhaasfelicitagbes
pela sua nomeagdo, escrevia:

Ninguém é mais do que eu partidario de uma politica exteri-
or baseada na amizade intima com os Estados Unidos. A Doutri-
na de Monroe imp6e aos Estados Unidos uma politica externa
que se comegaa desenhar, e, portanto, anés todos também a nos-
sa. Em tais condi¢des a nossa diplomaciadeve ser principa mente
feitaem Washington. Uma politicaassim valeriao maior dos exér-
citoseamaior dasmarinhas(...). Paramim aDoutrinade Monroe
(...) significa que politicamente nds nos desprendemos da Europa
t&o completamente e definitivamente como a lua da terra. Nesse
sentido é que sou Monroista (NABUCO, 1929, p.408).
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Por outro lado, desde que assume o Ministério das
Relacbes Exteriores, Rio Branco atrai paraasuapoli-
ticao apoio de varios intelectuais. Além de Joaguim
Nabuco, destacado paraWashington, essa“ elite” inte-
lectual eraformada por nomes como Alberto Torres,
Rui Barbosa, Euclides da Cunha, Graga Aranha,
Arthur Orlando, Araripe Jr., Oliveira Lima, LGcio
Mendonga, Lauro Muller, entre outros (SEV CENKO,
1985, p.72). No Ministério (1902 /1912), Rio Bran-
co tinhacomo politica associar-se aos Estados Unidos
“em pé de igualdade” para ter o campo livre para
exercer ahegemonianaAméricado Sul, e, para con-
trabalancar o poderio americano, unia-se ao Chile e
aArgentina. Essa politica pro-americana de Nabuco
eRioBrancofoi decisivaparaaintervencdo brasileira
noAcre, sem que houvesse o impedimento dos EUA.

Na 32 Conferéncia pan-americana, realizada no
Rio de Janeiro em 1906, em apoio aquelapolitica, Rio
Branco manifestou o desegjo deincorporar umamaogéo
de repudio dos delegados contra a propaganda anti-
ianque. Suaproposta, redigidapor Nabuco, entretanto
néo foi apresentada, por faltar unanimidade entre os
delegados (CALMON, 1943, p.90).

Porém, enquanto OliveiraLimaeramais cautel 0so
naadesao ao principio daDoutrinaMonroe, critican-
do os excessos de Joaquim Nabuco, Artur Orlando
nesse mesmo ano, concordava com este sobre aacei-
tacdo do pan-americanismo:

Pan-americanismo, no bom sentido da palavra (...) néo quer
dizer dominagéo da América do Norte sobre a América do Sul;
traduz idéiamuito mais nobre e elevada, qual ade articulagdo das
trés Américas em uma vasta federacéo ou comunh&o internacio-
nal de interesses politicos, econdmicos e morais, com o fim de
garantir a civilizagdo futura seu pleno desenvolvimento, levar a
expansao simulténea da economia e da justi¢a ao coragéo do
mundo inteiro (CALMON, 1943, p.81-82).

N&o se pode dizer também que havianesse grupo
de intelectuais e burocratas do Ministério das Rela-
cOes Exteriores uma adesdo permanente e total aos

principios da Doutrina Monroe. Alberto Torres, por
exemplo, inicialmente, era simpatico ao pan-ameri-
canismo. Colaborando com o Itamarati, no tempo do
Bar&o do Rio Branco, manifestava-se favoravel a
Doutrina Monroe, por entender que algumas nagdes
americanas, através dos principios de 1823, estariam
a“salvo” das poténcias européias. Defendia, mesmo
COMO necessario, aintervencao passageirados Esta-
dos Unidos para evitar 0 “anarquismo” nos paises
latino-americanos. Por isso, junto com Rui Barbosa,
combate a Doutrina Drago. Revendo as suas posi¢oes
mais tarde, em varios artigos denuncia o pan-
americanismo e a Doutrina Monroe, atrelando-os a
politica de dominag&o dos paises |atino-americanos
e de hegemonia imperialista (LIMA SOBRINHO,
1968, p.434-450). O imperialismo, nesse caso, apare-
ce criticado nos limites do liberalismo reformista,
como um fendmeno que deve ser rejeitado pelos pre-
juizos causados ao pais: a crescente desnacionaliza-
¢do da economia e a exploracdo intensiva das rique-
zas naturais (MARSON, 1979).

No entanto, ao contrario do que afirmaJ. Norma-
no sobre o nacionalismo anti-ianque dos intelectuais
latino-americanos, qualificando-o umasimples“rea-
¢do psicoldgica’ contra os Estados Unidos, caso de
Rubén Dario, Calderon, Manoel Ugarte e devido a
umavisdo pessimistadaAmérical atina, entre outros,
adeBunge, Ingenieros, Calderon, Bomfim, Monteiro
L obato, Blanco Fombona, Arguedas, podemos dizer
gue no caso do escritor sergipano ha também outras
razdes. Nos seus escritos, ndo se vincula aos pessi-
mistas, que aceitavam como fato dado aingovernabi-
lidade da AméricaLatina e 0 seu atraso. Suaideolo-
giade emancipacdo econdmica e libertagdo davoca-
¢do agricola do pais, aproximavam-no, algumas ve-
zes, das teses dos industriais nacionalistas. Criticos
da producdo exclusiva do café para a exportacdo, os
industrialistas, através do Manifesto da Associagéo
Industrial (1881), redigido pelo médico e parlamentar
Antonio Felicio dos Santos, denunciavam o livre-
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cambismo como responsavel peladependénciadana-
¢80 aos interesses externos.

No eixo dessas reivindicagdes de umapoliticade
defesado sistema protecionistacomo sendo de“ bom
senso” parao governo, apelava-se paraamoralizacéo
das classes pobres através do trabal ho e paraasima-
gens do Brasil como “pais novo” e com um grande
futuro. O exemplo eraos Estados UnidosdaAmérica
do Norte (MANIFESTO, 1881). Autores como
Alcindo Guanabara (a quem Manoel Bomfim dedi-
cariaem 1923 aobra Pensar e Dizer), Barata Ribei-
ro, Ozorio de Almeida, Lauro Muller, exploravam a
idéiade que amisériado pais erafruto ndo s de sua
economia essencialmente agricola, mas também da
drenagem parafora da Nac&o de todas as suas rique-
zas. Para eles, as medidas governamentais nao podi-
am ser prejudiciais a sociedade como um todo, como
tinham sido as emissdes inflacionarias da década de
noventa. O governo deveria estabel ecer, sobretudo,
uma tarifa alfandegaria protecionista, a abolicéo de
impostos interestaduais, a melhoria dos transportes
e reducdo dos fretes (LUZ, 1975, p.77).

Haviaainda entre os nacionalistas, uma conscién-
cia, como amanifestada por José Verissimo, dequea
politicaexternaamericanae a DoutrinaMonroe esta-
vam subordinadas aos interesses das grandes corpo-
ragOes econdmicas efinanceiras. Ndo tinham ilusdes,
como afirmavaVerissmo, sobre o quejaeraumaidéia
corrente em parcela da intel ectualidade latino-ame-
ricana, quanto as reais intencdes do pan-america-
nismo: “A América paraos Americanos... do Norte”
(VERISSIMO, apud PEREIRA, 1963, p.82). A frase
também é citadaem Bomfim, retomando os argumen-
tos do escritor Quezada: “Es...una invencién norte
americana que, en 72 afos, no ha tenido aplicacion
prética. La América paralosamericanossedice, pero
se agrega flegméticamente del Norte....Estaéslage-
nuinainterpretacion” (BOMFIM, 1905, p.13).

Nas raizes do pensamento desses intelectuais na-
cionalistas esta presente umaformade pensar aAmeé-

ricaLatina. Ha uma consciéncialatino-americanaem
gestacdo. A Ameérica L atina € percebidacomo o “que
nado € Europa’, “anglo-saxao”, “ norte-americano”. E,
estaforma de pensar, origindria nosinicios do século
X1X, quando intel ectuai slatino-americanos se opdem
ao colonialismo, se explicita nesse contexto com a
dendncia do imperialismo ianque (BOSI, 1981, p.5).

Por outro lado, apoliticaecondmicaimperidistaja
sefazia presente em amplas extensdes daregido. O ca
pitalismo alem&o se apoderavadas mel horesterras pro-
dutoras da Guatemala e do comércio do café; as com-
panhias americanas da producdo acucareira de Cuba e
0 governo de Boston estendiao seuimpério sobreapro-
ducéo de banana na América Central, em Porto Rico,
Haiti, S0 Domingos (HALPERIN-DONGHI, 1972).

Nadécada de vinte 0 escritor socialistaJose Marié-
tegui explicava com maior clareza que a existéncia do
pan-americanismo eraalgo exclusivamente diplomético.
A submissao dosintelectuaise do paisaosinteressesdo
capital ianque deviam-se ao predominio damoeda, das
técni cas e das mercadorias norte-americanas. Segundo
ele “...amaisincipiente perspicaciadescobrefacilmente
No pan-americanismo umatdnicado imperialismo nor-
te-americano. O pan-americanismo ndo se manifesta
como ideal natural do Continente. Manifesta-se antes,
inequivocadamente como um ideal natural do Império
lanque’ (BELLOTO e CORREA, 1982, p.131).

Por outro lado, aimagem de Bomfim sobre o im-
perialismo eraoriginal, apesar de suas ambiguidades.
| dentificava-o a0 “ polvo” (“polvo capital”), que seen-
riquecia as custas das popul agdes atrasadas. A Africa
serve-lhe de exemplo, paramostrar a natureza desse
imperialismo.

Para se garantir, trazem governos, autoridades, leis, fuzis, ca-
nhdes e soldados; o brago, o trabahador seratirado das popul agbes
naturais; ateoriadasragasinferioresjustificaratodas asopressese
cativeiros mais ou menos disfargados, que nos serdo impostos.

E, completava o seu pensamento sobre a opres-
sdo do trabalhador,
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Senhores do Transvaal, os ingleses reconheceram que era
preciso obrigar os cafres a trabalhar para eles ingleses, nas mi-
nas. como fariam? O cafre ndo se preocupa de riqueza, e despre-
za o salério: impuseram-lhe entdo, um imposto de captagéo,
pesadissimo, e o cafre para ter a soma € obrigado a trabalhar,
guando néo é condenado (BOMFIM, 1905, p.352).

Assim, no &mbito das relages internacionais, a
nacdo dominadora ndo vinha ocupar outras nagdes
com um “intuito humanitério” ou com o objetivo de
trazer-lhes“ o bem, acivilizacdo eapaz” (BOMFIM,
1905, p.352). Por outro lado, nem mesmo as “clas-
ses dominantes” do pais seriam beneficiadas com a
agressao imperialista, pois, perderiam seus privilégios.
Essa sua visdo, que ndo dava conta das rel acbes des-
saclasse com aburguesiaimperialista, enfatizavauma
possivel alianca nacional contra o invasor:

E esta desigualdade n&o existira somente para os desgraca-
dos, que serdo reduzidos ao trabalho obrigatério, areclusdo por
vagabundagem e desterrado de um ponto paraoutro do territério,
arrancados ao meio e aos costumes que estavam adaptados. N&o;
elaexistira paratodos (BOMFIM, 1905, p.353).

Embora critique na sua obra O Brasil Nacao
(1931) a colaboracéo de classes e o0 imperialismo
monopolista, em face apossibilidade de umainvasdo
estrangeira admitia que a resisténcia popular acaba-
ria unindo a todos, até mesmo “o mais desabusado
comunista’ (BOMFIM, 1905, p.349) que ndo aceita-
vaoideal depaétria. A rebeldia, segundo ele, faziaparte
datradicdo popular e ainda que a dominacdo se esten-
desse além das costas maritimas, a luta seria “feroz”,
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