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“Socialismo rea”, “socialismo realmente existente”, “socialismo realizado”:
todas essas definicbes, cunhadas pel os grupos dirigentes dos partidos comunistas
no poder, durante o periodo brezneviano, passaram afazer parte dalinguagem po-
| itica corrente em meados dos anos ' 70 para designar, de fato, em polémicacom o
euro-comunismo que teorizavauma“terceiravia’ entre modelo soviético e social-
democracia, arealidade politicae social dos paises pertencentes ao bloco sociaista,
eforam consideradas, desde ent&0, substancia mente como sindnimos. Narealidade,
seriainteressante reconstruir a historia de cada uma dessas defini¢des, porque cada
uma delas oculta, mesmo gue inconscientemente, algumas nuancas. “ Socialismo
real”, por si mesmo, é uma expressao ambigua: quando foi cunhada ela podia sig-
nificar o socialismo que existiadefato e, conseqlientemente, relegar o restante (isto
¢, asdiversasformas possiveis de socialismo em relagdo aquele, defato, “real”) no
campo das discussdes académicas ou, mais duramente, das aspiractes veleitarias,
mas podiadeixar entender, também, que existisse, ainda, um hiato aser preenchido
entre arealidade e o ideal. Ao contrério, a segunda das definigdes — “ socialismo
realmente existente” —eramais programéticamas, ao mesmo tempo, mais univoca,
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e pareciaresolver qualquer possivel ambivalénciano sentido do primeiro ponto do
dilema, concentrando a atengao sobre 0 socialismo que “existia’ historicamente. A
terceira expressao, “socialismo realizado”, evocava, por sua vez, duas possiveis
chavesdeleitura: um processo em andamento, susceptivel, portanto, de acabamentos
e melhorias (0 socialismo “até agora’ realizado), ou uma construcdo completada,
um caminho que chegou a sua etapa final.

Querendo propor um balanco das experiéncias dos sistemas politicos e econé-
micos que se chamaram socialistas, dez anos e mais apds sua definitiva conclusdo,
pelo menos na Europa, das trés defini¢cbes acimaapontadas, aquelaque parece mais
Gtil éaterceira: pelo menoslevando em consideracéo o fato de que abre o caminho
apossibilidade de cindir aexpressdo em seus doistermos, o substantivo e o participio
passado. Um balanco, defato, teriaquelevar em consideracg&o, por um lado, aquilo
gue as experiéncias em questdo significaram para o socialismo, entendido como
ideal de resgate, de emancipacao dos oprimidos e de fraternidade universal, e, por
outro lado, as concretas realizacdes que elas deixaram de si.

A partir do primeiro ponto devista, 0 balango ndo pode ser, sendo, ao final, pesada-
mente negativo. O socialismo, sobretudo o sociaismo quefoi prometido as popul agbes
deumaparte do continente devastadapel aguerra e passaraantes, Com poucas excessies,
por um periodo de opressdo socia e de aguda crise econdmica, foi umaideologiaque
prometiaigual dade e prosperidade: daprimeirarestavam, no fim dosanos’ 70, poucas
marcas, da segunda ndo havia nem mesmo uma sombra. A promessa de elevacéo dos
padrbes de vidada popul acdo ndo foi sempre sO propagandavazia; masjustamente por
causadisso, agoraque estes padrfes (de vida) precipitavam parabaixo (e o quanto para
baixo erapossivel aos interessados constata-|o gragas amaior liberdade de circulagéo
das pessoas, ou pelo menos adifusio do réadio e dastelevisdes do Ocidente), aexigéncia
insatisfeitadaguelapromessa, diés, seu reviramento numatétricacondicéo de pendria,
representava um golpe gravissmo, infligido a pretensdo de legitimidade dos sistemas
quesereivindicavam socialistas, ou melhor, quehaviam cultivado apretensdo deincarnar
osocialismo realmente existente. Portanto, osdirigentes comunistasdo Leste—incluindo
aqueles, e ndo eram muitos, que ndo haviam deixado, havia bastante tempo, de acredi-
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tar em sua prépriapropaganda—, quando, quase sem excegado, deixaram pacificamente
0 poder em 1989, tomaram consciéncia de uma faléncia para a qual ndo pareciamais
possivel encontrar um remédio no interior do sistema.

Com certeza, como observava em um de seus Ultimos livros Giuseppe Boffa—
entre osmai sl Ucidos historiadores dos paisesdo “ sociaismorea”, hojeinjustamente
guase esguecido —, seriaerrado “reduzir aexperiénciados governos comunistas da
Europa centro-oriental aumasimples viol énciaexercidasobre popul agdes recal ci-
trantes, ou aumaarbitrériaimposi¢do de umaideol ogiapreconcebida, além do mais
vindado exterior”. Houveisso também, mas ndo somenteisso. N&o poucos partidos
comuni stas conseguiram tecer ligagdes profundas e resi stentes com diversas camadas
dapopulagéo, por meio de umadifusdo capilar de suainfluéncia, forjando umadeter-
minada consciéncia social, um determinado tipo de opinido publica, um tipo e es-
truturaparticular dereivindicagbes materiais, de expectativas e de necessidades. Mas
aquelas ligacdes foram se desgastando cada vez mais. Os regimes comunistas do
Leste europeu, e mais ainda seu modelo original, a URSS, tornaram-se cada vez
mai's, por muitos aspectos e de formatotal mente evidente no decorrer dosanos’ 80,
estruturas externas quase compl etamente esvaziadas de seu contelido originério, fi-
Cazes (uase somente sgjacomo aparato repressivo, sgjacomo para-vento ideol 6gico
para paralisar amaturacéo de uma aternativa.

O panoramadeixado atrés de si pelo socialismo realizado &, portanto, por muitos
aspectos, um panoramade desol agdo socia, de corrupcdo politicaemoral, de apatia,
de desénimo. Com certeza ndo € facil medir quanto deste panorama pertence a he-
ranca negativa deixada por aguel es sistemas, e quanto, ao contrario, também éim-
putavel aadocao enl ouqueci dade um model o de privati zagdo sel vagem daeconomia,
gue produziu o enrigquecimento de poucos e 0 empobrecimento de umagrande maio-
riadapopulacdo. As situagdes sdo muito diferentes, dependendo também dos espacos
gue foram deixados antes de 1989 a auto-organi zacdo espontanea da sociedade civil
e, portanto, a criagdo pelo menos embrionaria, de uma nova classe dirigente.

Por outro lado, se deslocarmos a atencéo para 0 segundo termo do binémio e
olharmos paraas*realizacdes’ dos sistemas socialistas, prescindindo de suacorres-
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pondénciaaosideais do socialismo, ndo poderemos deixar de reconhecer, acredito,
gue elas mudaram aface das realidades dentro das quais tomaram forma, e ndo so-
mente para pior.

No que diz respeito a Russia, ndo ha divida que arevolugéo de outubro foi um
potente fator de modernizagéo do pais: em quarenta anos, a Urss se transformou,
de um paisatrasado e essencialemente camponés, numagrande poténciaindustrial.
Defato, nasegundametade do século XX, 0 model o de comuni smo soviético tornou-
se, antes de mais nada, um programa paratransformar os paises atrasados em paises
avancados, umaespécie de atalho paraamodernizagdo. Entre asduas guerras, espe-
ciamentenosanos’ 30, ataxade crescimento daeconomiasoviéticasuperou amaior
parte dos paises europeus e durante 0s primeiros quinze anos depois da Segunda
Guerramundia as economias do “campo” socialista cresceram de forma conside-
ravel mente maisrapidaque as do Ocidente. Namedidaem que amodernizagdo pode
ser identificada com o progresso, é dificil negar que aRevolugdo Russatenhasido,
e ndo somente em termos econdémicos, um fato progressivo. A transformacéo de
um pais predominantemente anal fabeto num Estado moderno, com altos niveis de
escolarizagdo e pontas de exceléncia na pesquisa cientifica, ndo € um detalhe
secundario. Paramilhdes de pessoas significou umaviade saida do obscurantismo
e daignorancia, perspectivas de avanco social e abertura de novos horizontes cul-
turais. E, em escalamaisreduzida, o fenébmeno sereproduziu naquelas” democracias
populares’ que descontavam um passado de atraso (isto &, todas menos a Checos-
lovéquia e a Republica Democratica Alema). Naturalmente, os pregos dessa mo-
dernizagdo foram extremamente pesados em termos sociai s e humanos, e 0S sucessos
al cangados pelaindustrializacdo nuncaforam igualados pelaagriculturae peladis-
tribuicdo; permanece em aberto, além do mais, o problema de se pudessem ser per-
corridas alternativas menos carregadas de “lagrimas e sangue”’. A maior parte dos
paises que experimentaram o “socialismo real”, ndo é indtil lembré-lo, havia co-
nhecido, sobretudo, regimes autoritarios ou formas de democracia no minimo
mutiladas: as el ei ¢Oes que se realizavam antes da Segunda Guerramundial n&o eram
muito mais livres daguelas que tiveram lugar depois de 1947. Representar sua
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“sovietizagdo” como uma caida do reino da liberdade para aquele da ditadura
constitui, pois, umamaneirade forgar as coisas. Em contrapartida, resultainegavel
guefoi quebrado, umavez por todas, o poder de classes dirigentes avidas e corruptas
(especialmente os grandes proprietarios de terras) e que um modesto teor de vidafoi
garantido a todos, com um alargamento dos direitos de cidadania social. 1sto ndo
significa, necessariamente, que essas realizacdes ndo teriam tido a possibilidade de
se redlizar, também, com um model o diferente daquele socialista, nem que ndo po-
deriam ter sido conseguidas com menores custos sociais e humanos, com um mais
alto grau de participacdo popular e com umamaior (garantia) das liberdades funda-
mentais: masagui aventura-se no terreno sempreinacessivel dahistériacontra-factual.
Aquilo que éimpossivel ignorar € que, de qualquer forma, a heranca do “socialismo
real” pertencem, também, essas profundastransformactes econdmicas, sociaisecivis.

O problemaé que, apartir de um certo momento, essas transformagdes dei xaram
de ser o motor de um progresso geral das sociedades das quais haviam transformado
aface. E aquel as sociedades se emaranharam nas contradi¢des de um crescimento
sem desenvolvimento, naimpossibilidade de umaauto-reforma(como emergiu dra-
maticamente em 1968 na Checoslovaquia); no fim perderam o desafio com o capi-
talismo também no plano econémico. No plano politico o desafio ja fora perdido
desde o0 comeco dos anos Cinguienta, quando a repressao, o controle completo da
policia secreta, o sufocamento daliberdade intelectual e das formas de auto-orga-
nizagdo daclasse operdria, aesclerotizagdo de umaburocraciacadavez maisdistante
dos cidad@os, tornaram-se seu traco dominante e inverteram as promessas do futuro
socialista em sua negacao.
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