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Uma historia do Brasil para refletir

H aumamodaintelectual renitente que, vitoriosaem determinados circul os, exige
submissdo dos estudos sobre 0 passado a uma histéria frégil, a temas de carater
privado e de preferénciaindividualistas, aum andamento leve e superficial daescri-
tura, apropriada quase que apenas ao del eite. Estamos diante de uma sociedade que
demandaumareflex&o historicadeimpostacdo imaginaria, no sentido de que val ori-
zamosaguilo que parece, como se, declarar 0 que &, impusesse mais perigos, deman-
dasse definicdes que ndo ousamos assumir. A razdo dessa fragilidade, talvez seja
possivel encontrar numa nova ordem mundial capitalista que pretende controlar as
manifestagdes davida, inclusive, ou principalmente, as do pensamento. Essa nova
soberaniareguer o controle sobre 0 saber e, nesse sentido, sobre ahistéria, matéria
basica para compreensdo das coisas relativas a ordem social e a sua mudanca ao
longo do tempo e possivel transformacao. Ao invés da velha questéo ideol égica,
colocada em termos da dicotdmica luta de classes marxista, € preciso entender que
nenhumanovalel [6gicaaboliu o “direito” das pessoas perceberem arelacdo exis-
tente entre suas existéncias e as dos outros, entre 0s seus problemas, sejam col etivos
ouindividuais, e os dasociedade naqual seinserem. Essatarefaderefletir, entender
e explicar — perdoe-se o truismo — continua t&o necessaria quanto sempre foi. Nao
se trata de restabel ecer uma grande narrativa, mas de reconhecer que os esforcos
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tedricostém hoje, nesteinicio de milénio, maisdo que nunca, afungdo de participar
do entendimento geral das estruturas que movem o mundo, afim de que possam
contribuir para a possibilidade de umavida mais digna para as pessoas, mostrando
a elas como a grande maioria sofre dos mesmos problemas que as fazem penar, e
que ndo ha solugdes somenteindividuais. O conhecimento, quando se apresentaem
conformidade com umarealidade externaas mesmo, élibertacdo e ndo profanacéo,
como a moda parece impor. Por outro lado, a mesma globalizac@o que explora e
compartimenta diversas populagdes no mundo, poderd encerrar contelidos demo-
créticos, e servir ao congracamento. Masparaisso—aém de umasérie de necessarias
reformas naordem econdémicae social, ndo hadivida— € preciso umaoutra histéria,
diferente dessa contingencial que se apontou. Experimentamos, hoje, um momento
em que de novo uma histéria de largos horizontes se faz necesséria, uma histéria
gue se contraponha ao ceticismo epistemol 6gico que progressivamente nos tem
invadido, e que reconheca teoricamente a relacéo fundante entre o pensamento e a
sociedade que o elabora.

Certamente ndo foi pensando em seguir osditames da historiografiaacimaiden-
tificada que Antonio Carlos Robert de Moraes reescreveu Bases da formacéao
territorial do Brasil: oterritério colonial brasileiro no ‘longo’ século XVI. Diz-se
reescreveu porgue o trabalho foi suatese de doutoramento defendida no inicio da
década de 90, que agora passou por “levantamentos e reflexdes trabalhosas’,
conforme o proprio autor declara.

Trata-se de umatentativa téo ousada quanto frutifera de compreender o Brasil
em um momento crucial — o autor trata do que denominalongo século X V1, isto €,
o periodo compreendido entre 1460 e 1640 — um esforgo de sintese que da conta,
para usar expressao consagrada, da histéria “a partir do pordo”. Um livro funda-
mental pararefletir sobre as bases nas quai s se assentam 0s 500 anos que acabamos
de completar, e que ndo pretendemos repetir com 0s mesmos equivocos e mazel as
sociais. Enfim, uma obra, como acimafoi apontado, necesséria para a construcao
de uma histéria consistente, mas nem por isso acima da critica ou isenta das
dificuldades proéprias das grandes tentativas.



Alexandre Hecker / Revista de Histéria 144 (2001), 221-225

O livro estdcomposto de 12 capitul os apresentados num andamento cronol égico
evolutivo, edivididosem quatro partes quetratam: aprimeira, daexpansao européia
e daformacado daeconomia-mundo capitalista; asegunda, daexpansdo de Portugal
e daformagado do império colonial lusitano; aterceira, do estudo da formagéo dos
territorios coloniais ibero-americanos; e, a quarta parte, que datitulo ao trabalho,
cuida das bases da formacao territorial do Brasil.

Como Robert de Moraes afirma logo na primeira pagina do texto, seu alvo no
ensaio “ é mediante a revisdo de uma bibliografia do campo da historia, esclarecer
algumas questdes tedricas oriundas de discussdes metodol 6gicas praticadas na
investigacao geogr éfica. O objetivo maior perseguido éfortalecer e sedimentar uma
per spectiva historico-dial ética, dedicada a analise dos processos sociais de formacao
deterritorios. Isto €, a visio da geografia humana como uma histéria territorial” .
(p-11) Mais adiante, |1&-se um desdobramento da questdo: “ O desenvolvimento
hist6rico faz-se sobre e como espaco terrestre, e, nesse sentido, toda formacao social
étambémterritorial, pois necessariamente se espacializa. Valorizacdo do espaco e
formacdo territorial, dois niveis de abordagem de um mesmo processo. De umlado,
asdeter minacgdes genéricas, fornecendo os macroindicadores que delimitamgrandes
periodos eiluminando suas|dgicas estruturais de funcionamento. De outro, a malha
fina do desenrolar das conjunturas, permitindo identificar vontades e atitudes
individualizadas, i nteresses especificos, enfim, movimentossingulares. Tem-se, assim,
doisplanosdeanalise ereflexdo, emcuja unido se desenha o projeto de uma Geografia
interpretativa, social e histérica” . (p. 18)

Com essas determinacdestéo explicitas, o leitor ndo poderaal egar desconheci-
mento ao se aventurar pelos austeros entremeios especul ativos que 0 aguardam:
sabera desde o inicio que se trata de um livro de histéria, embora direcionado a
discussdo geogréfica concomitante — ou, muitas vezes, posterior — e que a teoria
social de Marx é o paradigma orientador do estudo.

Do ponto de vistado andamento do texto, 0 que ressaltaé aseriedade eaeficiente
fluéncia, ambas marcadas por umadidéticade quem, hddécadas, vive aintimidade
da cétedra académica. Na totalidade, os capitulos seguem um desenvolvimento

223



224

Alexandre Hecker / Revista de Histéria 144 (2001), 221-225

semelhante. Tome-se, por exemplo, o denominado “ A producgdo do espaco ibero-
americano” , que da bem a entender a maneira pelaqual Robert Moraes construiu
0 conjunto do seu exaustivo trabalho. Nele, o autor partiu do pressuposto de que* é
o uso social que qualifica oslugares’, e que, portanto, para entender osterritorios
coloniais constituidos na Ameérica colonia “ nao ha como fugir a reflexdo acerca
do(s) modo(s) de producéo vigente(s) nestas longinquas paragens da economia
mundo européia” .

FeitasessasdefinigOesiniciais, 0 Autor passaadiscutir, longae rigorosamente,
as interpretacdes consignadas sobre o tema na bibliografia especiaizada. E o faz
de forma minuciosa e erudita, construindo uma verdadeira exposi¢ao cartografica
do pensamento pertinente aquele tema. Passeiam sobre nossos olhos “todos’ os
autores consagrados da polémica discussdo a respeito dos modos de producéo na
Américacolonial. Robert de Moraes ostornaclaros e transparentes. Discute amatriz
interpretativa de autores que “ concebem a ordem feudal como plenamente vigente
nas col 6nias americanas desde suas fundacBes’ , envereda pela nuanca dagueles
gue*“ definem como feudal apenas o momento da conquista” , discorre sobrea*tese
do feudalismo puro” tanto quanto raciocina com os autores gque se distanciam da
“ idéia de uma pureza... mesmo acatando a dominancia do feudalismo” . Incansavel,
apresentaapropostade andlise do tipo “ mercantilista’, examinaalinhaque propde
uma “ combinacéo de modos de producdo”, investiga atentamente a “ tese da
determinacao capitalista... (que) pode revestir-se também de multiplos matizes” .
Assim, acompanhamaos cuidadosamente asidéias de umalistainfindavel de autores
como J.C. Chiaromonte, S. Hirano, N.W. Sodré, C.S. Assadourian, F. Fernandes,
O. lanni, Malavé-Mata, J.C. Garavaglia, C.F. Cardoso, H. Brignoli, J. Gorender, E.
Genovese, A.B. deCastro, JR. doAmaral Lapa, F. Novaes, M.S. de Carvalho Franco,
entreoutros, alémde J.A. Giannotti. Com este, o autor, por fim eno fim, identifica-
se, e o toma como indicador de uma diretriz interpretativa, ja que “ ndo ha como
fugir alocalizacéo do antigo sistema colonial dentro de sua (do capitalismo como
categoria histérica de macroperiodizagéo) orbita” .
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E tanto o afa de levar a cabo uma tarefa fecunda e completa, que Robert de
Moraes produziu — ndo sb no capitulo ao qual nos referimos, mas no volume todo
— um imenso conjunto de notas de rodapé, em caracteres pequenos, que concorre,
em termos de espago ocupado, com o corpo do texto, formando praticamente dois
livros, o de leituraa par com o de referéncias.

Assim, tendo o mundo capitalista como espaco, aformacado daldade Moderna
como tempo e a constitui¢do do pais como tema, Robert de Moraes produziu um
estudo de conjunto sobre ainclusdo do Brasil no mapamundial. Deste estudo ressalta
a importancia da | 6gica capitalista na formagdo historica colonia: ela“induz a
condicao periférica, postos o papel subordinado e a fungdo complementar na
estrutura da economia-mundo capitalista, experimentada desdeaorigem” (p. 416).

Como se procurou observar, ndo se trata de trabal ho sobre especificidades, mas
umadiscussao de conjunto, abertaao aproveitamento pelo publico geral interessado
em geografia, histdria, economia, politica, etc. A Unicacondicdo paracumprir uma
boaleitura, retomando o queficou dito acima, reside em reconhecer aoportunidade
atual de estabelecer um conhecimento que reflita, entenda e explique.
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