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Neste texto apresento algumas reflexdes
sobre a configuracdo de um campo particular de
relagdes; aquele que se estabelece entre museus
etnograficos, antropologos e povos indigenas ao
longo do século XX até os dias atuais no Brasil.
Interessa por em evidéncia o sentido da forma-
¢do, da guarda, do estudo e do uso de colegdes
etnograficas em museus e entender, de um lado,
0 pai)elldestas_cqlegoes no desenvolvimento da
etnologia brasileira, com vistas a compreensdo
do modo pelo qual este campo de relagdes se
configura, se transforma e se amplia no Brasil,
e, de outro, analisar o protagonismo indigena
recente em relacdo a esses acervos e a suas ins-
tituicOes guardias, com a entrada em cena de
novos atores e instituicoes, quando novos tipos
de producdo cultural indigena - e de discursos
indigenas acerca da propria cultura - tomam-se
possivels, ,

A trajetoria deste campo € marcada por
um processo em que as relacdes entre museus,
antropologos e povos indigenas se transformam
significativamente ao longo do século XX, em
decorréncia, tanto de alteragbes no estatuto das
colecoes etnograficas para a etnologia, quanto
das mudancas de perspectiva em relacao ao des-
tino dos povos |nd,|?.enas no Brasil, ndo apenas
em termos demograicos, mas tambem politicos,
na medida em que, inseridos num contexto ra-
dicalmente ampliado, hoje os povos mdifgenas
sdo instados, em diferentes situacoes, a afirmar
suas identidades. Com efeito, no inicio do sé-
culo XX, o esforco em recolher elementos da
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producdo material de pequenas sociedades que
corriam 0 risco de se extinguirem, revela uma
estreifa ligagdo entre etnologos e museus e um
entusiasmo com relacao ao_ potencial de pes-
quisa_das colecdes etnograficas, aliado a uma
posicdo marginal dos indios neste campo de
relacoes, flgurando como meros informantes e
produtores de artefatos. No periodo atual verifi-
ca-se um novo contexto em que a antropologia
se faz longe dos museus, em que a pratica da
formacéo de colecOes nao estd mais no cerne
do fazer etnografico, e em que a demanda em
tomo das colecdes etnograficas depositadas em
museus provém dos proprios povos indigenas
interessados em estabelecer novos padres de
relacionamento com 0s pesqmsadores e com as
|r15t|tU|%oe.s (ue guardam testemunhos da produ-
¢d0 material de seus antepassados. Trata-Se, as-
sim, de buscar aqui esbocar uma reflexdo sobre
a dingmica de transformacdo de um conjunto de
relacdes entre museus, povos indigenas e a an-
tropologia no Brasil3

Trajetoria de um campo de relagoes

A formagdo de coleces de objetos é
provavelmente quase t&o antiga quanto a proFrla
reflexdo do homem sobre si mesmo. Recolher
obg}e.tos e coisas, aqui e ah, afirmam museologos
e Nistoriadores, & como “recolher pedagos de
um mundo que se quer compreender e do qual

3 Incorporo neste artigo algumas reflexdes apresentadas
em minha dissertacdo de mestrado (1996) e depois pu-
blicadas em Grupioni (1998) para a parte mais histdrica
desse campo de relagGes, como ponto de partida para
uma proposta de reflexdo, em curso, que pretende in-
ventariar as experiéncias contemporaneas entre indios e
museus no Brasil.
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se quer fazer parte ou entdo dominar"’ (Suano,
1986:12). Formada por evidéncias materiais de
alqu_ma atividade humana ou por elementos re-
colhidos da natureza, coleces de objetos sem-
pre suscitam curiosidade, causam estranheza ou
Impelem a por algum tipo de ordem e classifica-
¢a0. Enfim, provocam reflexdo. o

. E, sem dUvida alguma, longa a histo-
ria do colecionismo no mundo, havendo regis-
tros do tempo das casas das musas gregas e das
colecBes particulares dos farads egipicios, dos
tesouros acumulados pela igreja e das colecoes
principescas, dos gabinetes de curiosidades e
dos primeiros museus pablicos. O proprio sur-
?lmento da antropologia muito tem a ver com a
arefa de ordenar colegGes e refletir sobre elas.
O estudo e a formacdo de colecdes etnograficas
sempre estiveram no horizonte de preocupagdes
desta ciéncia. Varios autores ja afirmaram que,
em suas origens, a antropofogia esteve asso-
ciada_aos museus e a constituicao de grandes
coleces, que forneceram as bases para_a pro-
ducdo de modelos tedricos ou para sua ilustra-
6d0. Nos (ltimos cem anos, os estudos daquilo
(ue e convencionou chamar “cultura material”
conheceram momentos de florescimento, desen-
volvimento, estagnacdo e marginalizagdo teo-
rica e metodologica que, no seu conjunto, per-
mitem mesmo escrever a historia da disciplina,
diferenciando escolas, linhas tedricas, autores e
instituicdes. S

~Uma equacdo_particular -artefatos/co-
leces/exposicdes - se impds ao longo do tempo,
adquirindo sentidos diversos entre diferentes ge-
ragoes de pesquisadores e nos varios museus et-
n_o%raflcos a0s quais historicamente foram con-
fiadas as funcoes de guarda, preservacao, estudo
e dlvulgagao de acervos materiais.

_ uscar esses sentidos pode nos condu-
zir a uma melhor compreensdo de algumas das
causas que explicam a crise que hoje se abate
sobre 0s museus etnograficos no Brasil, toman-
do-0s, na linguagem do senso comum, “locais
onde se depositam coisas velhas” distanciados
da producao etnologica recente e dos dilemas
enfrentados pelos povos |n,dig1enas no presente.

Um caminho possivel para isto pode ser
0 da reflexdo do por qué desta equagdo artefatos/
coIegoes/exFoswo.es ndo se realizar de fato, e 0
de buscar alternativas e novas perspectivas, que
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justifiquem, de modo objetivo e ético, 0 esforco
de conservacdo de artefatos etnograficos de po-
vos indigenas em museus brasileiros, restituindo
alogica de al_?o que teve um comego e que pode
ter um fim Gtil, nao so para a antropologia como
ciéncia, mas para os povos que ela busca com-
preender.

gs mu lt’ls etnograficos e a coleta
e artefatos

O processo de institucionalizagdo da
antropologia no Brasil e o papel desempenhado
pelos museus etnograficos nessa historia ndo é
de todo diverso do que ocorreu em outros pa-
ises, sendo, em certos aspectos, conseqiéncia
mesmo dos processos em curso nestes outros
centros. Foram os museus etnograficos, notada-
mente 0 Museu Nacional, no Rio de Janeiro, o
Museu Paulista, em Sao Paulo, e 0 Museu Go-
eldi, no Para, que abrigaram as primeiras pes-
quisas cientificas sobre as sociedades indigenas
no Brasil, recebendo e respaldando pesquisa-
dores estrangeiros, promovendo_expedices de
pesquisa, incorporando as colegdes de artefatos
recolhidas, junto a estes povos, %o.r pesquisado-
res estrangeiros e nacionais e publicando os pri-
meiros trabalhos e monografias etnograficas. As
expedicoes cientificas empreendidas no inicio
deste seculo, com 0 intuito de coletar material
etnografico destinado a formacdo de colegdes,
caracterizavam-se pelo espirito de aventura que
as cercavam: desbravar territorios ainda virgens
ou pouco explorados e ir a0 encontro de popu-
lacOes nativas desconhecidas, Revestiam-se,
também, de um carater humanista: era preciso
Preservar a cultura dos povos indigenas que fa-
almente iriam se extln?uw, dai a significacdo
(f]anha, neste periodo, pelo recolhimento de arte-
atos por eles produzidos. As colecfoes etnogra-
ficas cumpriam, assim, um papel fundamental:
como documentos materiais das mais diversas
formas da atividade humana, elas se constituiam
no registro palpavel da diferenca e, antes que
essa desaparecesse, era fundamental aprisiona-



la, para que ela fosse preservada, estudada e
exibida. .

A fqrmaﬁéo.de colecdes etnograficas,
boténicas, mineraldgicas e outras foi o produto
mais evidente das expedicGes de carater cienti-
fico desenvolvidas no inicio do século passado
no Brasil. Com efeito, desde o século passado,
a coleta e o comércio de artefatos etnograficos
era corrente e vrios museus estayam envolvjdos
em transacOes de colecOes da Africa, da Asia,
Oceania e América, levadas por viajantes, agen-
tes coloniais e pesquisadores. Enquanto a nao
especializacdo & 0 que marca 0 surgimento de
tais museus, aIPuns deles foram fundados para
a guarda de colecdes principescas ou formados
enquanto gabinetes de curiosidades; € a criacdo
de departamentos especificos, que permitia a or-
ganizacdo de pecas de diversas proveniéncias, 0
que caracteriza seu desenvolvimento. O Brasil
ndo foi excecdo, ao contrario, fazia parte da rota
de viajantes e pesquisadores e estava no rol de
interesse de museus estrangeiros.

O Brasil figurou com destaque entre
0s provedores de pecas etnograficas, principal-
mente em relacdo aos museus alemaesd Ainda
que o colecionismo fosse uma pratica de varios
paises europeus, deve-se reconhecer que foi
na tradicdo historico-cultural germanica que a
atividade museografica ganhou proporcoes ini-
?ualavms. E justamente esta a tradicdo que se
ez mais Presente no Brasil. Tal presenca se deu,
tanto de forma direta, com a vinda de viajantes
e pesquisadores alemdes, quanto de forma indi-
reta, via a producdo antropoldgica norte-ameri-
cana, fortemente ancorada no difusionismo e no
determinismo geografico herdados da tradicdo
germanica, o

. Alem de compras ¢ financiamento de
expedices, 0S museus aumentavam Seus acer-
vos langando mao de permutas de pe%as e Co-
lecGes, pratica que, a julgar pela quantidade de
pecas que aparecem nos catalogos e livros de
tombo com a rubrica permuta, mostra-se mui-

4 0 Museu Etnolégico de Berlim, por exemplo, fundado
em 1873, financiou, entre outras expediﬁﬁes, as de Max
Schmidt, Theodor Kach-Grunberg, Emil Heinrich Sne-

thla?e, Karl von den Steinen e Curt Nimuendaju, que

resultaram num considerdvel acréscimo de pegas pro-
venientes de grupos indigenas no Brasil ao acervo da
instituicao.

Luis Donisete Benzi Grupioni

to recorrente no inicio deste século. A presenca
de certos pesquisadores nos cargos de diregdo
dos museus, muitas vezes direcionaram 0s es-
forcos de coleta para certas areas de interesse,
entre as ’auals figurava o Brasil. E 0 que parece
sugerir etraux.(1935z) com relaco a influén-
cia de Nordenskiold sobre 0 Museu Etnografico
de G,o.temburgo e sua predilecdo pelos povos da
América do Sul. O mesmo podendo ser dito de
outro americanista, Fritz Krause, do Museu de
Etnologia de Leipzig, que foi o idealizador de
um grande financiamento que permitiu ao etno-
logo Curt Nlmuenda£u, realizar coletas durante
05 anos de 1928 e 1929 para trés museus da Ale-
manha: o de Leipzig, Dresden e Hamburgo.

) No Brasil, 0 mesmo movimento tam-
bém pode ser percebido. Ao assumir a direcdo
do Museu Paulista, von Ihering ndo so empreen-
deu varias expedicdes de coleta, como agenciou
outros pesquisadores para tal fim, procurando
aumentar o acervo daquele instituto. O Museu
Goeldi, na gestdo de Carlos Estevao de Oliveira,
beneficiou-se em larga medida da ligaco deste
diretor com Curt Nimuendaju, que vendeu va-
rias colecOes para aquele museu. O mesmo vale
para 0 Museu Nacional, embora este apresente
a singularidace de ter sido o principal recebe-
dor de empreendimentos oficiais, constanda em
seus livros de tombo desde colecdes de artefatos
de expedicdes apoiadas pelo Imperador até, em
anos mais recentes, provenientes da Comissao
Rondon e de funcionarios do SPI. Os museus
envolviam-se no financiamento de expedicdes
para ampliar seus acervos através da incorpora-
¢d0 de novas colegdes. .

Essas relacoes tdo estreitas entre mu-
seus alemaes e o Brasil sdo explicadas por
Anne-Chrlstme,Ta?/Ior (1984) pelo fato de que,
enquanto no seculo XIX, Franca e Inglaterra
voltavam-se para suas coldnias na Africa e na
Asia, construindo ali o berco da etnologia, a
Alemanha, sem 0 mesmo poder colonial de seus
vizinhos sobre as populaces nativas de outros
continentes, permanecia voltada para a América
e influenciava a etnologia norte-americana com
suas idéias culturalistas e difusionistas, bem
como mantinha estreitos lagos com o Brasil,
promovendo Eesqmsas e adquirindo materiais
gtnoqraﬂcos. 0 assim que se formou um tri-
angulo de relacdes entre pesquisadores alemdes,
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brasileiros ¢ norte-americanos, cujo pano de
fundo era dado pelo vinculo que mantinham
com a tradicdo germanica. .

Nesta linha de mjerpretaciéo, 0 interesse
da etnologia norte-americana pelo Brasil seria
tributario desta influéncia germanica e responsg-
vel pela ampliacdo dos estudos consagrados as
sociedades Indigenas da America do Norte em
direcdo a America do Sul, abrindo novos cam-
pos de investigagdo para os estudos, em voga na
época, sobre migracdes, trocas e contatos entre
culturas. Estes desembocaram nos trabalhos so-
bre padroes culturais associados a determinadas
areas culturais. _ .

. Inicialmente organizado a partir de
classificagdes lingliisticas e da configuracdo de
regides ecologicamente homogeneas, 0 Critério
das areas culturais foi ampliado de modo a in-
cluir outros conjuntos de tragos que se consti-
tuissem enquanto “provas” de uniformidades
culturais, notadamente, de elementos materiais,
COMO a cerdmica, 0 tran?ado e a tecelagem. In-
teressante observar 3ue oram 0s acervos de ar-
tefatos etnograficos depositados em museus e 0s
estudos de cultura material que forneceram as
bases para_se pensar 0s Critérios para as areas
culturais. Entretanto, a necessidade de refina-
mento destes critérios acarretou um abandono
dos proprios estudos de cultura material em fa-
vor de outras abordagens mais preocupadas com
fatores relacionados a organizacdo social, pois
0 prmuﬁ)al obstaculo a aplicagdo do critério de
areas culturais & sociedades indigenas no Brasil
residia justamente na falta de informagdes sobre
um grande nimero destas sociedades.

Por outro lado, as colecdes dePosuadas
em museus e 0 inicio de pesquisas sistematicas
sobre determinadas sociedades indigenas aca-
baram levantando questoes que possibilitaram
0 ingresso destas sociedades no debate etnolo-
gico Internacional. Grupos com uma tecnologia
simples, sem redes, cerdmicas, barcos e com
uma agricultura incipiente, estavam sendo reve-
lados como possuidores de complexos sistemas
sociais e com uma elaborada vida cerimonial.
As primeiras tentativas de explicaco deste pa-
radoxo, emhasadas na assertiva de que a certos
niveis de sucesso tecnologico corresponderiam
certos niveis de sofisticagdo sociologica, mos-
fravam-se insatisfatorias.
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Foi 0 que ocorreu com os grupos indj-
genas do Brasil Central, considerados marginais
¢ introduzidos no debate etnoldgico contempo-
raneo a partir deste paradoxo: tratava-se de gru-
pos que apresentavam uma baixa especializacao
adaptativa e uma alta complexidade na estrutura
soclal. A ampliagdo do conhecimento desta rea-
lidace so foi possivel pela pres.en%a de pesqui-
sadores norte-americanos que, juntamente com
pesquisadores  brasileiros, inauguraram uma
nova fase na pesquisa etnologica no Brasil, cen-
trada em trabalhos de campo intensivos, voltada
Para 0 debate antropologico que ocorria nos Es-
ados Unidos, e preocupada, antes de tudo, com
questdes de estrutura e organizagdo social.

Ao mesmo tempo observa-se profun-
das modificaces nas instituices de pesquisa
no Brasil. O estudo das colegdes etnograficas
mudava radicalmente de registro, na virada dos
anos 60, de um lado, com a transformacao do
carater das expedicdes cientificas, ndo mais
voltadas para a coleta de artefatos, mas sim de
dados sobre a organizacao social dos gruFos in-
digenas, e, de outro, com a institucionalizaco
das universidades brasileiras e a criacdo dos
programas de pos-gradua%ao. Estas obscurece-
ram 0s museus e os Institutos historicos, criando
um novo padrao no conhecimento e na pesquisa
cientifica no Brasil. _

Naquele momento em que a pesquisa
antropologica se transferia dos museus para a
universidade, proliferaram os estudos monoqra-
ficos, centrados em temas como mudanca cultu-
ral, parentesco, mIIO|O%Ia e organizaco social
(Ct. Corréa, 1995 e Schwarcz, 1993). Em con-
trapartida, passa-se a registrar, a partir daquele
periodo, um ingresso reduzido de novas cole-
cOes etnograficas nos museus brasileiros e uma
estagnagao nos estudos de cultura material. A
formacéo de colegdes toma-se secundaria e seu
estudo entra em derrocada com as influéncias
do estruturalismo e do estudo dos fendmenos da
vida social do ponto de vista simbolico.

0 estudo das sociedades indigenas que,
até entdo, estava sob a égide dos principais mu-
seus etnograficos brasileiros transfere-se defini-
tivamente para os recém-criados programas de
pos-graduacdo em algumas das principais uni-
versidades do pais. A estagnacéo dos estudos de
cultura material no Brasil, que caracteriza a pro-



ducéo etnoldgica brasileira nas décadas de 60 e
70, vai encenar uma reversao nos anos 80, com
trabalhos que demonstram a potencialidade des-
tes estudos como uma via de acesso interessante
e promissora para a compreensao das sociedades
indigenas. Embora numericamente insignifican-
tes, se comparados com trabalhos centrados em
outros temas (como parentesco, organizagao so-
cial e cosmologia), 0s estudos de cultura mate-
rial comecaram a ganhar nimero, na medida em
que vincularam os artefatos com as sociedades
gue 0s produziram, conjugando novas pesquisas
e _camFo com acervos depositados em museus,
e vinculando o estudo da cultura material a ques-
toes colocadas pela etno-historia, etno-estética,
organizagdo social, representacdo visual e iden-
tidade étnicad. Mas, a grosso modo, trata-se de
um crescimento efémero, que acompanha uma
certa atividade desenvolvida pelos museus etno-
graficos naquela década. Nos anos 90, acentua-
se a crise destes museus, com falta de pessoal e
de recursos financeiros e, com ela, nada de subs-
tantivo é produzido nesta area.
aralelamente a esta estagnacdo nos es-
tudos de cultura material, assiste-se hoje, e aqui
entramos num novo momento deste campo de
relacdes, os povos indigenas colocarem deman-
das novas aos antropdlogos e aos museus, pela
criagdo e comercializagdo de produtos culturais
diversificados, como livros, CDs, videos e per-
formances ancoradas em reproducdes de festas
e rituais, e por iniciativas de constituir centros
culturais e casas de cultura em suas proprias al-
deias. Novas demandas também tém surgido por
parte de comunidades indigenas que, por mejo de
movimentos de reafirmagao étnica, reivindicam
acesso a hens produzidos por seus antepassados
e guardados em museus. Enquanto museus in-
digenas, feitos pelos indios e para os indios, co-
mecam a requisitar assessorias e estudos sobre
Seus objetos antigos, nos museus etnograficos
brasileiros pode-se contar nos dedos de uma so
mdo 0s etnologos envolvidos com a curadoria
de colegdes ou com estudos de cultura material
indigena. De modo que € possivel prever que,
se ndo for motivado por questoes académicas,

5  Refiro-me, aqui, aos trabalhos desenvolvidos por Thekla
Hartmann, Sonia Ferraro Dorta, Berta Ribeiro, Lux Vi-
dal, Heloisa Feneldn Costa, Licia van Velthen e Vilma
Chiara.
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como aconteceu na virada do século, 0s estudos
de cultura material e os objetos depositados em
museus entrardo em pauta novamente, por ques-
t0es politicas. .
Mas antes de entrar nesta problematica,
que me parece ter ganho importancia nos (lti-
Mos anos, e para a qual 0s museus etnograficos
ndo se mostram preparados, gostaria de refletir
sobre algumas das causas que levaram, e talvez
ainda levem, a ndo exploraﬁéo, em termos de
pesquisa, dos acervos depositados nos museus.

Os museus etnoLﬂ[éficos ea.
pesquisa com cuftura material

~ E fato que nos Ultimos anos muitos an-
tropolq?_os tm defendido a pesquisa de coleces
etnograficas depositadas em museus (Hartmann,
1976; Clifford, 1988; Ribeiro e van Velthem,
1992; entre.outrosz. Mas € notorio que Isto per-
Mmanece mais em termos de Fromﬁssa e expec-
tativa, que em termos de realizagdo. Muitos fa-
tores concorrem para esta situagdo. Um deles ja
foi explicitado ha pouco, relativo ao fato de que
a antropologia, pode-se assim dizer, nasceu nos
museus, mas amadureceu nas universidades. E
seu amadurecimento ocorreu juntamente com a
proliferacdo do trabalho de campo, rito de pas-
sagem, carregado de significados, que chega a
produzir um certo estigma em relacao aqueles
gue ndo o experimentaram ou praticaram (Cf.
antwell e Rothschild, 198%2. . o
Num pais como o Brasil, onde hO{e Vi-

vem mais de 210 povos mdigenas diferentes, a
maior parte delas desconhecida na literatura an-
tropologica, o campo de pesgmsa é ainda vasto.
Ha regioes sobre as quais nada s sabe, fato que
leva as novas geragdes de antropologos a priori-
zarem grupos nunca ou pouco estudados. Neste
contexto, estudar pecas de museus ndo .Bar_ece
ser algo muito atraente diante da possibilida-
de, dada ao etnologo, de se deslocar para uma
area _|nd|%ena, passar alguns meses em campo,
convivendo com uma determinada populagdo,
aprendendo sua lingua, vivendo o seu dia-a-dia,
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tentando compreender seu modo de vida e sua
visdo de mundo, e poder voltar para a academia,
munido de informagdes e dados proprios com 0
quais pode propor uma mterPretagao do que viu,
ouviu e refletiu sobre aquele povo. A compre-
ensdo da realidade etnografica indigena €, sem
dlvida alguma, para as novas geracoes, muito
mais atrativa que o trabalho com documentos,
sejam eles historicos ou materiais, como as pe-
cas depositadas nos museus. Hoje, 0 museus
etnograficos estdo desvinculados da pesquisa de
campo, e com s, estdo distantes dos etnologos
e dos grugos indigenas por eles estudados (ng.
Lurie, 1981). o

Outro motivo que reforca essa distancia
das novas geracGes de antro ologos em relagdo
a0s museus diz respeito ao fato de que as cole-
¢0es ndo so Utilizadas no ensino da antropolo-
gia, ndo sendo raro que um antropologo com-
plete sua formacdo sem nunca ter pisado num
museu (Cf. Ribeiro, 1993). A?regue-se aisto 0
fato de que os museus etnograficos ndo sdo mais
alimentados com novos conéuntos de artefatos
que poderiam Ser comparados aos que estdo
guardados em seus acervos. .

_ E aqui chegamos a uma outra questdo,
relacionada a composicdo das colegbes deposi-
tadas nos museus etnograficos. Em quase todos
0S museus encontramos conjuntos significativos
de pecas sem identificagdo sequer do coletor
e da data da coleta e muitas vezes também do
grupo étnico que as produziu. Uma parte con-
sideravel das colecdes existentes em museus
brasileiros constituem, na verdade, conjuntos
de pecas, coletadas de forma aleatoria, fragmen-
tada e desacompanhada de uma documentagao
basica, necessaria para seu estudo.

Pesa ainda contra estas colecdes, pouco
ou pobremente documentadas, o fato de terem
sido, em sua maioria, reunidas por coletores
com interesses variados e com pouca ou nenhu-
ma orientacdo teorica. Al?umas sdo formadas
por apenas um tipo de artefato, outras s por
exemplares mais vistosos, de modo que retra-
tam apenas parcialmente o universo material
dos grupos representados. E o caso, para citar
apenas um exemplo, da colecdo formada por
Raymundo Lopes, logo apos a pacificacdo dos
indios Urubu-Kaapor, em 1930. Ele depositou
no Museu Nacional do Rio de Janeiro uma enor-
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me colecdo constituida basicamente por flechas
com pontas de metal, produzidas pelos indios a
partir de facOes, panelas e facas distribuidas na
paC|f|ca(ia0. Tamanha é a colecdo de flechas, que
provavelmente deixou os Urubu-Kaapor desar-
mados, 0 que juntamente com as epidemias que
ndo tardaram a surgir, quase os levou a extingdo
(Cf. Ribeiro, 1977). o )

Se e certo que artefatos |nd|3enas vém
sendo recolhidos desde 1500, é verdade também
que ndo ha uma obra de referéncia que oriente o
pesquisador sobre estes acervos, ndo se sabendo
0 Que Se tem, nem como Se ter acesso a eles.
Muitos museus possuem apenas seus livros de
tombo, onde estao registrados o nome da cole-
¢do, a data de coleta ou de entrada no museu,
¢ a relacdo das pecas, De modo geral, ndo ha
informacoes sistematizadas_sobre localizacdo,
proveniéncia, nimero, condicdes de coleta que
Fermﬂam um rapido acesso ou selegao dos ma-
eriais. “O interessado deve bater de porta em
porta nessas instituigdes para verificar pesso-
almente se armazenam materiais significativos
para 0 trabalho a %ue se propde” queixam-se
Damy e Hartmann (1986).

Agregue-se a isto 0 fato de que hoa
parte das coleces esta depositada em reservas
técnicas, as pecas separadas por categorias de
matéria-prima, & ndo por grupos étnicos, o que
sejustifica pela natureza dos materiais emprega-
dos nos artefatos e pela falta de espaco, mas difi-
culta enormemente a pesquisa da producio ma-
terial de uma sociedade especifica. O acesso no
¢ direto e usualmente exige esforco e paciéncia
para Vencer 0s impasses burocraticos sempre
apresentados aos pesquisadores interessados em
conhecer acervos de pegas dos grupos indigenas
que estdo estudando (CT. Ribeiro, 1993).

~0s museus etnograficos se ressentem
hoje em dia da falta de pesquisadores qualifi-
cados voltados para o estudo, tanto das expres-
soes materiais dos grupos indigenas, quanto dos
acervos ali guardados. Ressentem-se também da
cronica falta de verbas e da situagdo muitas vezes
precaria de suas reservas técnicas. Ndo ha recur-
S0s ou motivacAo para aquisicdo de novas cole-
%oes, nem orientacdes para a coleta de pecas, de
orma que se formos verificar os acrescimos de
novas colecdes nos Gltimos anos, nestes museus,
constataremos 0 ingresso de poucas pecas e uma



ou outra colecdo. Alguns museus mantém expo-
siches permanentes, corroidas pelo tempo, com
tematicas ultrapassadas, com artefatos que per-
deram a cor ou estdo se desfazendo nas vitrines,
diante dos olhares do publico. Poucos museus
possuem servicos educativos ou visitas guiadas
e orientadas, de forma que alguns acabam por
contribuir para a reproducéo de esteretipos,
manifestando um descuido generalizado com a
atualizacdo de informacGes sobre os povos indi-
genas, cujas expressoes materiais estao expostas
em suas vitrines. .

~ De tudo isto se conclui que, quando
muito, oS museus estdo cumprindo o papel de
guardar artefatos, ainda gue enfrentem cotidia-
namente enormes dificuldades para sua conser-
vacdo, mas nem 0 seu estudo cientifico, nem
a sua divulgacdo, estdo, de moda geral, sendo
levados a bom termo. Esta situagdo ¢ tributaria
da forma como historicamente estas instituicGes
foram constituidas.

0s museus etnograficos e 0 povos
Indigenas

Se as colegBes, reunidas por antropolo-
gos, do passado, ndo apresentam, de modo geral,
maior Interesse aos antropélogos do presente,
elas tm despertado, cada vez mais, 0 interes-
se dos seus criadores e herdeiros, refiro-me, aos
proprios povos indigenas, para oS quais estas
colecdes comecam a ganhar novos e inusitados
significados, evidenciando a reconfigurado
deste campo de relacdes na atualidade.

E ai temos um primeiro ponto a ser
levado em consideracdo no que diz respeito a
trajetoria deste campo de relagBes entre mu-
seus, etndlogos e povos indigenas: o da enorme
distancia entre estes povos e as mstltmgg")es que
abrigam acervos de seus antepassados, distancia
esta tributaria do modo como, na primeira meta-
de do século passado, 0s etndlogos se posiciona-
ram dentro deste campo de relacdes, ndo priori-
zando uma interlocucdo com os produtores dos
artefatos coletados enquanto sujeitos integrantes

Luis Donisele Benzi Grupioni

do processo. Fato é que, em grande medida, o
colecionismo  etnografico esteve alimentado
Bela idéia do desaparecimento das culturas tri-
ais, e este foi 0 mot que levou a realizacdo de
diversos e diferentes empreendimentos de coleta
de materiais etnograficos em varias pocas e re-
gides do Brasil. Mas contra as Frey!soes, muitos
Povos resistiram aos efeitos deletérios do conta-
0 ¢ continuam a s perpetuar enquanto grupos
étnicos, diferenciados, portadores de tradigoes
culturais proprias. Qutros grupos, apds pas-
sarem anos procurando esconder suas origens
étnicas, reivindicam hoje o reconhecimento de
suas identidades diferenciadas (Cf. Oliveira Fi-
lho, 1993). _ _
videntemente, mujtos grupos deixa-
ram de existir enquanto totalidades socioldgicas,
mas 0s que sobreviveram, continuam afirmando-
se enguanto povos, e € para alguns deles que as
coleces depositadas em museus comecam a ga-
nhar sentido, seja porque, expostas em museus e
em exposicoes, revestem-se de uma importancia
que Ihes permite sentir orgulho de suias producdes
materiais e de suas proprias identidades indige-
nas, comumente sujeitas a preconceitos e estig-
mas;_seja porque, nestas producdes, identificam
matrizes culturais de praticas e valores que foram
perdidas ou abandonadas ao longo do tempo, €
para as quais lancam tentativas de recuperacdo e
de resgate, em processos de reafirmago étnica.
. Este € o contexto que da um novo sen-
tido para a existéncia de colecOes etnograficas
depositadas em museus e que cria novos desa-
fios ainda ndo equacionados. Cabe investigar
qual o sentido da preservacdo destas coleges,
tanto para os povos indigenas, quanto para as
instituicOes que, de longa data, as mantém em
SeUS acervos. L
Comparadas com experiéncias em cur-
S0 no Canada, Estados Unidos, Nova Zelandia e
México, as rela%oes dos povos indigenas com 0s
museus etnograticos, no Brasil, sdo ainda muito
incipientes evidenciando uma distancia muito
grande entre os povos indigenas contemporéne-
0 € 03 acervos de cultura material de seus an-
tepassados, guardaos nas reservas técnicas dos
museus etnograficos (cf. Clifford, 1992). Para
Muitos museus € como se estes Fovos, dos quais
tais instituicoes mantém exemplares de suas ex-
pressdes materiais, ndo existissem mais, ou como
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se 0 trahalho que realizam nada tenha a ver com a
sua presenca e a sua situagdo no presente.

~ Nacontramdo desta %ostura, hoje, varios
povos indigenas estdo descobrindo 0s museus e
Seus acervos ¢, neste contexto, novas demandas
e novas possibilidades de comunlcqgfao podem
surgir entre eles e os museus etnograficos. Esse
interesse crescente, manifesto por varios povos
indigenas, marca um novo contexto no campo
de relagdes formado pelos museus etnograficos,
pesquisadores e povos indigenas e aponta para
novas possibilidades de relacionamento.

_Em anos recentes, alguns povos indjge-
nas estdo se apropriando de instituicBes tipicas
da sociedade envolvente para reforcar lagos in-
ternos e valorizar suas praticas culturais, crian-
do novos espagos de comunicagdo interna e com
um pablico maior. E o caso da constituicdo de
centros culturais indigenas e de museus indige-
nas, idealizados, construidos e apropriados por
estes povos, ndo como meras copias de institui-
¢Oes ocidentais, mas de acordo com suas logicas
proFeras e mecanismos especificos de controle e
ges 40. Alguns tiveram vida efémera, mas esta

revidade indica antes uma total integracdo as
praticas dos grupos que as efetivaram, do que
sua inadequacdo. OS museus etnograficos po-
dem desempenhar um papel importante junto a
estes grupos, propiciando que indios facam es-
tagios em suas instituicBes, aprendam técnicas
de curadoria, exposicdo e servicos educativos,
Uma experiéncia interessante neste sentido vem
se desenvolvendo em tomo do Museu Kuahi, re-
centemente inaugurado na cidade de Oiapoque,
Amapa, contando com assessoria especializada
de antropologos da USP e do Museu Goeldi.
Uma outra POSSIbIlIdade de articulacdo
dos museus etnograficos com representantes de
comunidades indigenas pode ser efetivada por
meio da identificacdo de acervos etnq%raflpos
e de documentos existentes nestas instituicdes,
disponibilizando-os para os grupos indigenas
interessados. Hoje, varios povos tém manifes-
tado interesse em resgatar mforma%_ﬁes sobre
0 Seu passado por meio de fotografias, docu-
mentos ¢ artefatos guardados em museus. Al-
?u_ns grupos tem realizado visitas a museus e
eito pedidos especificos neste sentido. Alguns
anos atrds, liderancas Parintintin deslocaram-se
para Sdo Paulo e Rio de Janeiro com 0 intuito
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de conhecer documentos, fotografias e artefatos
de seus antepassados, reunindo copias de ma-
teriais que foram levados para sua aldeia. Mais
recentemente, indios Umutina de Mato Grosso
empreenderam viagem semelhante a cidade do
Rio de Janeiro, reunindo materiais que foram
utilizados para confeccdo de um livro para uso
na escola da aldeia.

Este fendmeno recente parece apontar
para a possibilidade de que a questdo das cole-
fqes etnograficas depositadas nos museus brasi-
eiros entre em pauta novamente através de um
movimento dos proprios indios como_ sujeitos
do processo e com demandas especificas, en-
volvidos em atividades de valorizagdo cultural
e reafirmacdo étnica. _

~ Reivindicagdes de acesso a bens cul-
turais depositados em museus fazem Far_te,
hoje, do rol de demandas do movimento in-
digena internacional, e tém sido debatidas em
foruns globais como a ONU e a UNESCO,
gerando, inclusive, legislacdo especifica para
tratar de pedidos de repatriamento de bens
culturais. Tais questdes também ja entraram
em pauta no Brasil. Na Conferéncia Indigena
realizada pela Funai em 2006, que reuniu cer-
ca de 1.000 representantes indigenas de todo
0 pais, entrou na pauta de reivindicagdes o
acesso e a devolugdo de documentos histori-
c0s e etnograficos 3yardados em museus para
as comunidades indigenas. No documento fi-
nal, duas propostas merecem ser destacadas,
pois revelam novas demandas indigenas. Diz
este documento: “que o governo faca gestdo,
junto aos museus, pesquisadores, universida-
des, religiosos, colecionadores particulares e
governos de outros paises, para que sejafeita
a devolucdo de todos os artefatos arqueologi-
cos que foram retirados das terras indigenas
sem conhecimento e autorizacdo dos povos e
comunidades indigenas” e “que 0s museus,
universidades, igrejas, organizagdes gover-
namentais, ¢ nao-governamentais, no Brasil
e no exterior, garantam a recuperagao, con-
servagao, organizagao, dlvulg_a%ao, acesso e
retorno do patrimdnio material e imaterial
guardados nestas instituices aos respectivos
0nos e produtores” éFunal, 2000).

. A inclusio destas demandas, no rol

de reivindicacOes formuladas pelo movimen-



to indigena brasileiro, indica a necessidade de
despertar os atores que compdem 0 campo que
estamos analisando para a necessidade de esta-
belecimento de novas formas de comunicaco
entre si, fazendo com que suijam novas praticas
de colanoragdo, de dialogo e de troca entre as
instituicdes, os pesquisadores e os indios, inclu-
sive em termos da composicdo de novas cole-
¢0es e da realizagdo de estudos cientificos.

Protagonismo indigena e novos
desaﬁ%s J

_ Aviniciativa de alguns povos indigenas
em abrir seus Propnos museus ou centros cultu-
rais vem mostrando, que o museu pode ser um
espaco Vivo, de resgate da memaria e de orEu-
Iho e afirmacao de suas identidades étnicas. Em
que pese a distancia que ainda hoje permanece
entre 0s grupps indigenas e 0s museus etnogra-
ficos no Brasil, os indios estdo descobrindo que
0S MUSeus podem ser um espaco importante
em suas lutas de auto-determinacao, como nos
mostrou Freire (1998). Neste sentido, ndo sera
de todo estranho, que, por iniciativa deles, tais
museus se vejam compelidos a mudar, a refor-
mar suas exposicdes, a justificar seus acervos,
a entabular novas formas de relacionamento
com os grupos indigenas dos quais mantém
exemplares de suas expresses estéticas, sim-
bolicas e materiais. Enfim, sdo estes sinais de
um novo tempo ¢ da possibilidade de novas re-
lagbes entre os indios, 0s pesquisadores € o0s
museus etnograficos ,

‘ O momento atual revela-se favoravel
a re-contextualizacdo destas colegdes, seja por
meio do estudo do processo que as originou, por
ﬁartg dos etndlogos interessados em estudar a

istoria da antropologia no Brasil, seja por meio
dos grupos indigenas interessados ndo aﬁen@s
em resgatar e re-significar os testemunhos histo-
ricos de suas producdes materiais guardadas em
museus de dentro e fora do pais, como também
em testar a operacionalidade da instituicdo mu-
Seu em Seu proprio meio.

Luis Donisele Benzi Grupioni

As demandas indigenas e os processos
de apropriacdo da mstltmﬁao museu, por parte
dos povos indigenas, revelam um processo no
gual as coleces etnograficas tomaram-se alvo

e um interesse renovado e ampliado por parte
destes atores. Hoje, cada vez mais, as comuni-
dades indigenas ndo se relacionam mais com
0s etnologos e 0s museus na posi¢do de meras
fontes produtoras de artefatos, mas se dirigem
a ambos enquanto “herdeiras” ou “parte Inte-
ressada” nos testemunhos da produgdo material
de seus antepassados. Algumas experiéncias
em CUrso_apontam para um re-equacionamento
das relacGes no interior deste campo, tal como
evidenciam as iniciativas recentes de criagdo de
museus e centros de expressdo cultural pelos
Froprlog indios, que tém contado com pouca co-
aboragdo dos museus etnograficos e mesmo das
universidades. o _

Pensar na possibilidade de estabeleci-
mento de novas .relaff)es entre indios, pesqmsa-
dores e museus implica em reconhecer, citando
aqui o professor Ulpiano Bezerra de Menezes,
que 0s objetos indigenas sdo ao mesmo tem-
po produtos e vetores de relaces sociais. Ao
serem musealizados, por meio do processo de
coleta e guarda em museus etnograficos, tais ob-

jetos deixam de ser produtos de relagdes sociais

precisas, entre individuos e grupos, para servi-
rem de exemplares da producdo material deste
ou daquele povo.

. Eenquanto produtos de_relacdes so-
ciais que os objetos indigenas sdo coletados,
8uardados em reservas tecnicas e apresenta-

0s em exposicdes, principalmente as etno-
graficas. Talvez o que falte experimentar seja
encard-los como vetores de novas possibi-
lidades de relacGes, envolvendo as proprias
comunidades indigenas em agdes de difuséo
de suas producles materiais. Para isso, 0
primeiro passo seria restituir valor social aos
objetos coletados ¢ guardados. Hoje, objetos
etnograficos depositados em museus sdo con-
siderados como patrimdnio da nacdo, por isso
precisam ser conservados, porque sao teste-
munhos de formas de vida particulares que re-
velam ou que expressam evidéncias do nosso
passado, do passado dos povos indigenas com
0 quais se erigiu a nacdo. Quando 0s objetos
indigenas so Incorporados no museu, no s
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se produz um “apagamento patrimonial es-
pecifico” vinculando esses objetos a este ou
aguele povo, como se cria um novo vinculo de
pertencimento: eles passam a ser patrimonio
Indigena e com isso, como nos provoca Lucia
Hussak, “patrimdnio de uma outra cultura, a
nossa” (Hussak, 2005: 72).

Os povos indigenas, porém, estdo atu-
antes no cenario nacional, ndo se constituindo
apenas em evidéncia do nosso passado, mas sdo
participes do presente e & preciso pensar e en-
contrar um Iu?ar para eles no futuro. E esse 0
sentido imposto pela Constituicdo de 1988, ao
abandonar a tradicdo legislativa ejuridica da ne-
cessidade imperiosa da Integracdo e da assimila-
¢do dos indios a comunidace nacional, impondo
um novo Parad_lgr_na, alicercado na ideia de que
0$ indios tém direito a manutencdo de suas iden-
tidades, de seus modos de vida, de suas formas
de ver e de estar nesse mundo, cahendo ao Esta-
do ndo mais buscar sua transicdo para um outro
estagio ou etapa de evolu%ao, mas garantir con-
dicdes dignas para sua sobrevivéncia e para um
convivio egmhbr_ado com 0s demais segmentos
da sociedade nacional.

_ Assim, os objetos guardados em mu-
Seus ndo sdo apenas “patrimonio da naco”, eles
sdo patrimdnios de_povos especificos, produzi-
dos por pessoas, cujos descendentes ainda estao
VIVOS € para 0S quals essas producoes poderiam
ter novos e insuspeitados sentidos. E na condi-
¢do de patrimonios €tnicos que eles podem ser
postos a disposicdo desses povos indigenas e é
com este status que eles interessam a estes po-
vos. Pensar na possibilidade da gestdo comparti-
Inada destes acervos, envolvendo representantes
das comunidades indigenas e museus guardides
pode abrir novas possibilidades de dialogo e co-
operagdo neste campo de relagdes.
~ Registre-se, aqui, 0 exemplo do Museu
do indio, no Rio de Janeiro, que tem ensaia-
do i)assos neste sentido com suas exposices
de longa duracdo, envolvendo representantes
indigenas tanto na producdo e preparaco dos
objetos quanto na discussao da proposta da
exposicdo a eles dedicada. Foi este o caminho
percorrido numa exposicdo sobre os Wajapi e
sobre os povos indigenas do Oiapoque apre-
sentadas nos Ultimos anos naquela instituicao.
O cardter inovador das propostas conceituais e
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museoldgicas destas duas exposigdes apontam
para 0 surgimento de novas possibilidades de
Francas museologicas, ancoradas em_novas
ormas de relacionamento entre 0s indios, 0
pesquisadores e 0s museus etnograficos que
guardam evidéncias e registros de suas produ-
c0es materiais. _ o
. Rompendo com o paradigma do patrimo-
nio da nacdo, Iniciativas como estas evidenciam a
possibilidade de estabelecimento de outros tipos
de relacoes de comunicagdo e de informagdo,
contribuindo para a formagdo de uma nova visdo
sobre 0s povos indigenas a partir de uma popula-
rizacdo de conhecimentos antropologicos. Infor-
madas por pesquisas de ponta e por publicagdes
recentes, levam ao grande pablico questdes novas
arespeito da existéncia desses povos e de sua per-
sistente prese_nia no cenrio nacional. )
e historicamente o campo de relacdes
entre indios, pesquisadores e museus se estru-
turou a partir de uma posi¢do marginal dos in-
dios, hoje 0 que se verifica & um protagonismo
crescente destes atores, ndo so exqm 0 novas
formas de relacionamento, como colocando em
pauta novos desafios.

_ Da posicdo subalterna no campo de
relacdes, os indios passaram a sujeitos ativos,
produtores de demandas e produtos culturais
diversificados. Uma nova imagem sobre as cul-
turas indigenas vem sendo construjda nos ulti-
mos anos, e demandam dos antropdlogos e dos
museus etnograficos novos posicionamentos.
0 qlue estou querendo chamar atencdo, para
finalizar, ¢ que se no comeco do século passa-
do os museus etnograficos e os antropologos
tinham o monapalio sobre o discurso a respei-
to das sociedades indigenas, hoje ele ndo mais
existe. Nesse novo momento deste campo de
relagdes, tanto os antropologos quanto os mu-
seus etnograficos tém ndo so que dialogar com
0 discursos e com s produtos culturais elabo-
rados f)elos proprios ndios ¢ por outros agen-
tes culturais que se especializaram na difusao
da “cultura indigena” como tem que levar sua
reflexao a estes novos interlocutores. Cada vez
mais somos instados ajustificar nossas praticas
de pesquisa e a tomar 0s representantes das so-
ciedades que estudamos como interlocutores,
num processo de negociagdo que se torna com-
plexo a cada dia.
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