Ciranda do medo

Controle e dominagao no cotidiano da prisao

Myriam Mesquita Pugliese de Castro

Aqui € uma microssociedade. Tudo o que
acontece aqui acontece ld fora; pode ndo
Ser na mesma propor¢ado, no mesmo
sentido, mas € a mesma coisa, tem pessoas
que tém poder, tem pessoas que com esse
poderio que tém dominam as outras.:

O anacronismo do Judicidrio, o nao-cumprimento da Lei das Execugdes Penais, o MYRIAM MESQUITA PUGLIESE
caos no qual se encontra o sistema penal no Brasil sdo sobejamente conhecidos por es- DE CASTRO é doutoranda em
pecialistas e pesquisadores que atuam na drea. So problemas inclusive abordados pela ﬁg‘ggﬁg?szgo%ﬂziaad:f”d“
grande imprensa em matérias analiticas. A repetigdo dos fatos, contudo, ndo tem altera- Universidade de S%o Paulo.
do o quadro. Ao contrdrio, o passar do tempo e a inexisténcia de politicas na drea da
Justica vém exacerbando os problemas. O resultado desta situacdo e o agravamento de * Trecho de entrevista gravada com rein-
outros fatores fizeram da prisdo o que a sua prépria clientela denominou: a ‘““universi- cidente penltencidrio (1990).
dade do crime”’.

As formas através das quais o convivio social € partilhado na prisdo faz com que esta

constitua um locus nao sé de exercicio da violéncia, como de sua produgao e reprodu-
¢ao. E importante, pois, procurar desvendar o intrincado das relagdes sociais mediado
pelas préticas institucionais e as préticas cotidianas dos internos dessas instituigoes.
Nao se trata, evidentemente, de uma tarefa inovadora. A literatura especializada dispo-
nivel ja4 permite realizar uma sorte de etnografia da violéncia prisional. Vérios autores
brasileiros preocupados com a problemética do sistema penal (Abreu, 1976; Adorno,
1988, 1989; Adorno & Fisher, 1987; Adorno & Bordini, 1986, 1988; Pinheiro, 1983;
Ramalho, 1983; Paixdo, 1984; Coelho, 1987) trouxeram valiosas contribuigoes. De fa-
to, sao largamente conhecidos os espancamentos, as torturas, os maus-tratos, a preca-
riedade das condigoes de vida e de trabalho, a auséncia de assisténcia juridica e social,
as arbitrariedades de toda sorte, os suplicios que embrutecem e tornam os tutelados das
prisoes seres desumanizados.

Menos conhecidas sdo as formas sutis de violéncia, constitutivas mesmo da rede de
relagdes sociais que atravessa sujeitos posicionados de modo diferente na estrutura so-
cial da prisdo. Tratam-se de formas pouco acessfveis a visibilidade piblica e que, por
isso, somente podem ser desvendados pelo olho inquiridor de quem pesquisa. Referem-
se a mecanismos, estratégias, tdticas tanto de controle da massa carcerdria por parte da
equipe dirigente, quanto de construgdo de experiéncia: a de dominagao e sujeigao da-
queles que vivem sob tutela e abrigo da prisdo. Estao presentes em gestos, em olhares,
em atitudes, em siléncios, em cautelas, como sabiamente mostrou Michel Foucault
(1977, 1979). Mais do que isso, estdo profusamente presentes no interior do universo
simbdlico, compartilhado de modo ambivalente por dirigentes e seus subordinados. E
essa ambigiiidade que procura desvendar essa violéncia sub-repticia que, no limite, apa-
rece naturalizada, como se fosse, para qualquer dos lados da rede de relagdes sociais,

uma ordem a ser conseguida a qualquer custo. Neste artigo, com base em resultados 1 Ver Castro (1989, 1990), da qual se
preliminares de pesquisa em cursol), cuido de identificar alguns desses mecanismos, o Rt il o B
ilustrando com a fala dos sujeitos observados. ciologia, junto & FFLCH-USP.
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Existe uma série de mecanismos através dos quais se exerce o autoritarismo na prisdo
€ a sua materializag@o estd nas formas de dominagao que fazem parte do entremeado de
relagGes sociais entre os agentes institucionais e a populagdo carcerédria e desta popula-
Gao entre si. A prdpria especificidade da prisdo faz com que ela se revista de uma série
de peculiaridades que fazem com que constitua uma microssociedade e seus aspectos
mais significativos aparecam caricaturados. Eles mostram, de forma exacerbada, os tra-
¢os problemiticos do contexto social global na multiplicidade de situagbes que medeia
0 encarceramento.

No interior da prisdo a teia de relagGes sociais se assemelha a um caleidoscdpio.
Existe uma hierarquia que monta uma ordem social sui generis uma vez que o encarce-
ramento possibilita a construgdo de uma experiéncia (Bourdieu, 1979), de um modo de
vida na instituigdo permeado pelo autoritarismo materializado na dominagao como for-
ma de realizagdo de uma ordem social especifica.

O modelo foucaultiano, que se tornou hegeménico para questdes dessa natureza, d4
conta da dominagdo exercida nos presidios através do exercicio do poder, da formagao
dos “‘corpos ddceis™, do adestramento e da disciplina (Foucault, 1977). Esta domina-
¢do, com virias nuances, tanto € aparente como ‘“‘invisivel’’; tanto é praticada por
agentes institucionais, como ocorre entre a populacdo carcerdria. Na articulagao dessas
formas parece residir o ‘‘segredo’” de uma ordem que funciona pelo avesso (Ramalho,
1983).

As préiticas de dominagdo que se dio entre a populagio carcerdria sdo mais diffceis
de serem captadas pois a prisdo, teoricamente composta de iguais — uma vez que todos
se acham em regime de cumprimento de pena —, supSe uma estratificagdo em seu inte-
rior que garante o dominio de uns em relagao aos outros. As formas de dominagao desta
natureza, sendo menos visfveis, sdo muito mais eficazes. A equipe dirigente é conve-
niente fazer vistas grossas a essa situagdo. Face aos propésitos ideolégicos da ressocia-
lizagdo, torna-se politicamente mais eficaz identificar no interior da massa carceréria al-
guns internos para a reprodugdo da dominagdo, em troca de vantagens pessoais, do que
investir no controle de todo um presidio de descontentes. _

E certo que no contexto social existem vérias categorias oprimidas e a dominagao
nao € especificidade do presfdio. O que se pretende mostrar € como o autoritarismo pre-
sente na sociedade carrega as tintas da dominagdo em instituigoes totais (Goffman,
1974) possibilitando que a opressio se exerga de maneira mais acentuada.

A situagd@o no presidio promove modos de vida peculiares, tanto por parte da equipe
dirigente, quanto dos sentenciados. E um locus que, embora faga parte do contexto so-
cial global, est4 fora dele, ndo sé pela sua circunscrigdo juridica como pelas suas préti-
cas especfficas.

No pértico central da Penitencidria do Estado, prisdo considerada modelar no siste-
ma, construida na década de 20 pelo arquiteto Ramos de Azevedo, destaca-se a seguinte
frase:

INSTITUTO DE REGENERAGAO

AQUI O TRABALHO, A DISCIPLINA E A BONDADE
RESGATAM A FALTA COMETIDA
E RECONDUZEM O HOMEM A COMUNHAO SOCIAL.

As palavras, se levarmos em conta a mensagem que pretendem passar, pressupdem
que a penitencidria constitui espago de reeducagio e ressocializagao do preso para re-
conduzi-lo 2 sociedade dos ““homens de bem”. SupSe-se que, privados da liberdade e
na expiagao da culpa (Foucault, 1977), sofrem um processo de ressocializag@o que lhes
permite voltar & “‘comunhao social” totalmente “‘regenerados”. O que acontece, contu-
do, € a socializagdo na delinqgiiéncia, a construgdo de uma experiéncia ancorada no
exercicio autoritdrio do poder e materializada na dominagao.

O discurso do sistema enfatiza a necessidade da ressocializagdo do preso, entendida
como a ruptura com a vida delingiiente. ‘O que ocorre, todavia, € um processo de so-
cializagdo na delinqiiéncia pois, na prética, a vida prisional € reconhecida, inclusive
pelo préprio poder piblico, como o espetdculo da violéncia e a ‘universidade do crime’,
dela ndo se pode esperar que recupere, contudo, que reproduza a delingiiéncia” (Fou-
cault, 1977, apud Castro et alii, 1984, p. 106). Ou, no dizer de um sentenciado (...)*a
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Wesley Bocxe

prisdo € onde mais se aprende em termos de violéncia” (Adomo & Bordini, 1988, p.
132). Neste panorama, os individuos acabam por construir estratégias de sobrevivéncia
que fazem da delinqiiéncia um modo de vida (Adorno & Bordini, 1986, p. 4).

No universo da prisao, o delito praticado que levou ao cumprimento da pena, deter-
minado pela sentenca, deixa de operar como critério de selecdo dos delingiientes, uma
vez que os agentes institucionais e o modus vivendi do presididrio produzem critérios
préprios de distingao da massa carcerdria. Isso porque, como bem observa Adorno, “a
prisdo opera uma espécie de efeito de (re)desconhecimento: ao mesmo tempo que ex-
propria da Justica a soberania da execugao penal, recupera da agio policial a arbitrarie-
dade’. Assim, sua natureza € muito mais punitiva do que purificadora. A diversidade
dos atos anteriores ndo os distingue pois, perante a equipe dirigente, aparecem como
iguais e submetidos a um autoritarismo que exerce um poder sem controle.

Consubstanciando todos os aspectos da vida dos sentenciados em um tinico espago
(Goffman, 1974; Foucault, 1977), a prisao constitui o espago onde se realiza a nova or-
dem social que nega qualquer possibilidade de ressocializagdo para reintegracio do in-
dividuo & sociedade uma vez que *‘realiza a privagao da liberdade, exerce a vigilancia
pertinaz e privatiza a experiéncia da punicdo. O dilema de ter que recuperar torna os
critérios jurfdico-processuais inoperantes, fazendo da natureza do delito praticado uma
categoria obsoleta ou ineficaz quando se trata de nomear quem é quem no interior da
massa carcerdria” (Ramalho, 1983, apud Adorno & Bordini, 1986, p. 13).

Para que se possa trabalhar com esses critérios € necessério que se refaga rapida-
mente a trajetéria da entrada no mundo da delingiiéncia. Nesse aspecto consideramos
oportuna a abordagem de Adorno que trabalha com os conceitos de ‘‘desterritorializa-
cao” e “reterritorializagao’ mostrando a trajetdria dos individuos e o confronto dessas
duas situagGes: por um lado o abandono progressivo de uma ordem moral dominante;
por outro, a inscrigao desses sujeitos em um microcosmos no qual destroem o essencial
de suas existéncias (Adorno & Bordini, 1988, pp. 138-9).

Quando esses sujeitos comegam a se afastar de suas agéncias ordindrias como fami-
lia, escola, trabalho e vdrias formas de sociabilidade, ou a elas se mantém ligados de
maneira intermitente, alternando o convivio familiar com o convivio com o mundo do
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2 Trecho de entrevista gravada com pre-
sididrio de 25 anos (1988).

3 Trecho de entrevista gravada com
egresso do manicomio judicidrio que
também cumpriu pena na Penitencidria
do Estado (1974).

crime, o trabalho com as préticas delinqlientes, passam a considerar as primeiras menos
significativas em suas existéncias e a construir nova experiéncia. Alguns vinculos com
a vida anterior, na maior parte afetivos, sdo ainda mantidos, mas a ruptura se realiza. O
processo de desterritorializagdo e o de reterritorializagdo pode ser visualizado em uma
experiéncia real concreta:

“A gente gosta da familia, tem os pais, os irmios, mas tem aquela coisa dos
amigos... € eu era um trabalhador, ganhava bem, tinha até um carro meu, to-
do pago. Depois, ndo sei 0 que me deu na cabega que pela inexperiéncia da
vida fui entrando na conversa daqueles amigos de bar; hoje eu sei que nao
eram amigos, mas tinham crescido ali na rua, junto comigo. Eu néo fiz nada,
mas bebia um pouco sé para acompanhar; estava numa situagdo melhor que
eles que ndo trabalhavam, ndo tinham nada... e comecei a dar informagio de
dinheiro da firma: quando o carro vinha buscar, quantos eram... Quando co-
megaram a assaltar, o dinheiro era muito! Achei que se desse mais informa-
cao ia ganhar também. Nem cheguei a ganhar. Quando pegaram eles, eles
deram meu nome; sabiam tudo: onde eu morava, onde eu trabalhava. Me pe-
garam. Meus irmios fizeram tudo, pagaram advogado, mas eu estava 14, pre-
so. Me senti injustigado, ndo tinha feito nada, s6 dei informagdo. Tinha uma
noiva, ia casar. Entdo acabou tudo. Quando saf, enquanto corriam todos os
processos que eu tive que assinar, comecei a fazer de tudo. Eu ndo tinha
feito nada, entdo agora eu ia fazer. Ndo quis complicar minha familia, eles
eram bons para mim. Saf de casa, acabou o noivado, eu ia me vingar. Acabei
com todos, de um jeito ou de outro, acabei ou deixei os outros acabarem e
daf eu fiz de tudo. Hoje sei que estava errado, pois quem mais pagou fui eu,
mas aprontei o que nem d4 para imaginar; sé deixei minha gente fora disso.
Eles ndo tinham nada que pagar, por isso saf de casa, agora eu estava do la-
do de c4, eles do lado de 14. Hoje eles vém me ver aqui e eu morro de ver-
gonha e de remorso de ver o que eu fiz pra mim e pra eles”@,

A linha demarcatdria entre o “lado de c4™ e o “‘lado de 14", ou seja, 0 mundo da de-
lingiiéncia e o dos homens de bem (Caldeira, 1983) € muito nitida na percepgio desses
sujeitos mesmo quando j4 vivem em liberdade; a vida na delingiiéncia os distanciou da
sociedade:

““Quem nao faz parte da Justica, faz parte da sociedade e a Justiga faz parte
da sociedade, entdo é a mesma coisa. Esta do lado de 14 e eu estou do lado
de c4; embora hoje eu esteja livre, estou do lado de c4, sendo era eu quem
estava fazendo pergunta e a senhora respondendo”®),

Os vinculos com as agéncias anteriores s3o de tal modo frdgeis que alguns desde
muito cedo iniciam o processo de desterritorializagio e nessa trajetdria passam a se en-
volver com outras agéncias ou, nas suas palavras, comegam a ‘““mexer com a lei”’.

A reterritorializagdo significa a inscrigao desses sujeitos em uma nova ordem social &
qual muitos deles se referem como o “mundo do cdo”. Por etapas constroem a nova ex-
periéncia, montam o novo modo de vida. Realizam uma série de ritos de passagem. E
através dessas “‘marcas” que os outros vdo reconhecé-los: sao as ‘‘provas de coragem’’,
as “provas de lealdade’. Com elas vao provar aos outros e a si préprios que estio aptos
a viver no mundo do crime e nesse enveredar vdo construir a experiéncia que consolida
um modo de vida.

Associada & experiéncia construida o encarceramento vai trazer novas situagdes s
quais o individuo precisa se adaptar para sobreviver. Estas nao dizem respeito somente
4 dominagao do sistema, mas ao convivio com os companheiros. As regras do sistema
estdo dadas, mas as do convivio cotidiano ele precisa descobrir. A esse respeito h4 re-
gistros importantes na fala de presos:

““Quando a gente chega (na prisdo) tudo € estranho; a gente vai conversando
com os companheiros, talvez ali j4 tem pessoas que ja teve dez anos (de pena
cumprida), outras teve quinze. (...) ai a gente encontra pessoas que sdo do
crime primeiro que a gente (que €) primdrio (...). Da primeira vez que eu es-
tive aqui, eu sofri muito, era prim4rio, era inexperiente, ndo sabia nada; ago-
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ra ndo, agora j4 estou pegando a segunda vez (cumprindo pena pela segunda
vez); (...) agora j4 sei como fazer pra poder viver aqui: eu vejo tudo e ndo
vejo nada, eu ougo tudo e ndo ougo nada”),

Verificamos que a construgao da experiéncia no sistema penal implica na escolha de
estratégias de sobrevivéncia. O discurso desse entrevistado (que se repete com outras
palavras no depoimento de outros sujeitos) diz respeito a construcao de uma experién-
cia, no modo de vida do encarceramento. Ninguém ensina o cédigo nao-escrito, no de-
correr do tempo € que ele vai aprender. A situagdo de primério, no cumprimento da
primeira pena, trouxera-lhe muito sofrimento pela sua inexperiéncia. A referéncia néo €
em relagido ao sistema, mas as regras de convivio com os companheiros, que ele ndo co-
nhecia. Falar em ver tudo e ndo ver nada, ouvir tudo e nao ouvir nada € significativo,
pois nao € nao ver e nao ouvir, uma vez que ver e ouvir significa ter o conhecimento, o
que ele quer dizer é que € sdbio nao falar. A cautela € imprescindivel, € fluido o limite
entre a vida e a morte.

Embora exista a Vara das Execugdes Penais e a Coordenadoria dos Estabelecimentos
Penitencidrios do Estado, aos quais os estabelecimentos penais estio ligados legal ¢ hie-
rarquicamente, o ordenamento nessas institui¢Ses tem autonomia, uma vez que nas suas
priticas cotidianas escapam as esferas superiores. E um mundo onde se vislumbra a zo-
na cinzenta entre o legal e o ilegal na qual se estabelecem as priticas de dominagao.

A hierarquia institucional e o desempe-
nho de papéis na prisdo permitem visualizar Os préprios sentenciados

vérias instidncias de poder. Mas, até que fi
ponto suas priticas fazem parte das fungoes arirmam que sem ser o preso

legais e até que ponto escapam delas? Até nao héa quem conhegq mais
que ponto sdo visiveis, até que ponto sao

escamoteadas? a prisdo do que o agente
~Nas prisdes € bastante freqiiente que os de seguranga. Assim, a

diretores que fazem parte da equipe diri- i _ .

gente tenham comegado sua carreira na ins- administragéo do presidio

tituicdo penal como agentes penitencidrios, nas maos de antigos agentes
0 que corresponde aos antigos guardas de

presfdio. No decorrer do tempo prosseguem possibilita um exercicio
seus estudqs e sendo bacharéis em Direito maior do controle. Isso
acabam guindados a um dos postos da ad-
ministragdo da prisdo. Isso propicia uma porque sdo poriadores do
situagao que, em termos do exercicio do . e T
poder, € bastante peculiar. Tendo exercido cotidiano do prGSIdIO .
a fungao de agentes de seguranca detém um da vida do preso
monopdlio de saber sobre a clientela do
presidio, o que faz com que o exergam de forma bastante especifica pois € no 4mbito de
atuagdo do agente de seguranga que o brago do Estado alcanga o preso. Os préprios
sentenciados afirmam que sem ser o preso ndo hd quem conhega mais a prisdo do que o
agente de seguranga. Assim, a administragdo do presidio nas mios de antigos agentes
possibilita um exercicio maior do controle. Isso porque, construindo essa experiéncia
enquanto agentes, sdo portadores de um saber do cotidiano do presidio e da vida do
preso no que existe de mais capilar. Conhecem a quase totalidade deles pelo nome ou
pela alcunha e, em grande parte, tém conhecimento da teia de relagbes que mantém.
Conhecem o prontudrio e a ficha disciplinar da grande maioria praticamente de cor pois,
pelo cargo que ocupavam, essas fichas foram feitas por eles que a elas tinham pleno
acesso. Assim, a miugalha subterrdnea do presidio, que qualquer diretor desconheceria,
lhes € muito familiar. Além disso, mantém relacées de amizade com os agentes mais
antigos que sao os que detém mais poder. Desta forma, tém a possibilidade de exercer a
dominagao de maneira muito mais eficaz.
O saber do qual a equipe dirigente € portadora nao se ensina nem se transmite, ad-
quire-se na vivéncia cotidiana e, nesses casos, a construcao da experiéncia da domina-
¢do deu-se no territério fisico e simbdlico que € comum tanto ao agente quanto ao pre-
so, o interior da prisao no qual os dois se encontram como oponentes: um domina, o
outro estd submetido. 4 Trecho de entrevista gravada com
Através da constru¢do de uma experiéncia baseada no exercicio autoritdrio do poder reincidente penitencidrio (1987).
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Trechos de entrevista gravada com di-
retor-geral de penitencia-ia do Estado
de Sao Paulo (1987).

“Fundo de pavilhdo” é expressao usual
na prisdo que se refere aos espagos
mais escondidos.

Trecho de entrevista gravada com di-
rgtor do grupo de reabilitagao da pe-
nitencidria do Estado de S&o Paulo
(1987).

Quando se fala em estabelecimento
penal e na rotina dos mesmos, a refe-
réncia é a estabelecimentos que foram
construidos e funcionam minimamente
em condigdes para cumprimenio de
pena. Nao se pode confundir, portan-
to, com as carceragens de distritos po-
liclais que, ao arrepio da lei, abrigam
individuos em regime de cumprimento
de pena.

Trecho de entrevista gravada com
egresso penitencia-io que cumpriu de-
zoito anos de pena (1976). Apud Cas-
tro et alii, 1984,

10 Trecho de entrevista com egresso pe-

nitenciario que cumpriu pena de treze
anos (1976).
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de antigos agentes de seguranga, ¢ possivel surpreender os agentes em afirmagées desta
natureza:

“O conhecimento que adquiri como guarda de presidio foi para mim muito
mais valioso do que os cursos que fiz (...) sei até o que o preso estd pensan-
do s6 de olhar para ele (...) conheco todos e sei como € cada um e mesmo
que ndo conhega, sé de saber com quem ele anda, eu posso dizer que
conhego™®),

Essa onisciéncia a respeito do que se passa na prisdo e com o preso, que os agentes
institucionais dizem ter, € discutivel. E possivel fazer a afirmagdo de que eles tém gran-
de conhecimento, principalmente quando esta carreira foi construida a partir do *“fundo
dos pavilhdes”’® mas a prisdo € terreno do preso e na fala desses sujeitos € que aparece
a vivéncia do aprisionamento e, a partir dai, o conhecimento da prisdo. Contudo o sis-
tema entrelaga no mesmo universo simbélico o agente institucional e o preso. Um dire-
tor de estabelecimento penal, filho de guarda de presidio e ex-agente de seguranca, re-
ferindo-se & sua idade e ao tempo que morou e trabalhou na prisio tem, a respeito, frase
exemplar:

‘... de 32 (sua idade), morei 25 aqui dentro (...). Durante esses anos passei
metade preso, metade em liberdade™ (7).

Destacada somente esta frase, sem maiores explicacdes, a tendéncia seria de atri-
bui-la a depoimento de preso, e nao de diretor.

As estratégias de dominagdo que fazem parte da estrutura autoritdria da prisao per-
passam de tal forma o cotidiano da instituigdo que os agentes institucionais as incorpo-
ram como normais. Nesta pritica postergam o recuperar, que teoricamente deveria ser a
fungdo do sistema — e que apregoam como objetivo maior — para assumir as de vigiar e
punir através das tdticas das quais esses agentes se utilizam e o descompasso entre a
palavra do sistema e a sua agao.

Na rotina da vida carcerdria existe, em vérios estabelecimentos penais, o chamado
periodo de isolamento®), Para os agentes institucionais é o perfodo de expiacdo da culpa
no qual o individuo deve permanecer na cela sem qualquer atividade de trabalho ou la-
zer, ou qualquer contato com os demais para que reflita sobre os seus atos. Para isso
deve permanecer trancado. Para os presos € a forma através da qual a estrutura da do-
minagdo se materializa no regimento interno. Na perda de sua liberdade, do convivio
com os demais, submetido s regras da instituigao, o sujeito comeca a sofrer o despoja-
mento do seu ‘‘eu” (Goffman, 1974). Essa é uma das préticas através das quais o siste-
ma demonstra a sua forga e procura inviabilizar a construgdo de formas de solidariedade
em um mundo no qual ele terd que viver por muitos anos. Para o preso € o perfodo no
qual o homem embrutece; ele ndo tem sé a privacao da liberdade imposta pela pena,
estd privado de qualquer forma de convivio:

“E o periodo que eles estragam mais psiquicamente o homem; quando ele
mais precisa se comunicar com alguém, nao tem direito a essa comunica-
cao”®,

Quando termina o perfodo do isolamento, o interno ji comega a conhecer as regras
da dominagéo do sistema mas vai se defrontar com as sutilezas da dominagio de caréter
mais subjetivo. A medida que essa vai se desvendando, ele vai tomando conhecimento
de formas de dominagao que se dédo, muitas vezes, no campo do “invisfvel”’; vai conhe-
cer e aprender a lidar com a estrutura de dominag@o que existe entre os companheiros.
E um terreno movedico no qual ele se movimenta com cautela. Fala com cuidados e re-
ticéncias da dominagdo do sistema e a dos companheiros. As vezes teme mais a primei-
ra, outras, a segunda. O mundo do crime ji o fez conhecer as carceragens dos distritos
policiais onde normalmente conheceu o espancamento e a tortura. Entre os inquéritos
que assinou assumiu também, os de delitos que néo praticou:

“A Justica foi dura comigo, paguei por muita coisa que nao fiz, assinei in-
quéritos de crimes que ndo cometi, mas cometi falcatruas das quais nunca
tomaram conhecimento’’(1%),
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Ele pode inclusive nio ter sofrido todas
as suas provas, mas as conhece, viu os ou-
tros passarem, foi amedrontado e atormen-
tado por elas. Com os companheiros, nao. E
a situacgdo do imprevisfvel, na qual a vida
tem que ser negociada dia a dia. Ele pode,
por exemplo, ter que se apresentar como
autor de uma falta que nao cometeu. A pu-
nigdo que receberd do sistema (") serd mais
suportdvel do que viver amedrontado por-
que ‘‘deve” e ‘“‘quem deve tem que pa-
gar’(?, Ele pode, se for menos visado
pelos agentes de seguranga, ser obrigado
a transportar droga e¢ até a se apresentar
como autor de homicidio que ele ndo co-
meteu. E o “laranja”® que se ndo o fizer
pode ““ficar mal’’ com os companheiros e
sabe que, nesse caso, chegar4 a hora de pa-
gar. Nas suas ag6es mais cotidianas ele sa-
be a quem deve obedecer.

Em relagdo & dominagao do sistema, o
preso, no decorrer do tempo, vai aprenden-
do como se portar € como enfrents-la; sabe,
inclusive, o “preco’ a pagar pelas infragGes
cometidas embora também saiba que em
determinados momentos pode cair no cam-
po do imponderdvel. O imprevisivel, contu-
do, situa-se no cotidiano com os compa-
nheiros. Manter relacionamentos de amiza-
de pode significar protecio, mas também
pode traduzir fraqueza e levar ao desprestigio. A teia de relagdes que se forma é per-
meada pela cautela, pelo decorrer do tempo, pelo conhecimento e pelo respeito ao cédi-
go interno que incorpora o cddigo de ética do mundo da delingiiéncia e vai aiém deste —
por uma certa relagdo de cumplicidade que contempla o medo, o siléncio, os pactos.
Nao aceitar, ou nio respeitar, € enveredar na 4rea sombria do imprevisivel:

Cortesia NE\{‘_ )

‘O preso conhece melhor o sistema porque o preso vive no dia-a-dia aqui. O
funciondrio nao vive (na prisdo), sai hoje, volta no dia seguinte. Ele nao sa-
be o que vai acontecer até 14714,

Embora exista a crenca na onisciéncia do sistema em relagdo 2 prisdo, ndo seria pos-
sivel explicar o seu cotidiano, permeado pela imprevisibilidade, se somente assim fosse.
O que ocorre é que a equipe dirigente tem os seus mecanismos de controle e exercicio
do poder e que esses ultrapassam, em vdrios aspectos, a esfera legal. Através deles
exercem a dominagao:

“Tem pessoas que t&m certas coisas aqui que funciondrio ndo sabe e se sou-
ber € porque a pessoa que informa est4 14 dentro (o informante é um preso).
Mas tem coisas que a diretoria ndo sabe nunca e nem os cagiietas (alcagiie-
tes) sabem porque se os cagiietas sabem eles vao contar. Entdo essas coisas
s6 tem que ser gente de muita confianga que sabe (...) porque assim a direto-
ria ndo vai saber ‘nunca’ (%),

Assim, a clientela do sistema, de maneira aparentemente difusa ¢ pouco visivel, de-
tém o controle subterrdneo do sistema. E o segredo dessa ordem que funciona pelo
avesso, dessa ordem que funciona na desordem na qual as normas sdo rigidas e quem
deve paga com a vida. Ao sistema, paradoxalmente, parece que esta parcela de controle
é funcional. E a margem de ‘“‘negociagdo’ para a resolucio de situagdes e conflitos nos
quais ele ndo entra; em parte porque € ineficaz e impotente, em parte porque a mediagao
violenta das relagbes sociais entre os internos legitima a violéncia do sistema, que, por
sua vez, estd respaldada no autoritarismo vigente nas relagdes sociais e no aval que a
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Quando um preso comete uma falta
esta vai para a sua ficha disciplinar e
ele pode ser transferido para a cela
disciplinar. L4 pode permanecer al-
guns dias, mais de um més, ou tempo
bem maior. Fica trancado e privado
de qualquer outra atividade, de tra-
balho inclusive. Esta talta vai para o
seu prontudrio e para abona-la deve-
rd ter, nos seis meses subseqiientes,
comportamento exemplar. Neste pe-
riodo, beneficio ou entrada de recur-
s0 estdo suspensos.

O mundo da delingiiéncia tem o seu

cédigo de ética. Ferir este cédigo

significa estar em divida para com os

companheiros. Quando surgir 0 mo-

mento deve pagar e no limite isto po-

de significar ter que assumir uma

morte que ndo cometeu ou pagar com -
sua prépria vida.

E chamado “laranja” o individuo, ge-
ralmente de pouco prestigio entre os
companheiros, que assume falta ou
delito que ndo praticou por ser ob-i-
gado a isso ou porque “devia” algo
que tinha que pagar de acordo com o
cédigo de ética que rege as relagdes
entre sles.

Trecho de entrevista gravada com
presididrio (1990).

Idem.



16 Idem.

sociedade d4 para toda a sorte de arbitrariedades que ocorre na priséo.

O sistema inviabiliza qualquer possibilidade de solidariedade entre a populagio car-

cerdria. Quando proibe qualquer agdo que possa realizar a unido dos sujeitos que estio
sob sua tutela, em qualquer tipo de atividade, € porque nao se arrisca a enfrentar meca-
nismos de solidariedade que possam colocar em jogo o seu controle sobre a massa car-
cerdria. Manter a populagédo se relacionando através da delingiiéncia, permanentemente
em conflito, € mais seguro para o sistema do que té-la unida em atividade de interesse
comum. Para isso a socializag@ao na delingiiéncia atende muito mais aos seus objetivos
do que socializar para o convivio social. Assim posterga o recuperar e limita-se a vigiar
€ a punir.
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“Tem uns que dominam os companheiros (...) como existe em qualquer lu-
gar. Aqui € igual na sociedade (...) dominam de vérias formas: pelo poder
aquisitivo, pelo tempo de cadeia (pena), pelo préprio campo (de atividade)
dentro do estabelecimento (...) como na rua, em relagdo a bebida, & dro-
ga”ne).
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