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LO PROBLEMA

Dentrodo processo de urbanizagiona
América Latina, ji caracterizado na
historiografia como sendo, em cada pais,
altamente concentrado em uma cidade pri-
maz(Hardoy, Scobic), ameltropolizaciodo
Brasil mostra feigoes proprias. [sto ndosé
pela pujanga macrorregional das capitais
cstaduais, constituidas hoje em dreas me-
tropolitanas mas, principalmente, pelasubs-
tituigio dametrépole nacional, ocormidaem
poucas décadas deste século.

Este tipo de fendmeno, além de raro
empiricamente, aparece comode baixa pro-
babilidade tedricagquandose aceitaque, sob
aregénciadomercado, oacimulode van-
tagens localizacionais tende aauto-alimen-
tar-se até asaturagiodas cconomias de ¢s-
cala. Desse pontode vista, é surpreendente
que o Riode Janeiro, tendo sediado local-
mente o governoda coloniae do vice-reino,
havendo se tornado capital do Império, da
Primeira Repiblicaedo Estado Novo, sen-
doacidade mais populosacoprincipal porto
do pais, batendo como scu coragiio politico,
funcionando como seu centro comercial,
financeiroe industrial, abrigandoo cerne de
sua intelligentsia ¢ liderando a moderniza-
¢dode seus costumes ¢ instituigbes, tenha,
no auge do seu brilho urbano e dentro de
umaestrutura cconomicade mercado, per-
didosua posigio privilegiada em favor de
Sio Paulo.

Tanto mais porque estaultima cidade,
apesar de sua posigio estralégica comoné
decaminhos para ointerior da coldnia(Pra-
doJr.), levoudois séculos com porte de vila
emaisde trés parasurgircomoasegundado
pais. Por outro lado, localizando-se a dis-
tinciarclativamente curtado Rioe sediando
ogovernoem nivel apenas provingial, veio
a prosperar concorrendocomele nas mes-
mas atividades econdmicas: basicamentea
inddstriamanufatureiracocontrole da pro-
dugio do calé, através de mobilizagio de
capilais ¢ lerras, organizacgio do crédilo,
recrutamento e distribuicioda mio-de-obra,
implantagio ¢ exploragio do sisiema de
transportes ferrovidrios, ¢, com Sanlos,
comercializagiointernacional. Aoque se
somam aexploragio de servigos publicos e
aespeculagioimobilidriaurbana.

A expansio demogrifica das duas ci-
dadesé espetacular desdeoséculo X1X, em
cujadécadade 300 Riojitinha pertode 140
mil habitantes enquanto Sio Paulo ndo alin-
gia22mil, e emcujo transcorrer a primeira

cidade manteve-se de 6 a9 vezes maiordo
queascgunda. Dessa forma, em 1890, uma
ultrapassara meio milhdo de moradores
enquantoaoulrase acercavados 65 mil. No
entanto, durante odltimoquartel doséculo
5o Paulocresceumais depressa e cadavez
maisintensamente, a ponto de expandir-se
3,7vezesentre 1890¢ 1900, quandoalcan-
gou 240 mil habitantes, enquanto o Rio, sem
chegar a dobrar, passou a conslituir um
colosso paraa época, commais de 800 mil
almas. Portanto, na virada deste século Sao
Paulocquivaliaa 1/3 do Rio. Em 1920¢la
tinha a metade da sua populagio (aproxi-
madamente 580 mil vs. 1,160 milhio). Em
1940 subiu para 75% (1,3 vs. 1,7 milhao).
Em 1950 chegou a 92% (2,20 vs. 2,38 mi-
Ihées). E em 1960 ultrapassou o Rio en-
quantomunicipio(3,8vs. 3,3 milhoes), mas
nidoenquanto dreametropolitana, categoria
censitiriarecém-criada (4 vs. 4,6 milhoes).
S56em 1970 5:0 Paulo tornou-se mais po-
pulosa do que o Rioem ambas as classifi-
cagoes (5,9 vs. 4,3 milhdes os municipiose
7,7vs. 6,8 as respectivas dreas metropolita-
nas), ¢ vem mantendo superioridade atéo
presente.

Por esses nimeros pode-se perceber
queatrocadametrépole nacional se armou
desde o inicio deste século, 0 que torna o
conjunto de suas primeiras décadas e alti-
masdostculoanterior periodoclissicopara
o entendimento do fendbmeno. Por outro
lado, a evolugio descritatambém mosira
quecssamudanga nada ou poucoleveaver
com Brasiliaouagrande inddstria aulomo-
bilisticaintroduzidaa partirde 1956, que se
fizeram quando Sio Paulo demogra-
ficamente ji seigualaraao Rio¢ economi-
camente ji se consolidaraenquanto sedede
empreendimentos hegemonicos em todoo
pais.

Comoe porque a substituigio da me-
trépole brasileira se tornou possivel consti-
tuem as questies examinadas neste traba-
lho. Do pontode vistade Sio Paulo, clas se
mostraram de particularinteresse paraal-
gunsautores, entre os quais Singer deve ser
destacado. Do ponto de vista do Rio, esses
problemas mereceram alguma atengiode
Loboe Leopoldi. Acompreensiodascir-
cunstincias e processos dentro dos quais
ocorreua competigioentre osdois niicleos
pode avangar através de andlises feitas a
partirde novoséingulos ouintegrandodife-
rentes perspectivas,

Retoma-se aquiotema privilegiando
uma aproximagio sociopoliticadaevolu-



¢ao urbana descrila, cujas bases sio reco-
nhecidamente ccondmicas. A partir dela
formulam-se hipoleses reciprocamente
complementares sobre as origensdesse pro-
cesso ¢ procuram-sc alguns de seus funda-
menlos empiricos na fase cafecirade 1850~
1930, istoé, daextingiodotrificonegreiro
acrise da economia de exportacio.

I. AS HIPOTESES:
OPGOES DE
INVESTIMENTO

As questoes selecionadas sio por siso
proprias e relevantes enquanto problemas
urbanos e regionais. Elas tem tambémim-
plicagbes maiores devido as influéncias
metropolitanas exercidas sobre todoo pais,
(UEr pOr uma, quer por outra, quer nesmo
pelas duas cidades em conjunto, desde a
segunda metade do séeulo passado. Seus
papéis tém sido essenciais durante o pro-
cesso, que se mostra longo e dificil de cons-
titwicio de uma cconomia nacional
diversificada, integrada ¢ auto-orientanda.

De acordo com a escola da Cepal de
pensamento economico que floresceu du-
rante as décadas de 1950 ¢ 196(), a America

Latina superaria seu passado colonial atra-
vésdaindustrnializagao, O cepalino Furta-
do, acompanhandooutros historiadoresbem
conhecidos como Prado Jr. ¢ Simonsen,
apontao abandono da escravidioem favor
dotrabalho livre comoa mudangainstituci-
onal decisiva para a industrializagio ¢ 0
desenvolvimento econdmico sustentado,
Aindaqueaindusirializagio niotenhaaten-
dido muitas esperangas de bem-estar para
as massas ¢ de autonomia nacional, ¢ ainda
que ateoriacepalina tenha nos dltimos anos
sofrido cerradas criticas, a primazia que
atribuiu ao trabalho livre paraoadventoda
modemnidade no Brasil € pontode concor-
diincia para economistas, historiadores,
sociologos ou politicologos.

Tanto as cidades como as provincias
do Rio de Janeiro ¢ de Siio Paulo se bene-
ficiaram daescravidioaté 1888, seutérmi-
no pelalei e na pritica. Eambas as cidades
viramerescer sua indistria particularmente
apartirde 1890, trabalhada, portanto, pela
mio-de-obra livre. O avango demogrifico
e econdomicode Sio Paulo ocorreu, entre-
tanto, predominantemente no periododo
trabalho assalariado, enquanto o do Rio
comegariantes, sob oescravismo, perden-
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do impeto gradualmente apés a aboligio.
Estaé umadiferenga essencial, com reper-
cussdes prolongadas para as transformagdes
urbanas, que aqui serd usada como pressu-
postoda argumentagio desenvolvida.

Escrevendo nadécadade 1960, Singer
atribuiu o excepcional crescimento urbano
de Sao Paulo ao desenvolvimentoda indis-
tria orientada para o mercado interno. O
grande mercado cativo da cidade constitu-
ido poresta e por seu hinterland permitiu a
suainddstria produzirem maior escalac,
assim, vender mais baralo que seus compe-
tidores de outras regides do Brasil, inclusi-
ve os do Riode Janeiro, centroque na pri-
meiradécada deste séculoaindaera o prin-
cipal parque manufatureiro no pafs.

Para ele, em poucos decénios todo o
mercado brasileiro se tornouomercado da
inddstria paulista, promovendo a acumula-
¢iode capital e o crescimento demogrifico
dacidade. Aincapacidade do Rio de man-
ter ritmo semelhante, apesar de seu maior
mercado enguanto centro urbano, € consi-
derada conseqiiénciado baixo poderaqui-
sitivode seu hinterland, cuja producio agri-
colade exportagioentraraem colapso des-
deofimdotrabalho escravo.

Acexplicacaode Singer, portanto, € feita
de uma perspectivaque insere ourbanono
regional e baseia-se no tamanhodademan-
da. Suatese merece sermantida enfatizando-
se que o mercado original da indastria
paulistana conslituiu-se das empresas com
mao-de-obralivre, de seus proprietirios, e
dos trabalhadores assalariados em geral,
englobando nio sé a capital mas tambéma
prospera rede urbana no interior do estado,

Noentanto parece insuficiente enten-
derque as forgas concentradoras domerca-
doforam reorientadas do Riopara Séo Pau-
lo porobrada propria mio invisivel, como
Singerdefendeucombrilho. Hique se pro-
curarocorposocial e politico atris dela, hi
que se supor a agiio deliberada de grupos
poderosos expressando-se por seus gestos.
Também o conceito de hinterland usado
desqualificadamente por Singer pode ser
cnriquecido. Neste trabalho hinterland é
entendido como territério cujaunidade é
maissociopoliticadoque natural pois ¢ dada
pelamobilizagio e drenagem de seusrecur-
s0s por um nicleourbano polarizador, atra-
vésdeiniciativas ¢ controles adotados por
uma classe dominante local e suaelite diri-
gente, atuando através do Estado.

Aoenfatizar-se aatuagio politico-eco-
ndmica de determinados grupos niose esti

cogitando de um compld para derrotaro
Rio. Esti-se pensando, sim, em diferengas
nas estratégias de acumulagio a curto e
médio prazos aplicadas por conjuntos arti-
culados de investidores bascados cm cada
uma das cidades. A intengdo € enfatizara
histériatragada por agoes escolhidas e pra-
ticadas por segmentos sociais capazes de
com elas afetar o conjunto da coletividade.
Talabordagem prestigia os agenles mas nio
permite desvios voluntaristas pois faz ver
as opgoes dos setores de classe surgindo, a
partir de possibilidades estruturadas por
priticassociaisanteriores.

Isto permite que se examine a dinimi-
ca das economias do Rio e de Sio Paulo
tantodo pontode vistaamplo, da formacio
ouoferta de capitais, comodo mais restrito,
enquanto opgoes de investimento feitos por
grupos burgueses, levando-se em conta cir-
cunstincias que presidiram orelacionamen-
tode personagens locais com aplicadorese
promotores externos.As hipdteses a serem
exploradas derivam doordenamento teéri-
code pontos esparsos em diferentes estu-
dos de natureza histdrica, econdmica, soci-
ale geogrifica arrolados adiante na biblio-
grafia. Elas podem ser sumarizadas em
quatro pontos, COmao se segue:

1. Cada uma das cidades desenvolveu
seus proprios processos de acumulagio
de capital e de formagiao da burguesia,
comroleiros independentes desde antes
docafé até afase madura, em meados do
presente século. Adiversidade de inte-
resses dessas duas burguesiasimpediua
subordinagio do hinterland de Sao Pau-
lo as forgas sociais metropolitanas do
Rio, mantendo as dreas de influéncia
imediata das duas cidades comoregioes
separadas durante todo o periodo aqui
examinado,

2. Diferengas cronologicas na fase de
apogeu de acumulagio das duasburgue-
sias fizeram com que enfrentassem con-
digoes diversas de competigio estran-
geiradevidoaalteragoes nos padroesde
comércio internacional e nas politicas
curopéiasde investimentoexterno. Lon-
seqiientemente, cada uma foi confron-
tada com diferentes opgoes de investi-
mento, afetando sua preferéncia ou niio
pela produgio em si, o que viriaa influ-
enciar o escopo de desenvolvimento
capitalista que permitiu asimesmaei
suacidade,



3. Aatitude das duasburguesias emre-
lagio aoinvestimento na inddstrianio
foia mesmacisso, naturalmente, influ-
enciou aevolugiodasduaseconomias
regionais. No Rioocapital mostrou-se
desinteressado em aproveitar plena-
mente as oportunidades abertas pela
abundincia do trabalho livre barato,
logodesviando-se das atividades agri-
colas e manufatureiras paraoulras pro-
vavelmente tanto ou mais lucrativas,
masde alto cariter especulativoebaixo
cariter multiplicativo, tais comoas tran-
sacoes imobilidrias ¢ a construgiour-
bana, alémdaintermediagiocomercial
e financeira. Jiacconomiade Sao Pau-
lo, desde o comegodo periodo cafeeiro,
vinculou-se maisespecificamente i pro-
dugioem si.

4. Ambas as burguesiastentarame con-
seguiramusaro Estado para promogio
deseusinteresses privados, Contudo,
enquanto em Sio Paulo essas priticas
resultaram em politicas orientadas para
incentivo ¢ prolegio da producio do

café, elevando o nivel de atividades eco-
nomicas ¢ beneficiandovanas camadas
burguesas além de outras classes soci-
ais, no Rio o dinheiro e as politicas do
Estado foram usadas promovendo ser-
vigos ¢ obras urbanas. Aburguesiado
Rioparece ter tido objetivos cujos resul-
tados imediatos para os bolsos privados
¢ para as feigoes da cidade foram bri-
Ihantes, mas nao lograram causar im-
pactomaior nodesenvolvimentoa lon-
go prazo da cconomia local. O comér-
cio, incluindo o trifico negreiro, ¢ as
fazendas escravistas foram, tanto no Rio
comoem Sao Paulo, as ongens doenri-
quecimentoque precedeu a acumula-
¢aode capital baseadanotrabalho livre
¢ naindustria. Dessa aparente similari-
dadeemergiram,contudo, diferengas su-
ficientemente fortes para prover Sio
Paulo com um setor produtivo sempre
crescente ¢ para fazero Riodesprezara
agriculturac neglipenciaraindastria. Os
pontos a notaremcada caso dizem res-
peito i natureza das respectivas ativida-
descomerciais, arelagioqueestasman-
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tiveram com a produgio ¢ as opgdcs
ccondmicas oferecidas adiferentes gru-
pus sociais.

INNLCOMERCIANTES,
FINANCISTAS
EFAZENDEIROS NO RI10O

A prosperidade do Rio liga-se ao co-
mérciodesde a época do ouro, quando seu
porto se tornou o Gnico acesso legal ao mar,
para as riquezas das minas, bem como sua
porta de entrada paraimigrantes lusitanos,
escravos negros e bens de consumo impor-
tados. As principais casas comerciais por-
tuguesas, especialmente os traficantes de
escravos, instalaram ali seus agentes. O
abastecimento das cidades auriferas vincu-
lado a0 comércio maritimo, ao transporte e
ao crédito, fez, entio, do Rio, ponto por
excelénciade drenagem e controle da pro-
dugio colonial pelos poderes metropolita-
nos europeus - e niosade Lisboa, pois apos
Methuen courobrasileiro facilitou as tran-
sagOesorientaisda Inglaterrae alimentou o
crescimentoda Cityem Londres.

Gragas ac ouro a cidade foielevada i
condigio de capital, ainda no vice-reino,
em 1763. Seu cariiterde corle comegoucm
1808 com o exilioda familia real portugue-
sa enio lerminou com o final do Império,
pois o Rio manteve fortemente soba Repa-
blica, liberal ou ditatorial, o espiritodo cen-
tro de intrigas politicas, de moradia mais
que temporiria de uma rica camada diri-
gente vinda de todo o pais, de ponto de reu-
niio de mentes itlustradas, de enclave de
consumo de uma classe ociosa tio refinada
quanto alienada.

Comocorte e como mediadora comer-
cialentre dois continentes, a cidade foi-se
atribuindo o dom mitico de servir iacomo-
dagioentre as rusticidades do paise as glo-
rias ou oluxodacivilizagio externa, virtu-
de de aliar incompatibilidades até hoje ce-
lebrada no carnaval (Matta).

Comaascensiodocafé, logonoinicio
doseculo XIX, novamente o comércio pri-
mordial foi odirigido a além mares, domi-
nado porempresasestrangeirase localmente
comandado por agentes nio-nativos que,
comrelagionos lucros, transferiam a parte
do ledo para o Europa. Até o colapso do
Estado portuguds sob ainvasio napolednica
de 1808, todas as exportagdes ¢ importa-
goes oficiais eram [eitas exclusivamente
para Lisboa ou Porto por essas firmas lusi-
Lanas ou por negociantes briliinicos especi-

almente aulorizados a s¢ estabelecereme
operarem em Portugal. Depoisde transferida
acorie paraoRiode Janeiro, a Gra-Bretanha
obteve odireito de ali manter suas empresas
comerciais, eliminando o intermédio das
firmas mercantis portuguesas ¢ abrindo
cspaco para o surgimento de um agenle
brasileiro, ocomissiriode café.
Acompreensiodas relagdes de depen-
déncia que se estabeleceram entre o finan-
ciamento externo, o comércio interno e a
preducgio do café passa peloacompanha-
mento do trajeto feito pela riqueza produzi-
da pelos escravos. Ela era dividida, dentro
do Brasil, entre trés principais grupos soci-
ais: os proprietirios de fazendas, que quase
sempre moravam em suas terras adminis-
trando a produgio do café; seus agentes no
Rio, que vendiam seus produtos por comis-
5d0; € 0s representantes das casas comerci-
ais britinicas, que compravam esse café e
embarcavam-no para fora. Lagosde crédi-
toconectavam esses grupos nadirecio con-
tréiiria: os negociantes britinicos, apoiados
por firmas comerciais inglesas que descon-
tavam os titulos dessas transagdes na City
de Londres, forneciam i taxa corrente de
juroscrédito paraos agentes comissionados
docaféosquais, porsuavez, o repassavam
aus Mazendeiros soba garantia de sua safra
seguinte ou de scus escravos e terras. Os
fazendeiros usavam o dinheiro para com-
prarescravos, ferramentas e bens de consu-
mo, todos adquiridos através de seus agen-
tes comissirios estabelecidos no Rioouem
contato com o Rioa partir de cidades meno-
res, como as do Vale do Paraiba. Nesta
cconomia, a circulagiode dinheiroerain-
significante ¢ quase que completamente
circunscrita i capital. Amaioria dos fazen-
deiros tinha na verdade muito pouco con-
trole sobre as contas dos seus negdcios,
geridos na esfera da circulagio pelos co-
missarios (Stein, Franco, Levy).

Até a melade do século XIX esse sis-
tema funcionou satisfatoriamente, permi-
tindo a expansiio das fazendas sem maiores
problemas. Alguns comissirios de café, por
negociaremcom viirios fazendeiros, tinham
enriquecido o suficiente para operarem
quase como bangueiros locais, emitindo
villese outros lilulossemelhantes. O erédi-
to para a produgio havia se tornado menos
dificil. A partirde 186(), contudo, emissiri-
osdecafé e fazendeirosdo Rioentraramem
bancarrota, processo aoqual aaboligio da
escravaturaem 1888 apenas daria umdlti-
mo toque. Este colapso ocorreu por dois



motivos principais. De um lado, os credo-
resbritanicos exigiram, cobrando adivida
que o Brasil herdarade Portugal como pre-
¢o da independéncia politica ou
condicionando a isso o fornecimento de
novos recursos para fins militares ¢ infra-
cstrutura ferrovidria, aconvertibilidade da
moeda brasileira ao ouro, medida cuja
contrapartida foi aredugio docréditointer-
nopelo governo. Por outro lado os fazen-
deiros haviam se endividado acima de suas
possibilidades para a compra, em oulras
regides do pais, de escravos, cujos pregos
tinham crescido enormemente desde a
extingaodotrafico negreirointernacional
em 1850.

Comareducaodocrédito, os fazendei-
ros nio foram mais capazes de substituir
escravos depauperados depois de sete ou
oitoanos de vida ativa nas fazendas de café.
Consegiientemente, lodoosistem: produ-
tivo foi sendo solapado. Sem o trabalho
compulsério nao haviacomo plantar, tratar
e colher café. Os fazendeiros naoeramca-
pazes de prevenir a erosio do solo, ou de
regenerd-lo, oude abrir novas fronteiras.
Faliram e nunca se recuperaram (Stein).

Nesle sentido, a dependéncinexterna
juntocomaincapacidade de controlar os
mais importantes patamares da
comercializagio, de construir um sélido
sistema de crédito orientado para a produ-
¢do, de conceber e estabelecer formas de
trabalhoalternativas i escravidio levaram
aoaborto o embriondrio capital produtivo
doRio. Estas foramas razoes pelasquaiso
café do Vale do Paraiba, apesar de haver
penetradooterritérioda vizinha provincia
de Sao Paulo, nio teve forgas para seguir
adiante incorporando novas dreas ¢ mais
populagio ao hinterland do Rio. Esses
mesmos fatoresderam chance para que as
muito menores fortunas comerciais de Sao
Paulocriassemedesenvolvessemumaeco-
nomia de exportagio propria, lcvando-a
muito além na escala capitalistado que o
café Mluminense conseguiu.

E verdade que alguns dos fazendeiros
do Rio mudaram-se para o préspero oeste
de 5o Paulo nasegunda metade doséculo
XIX. Maseles formaram apenas a excegiio
queconfirmaaregra, jique nio lideraram
essa nova expansio da economia do café,
mas, ao contririo, foram atraidos porela. A
fragilidade da maioria dos fazendeiros de
café do Rio ji foi atribuida, ao menos em
parle, issuas origens rurais ¢ ao scu isola-
mento(Granziera). Naverdade alguns de-

les eramex-roceiros cujos antepassados ti-
nham se engajado na mineragio do ouro
(Stein). Mas destacavam-se outros, muitas
vezes portugueses, que, depois de alguma
experiénciano comércio local, estabelece-
ram-se como fazendeiros, tornando-se gran-
des proprietirios de terras e de escravos.
Esse foi o caso, porexemplo, do fundador
dafamilia Werneck, uma das mais ricas ¢
famosasdointerior do Riodurante o Impé-
rio. Outras familias como os Teixeira - ¢s-
tudados por Stein -, que vieram das minas
¢ cnriqueccram na provinciana cidade de
Vassouras tanto com a produgio ¢
comercializagiode café como com emprés-
timode dinheiro ¢ especulagiocom lerras,
logoviramalgunsde seus membros na corte
atuando como comissirios de café ¢ ban-
queiros. Umterceiroexemploédotrafican-
te de escravos que também se lornou gran-
de proprictirio de fazendas ¢ famoso como
liderlocal deuma rebelidodescentralizadora
cm 1842, Souza Breves, aquemse atribuia
a propricdade de scis mil escravos e nada
menos doque 30 fazendas que juntas pro-
duziam até trés mil toneladas de café por
ano, sendo consideradoo homem mais rico
detodaaprovinciado Riode Janciro(Bethell
e Carvalho).

O verdadeiro problema € até onde os
fazendeiros fluminenses chegaram no pro-
cesso de desenvolveruma burguesiaurba-
naou, emoutras palavras, em que medida
se valeram dacidade do Riocomoseu cen-
trode contatossociais, informagio, diversifi-
cagio dos negdeios e articulagio politica
paraobter medidas protetivase privilégios
econdmicos do governo central. Durante
todo o século XIX o Rio de Janeiro foi
indubitavelmente a metrépole nacional
exatamenlte porque se Llormou € permaneceu
sendoopontode encontroeamilgamados
proprietirios de terra dos quatro cantos do
Brasil. Os produtores do Rioestiveram bem
representados entre eles, e suainfluéncia
cresceu na mesma medida que aimportin-
ciadocafé na economia nacional. Porém,
as politicas que osuniamatodos foram, em
primeiro lugar, a manutencio da escravi-
daocomoainstituigiosocial biasicae,em
segundo, acliminagiode qualquer perigo
de retorno ao dominio e i intermediagio
comercial por Portugal, de formaa capaci-
tar deconomia vender diretamente 4 Gri-
Bretanha e receber de Fibens a precos mais
baixos. Isto ¢, dois objetivos que iriam a
longoprazoestabelecerum limite para suas
possibilidades de acumulagio do capital
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continua ¢ autonoma.

Poressas razoes estruturais, o Rio iro-
nicamente evoluiu para uma posicao de
metropole intermedidria, como Lisboa ti-
nhasidoantes, entre Londres ¢ acconomia
brasileira. Suas fungbes comerciais como
um pontode redistribui¢io de mercadorias
eslrangeiras tomarame-se muito mais impor-
tantes do que aquelas derivadas de sua po-
sigioeconomica c administrativacm rela-
¢ao aum hinterland produtivo. Adiversifi-
cacaode scus sclores capitalistas, durante o
progressivo eliminar da escravidao, ou
mesmoapos, nioesteve conectadaisbases
originaisda produgioagricolacircundante.
A indastria manufatureira, porexemplo,
obteve capital de muitas fontes diferentes,
entre as quais o trifico de escravos, cuja
sede estava no Rio hi longo tempo, e aco-
leta dos fundos privados locais dispersos
nas camadas abastadas, atravésda promo-
caoespeculativa de aghes industriais.

Odinheirodotrificode escravos pro-
vavelmente ajudoua expansio da manufa-
tura no Rio que ocorreu desde 1850, depois
da proibicao inglesa desse comércio nas
dguas internacionais ¢ o simultinco estabe-
lecimentode legislagio que modernizavaa
conslituicao de empresas no Brasil (Lobo,
Greenhill, Soares).

Algumas empresas manufatureiras,
principalmente na inddstriatéxtil, ji esta-
vam instaladas naquele periodo. As capaci-
dades empresariais capitalistas jatinham
sidoassimiladas por brasileiros como pode
ser visto pela carreira de Maui que, depois
detersidoauxiliar de escritono, gerenle ¢
socio de uma firma britanica, comegou a
atuarcom relativa autonomia, expandindo
seus proprios negocios de risco por virias
atividades econdmicas urbanas, como trans-
portes, [abricas ¢ bancos, ndoapenasno Rio
mas também emdiferentes partes do Brasil
¢ até mesmo na Argentina ¢ Uruguai
(Manchester).

Um ponto a sernotado na biografiade
Maui € que veioa perder todaa sua fortluna
devidoda falta de apoio que ele esperavado
governo brasileiro, negado em nome dos
principios liberais. Esse episodio mostra
como as elites dingentes dagquele lempo,
apesar de ndo imuncs a favorccimentos
pessoais, ndo consideravamas atividades
de Maua como parte importante da ccono-
miaregional, para ndo dizer nacional, guar-
dando, dessa lorma, perfil poucodelinido
cm termos de politica econdomica ¢ aceilan-
do plenamente as proclamadas virtudes da

divisaointernacional dotrabalho.

Provavelmente por causa desses tipos
de incertezas, otrifico interno de escravos
e aemissiao, namelade dadécadade 1860,
de bonus governamentais para finalidades
militares (a guerracontrao Paraguai) foram
capazes de atrair mais recursos inativos do
que qualquer atividade produtiva. Esse de-
sinteresse dos capitalistasdo Rio pelaorga-
nizagao da produgiio baseada no trabalho
livre parece serabsolutamente surpreenden-
te num tempode crescente escassez de mao-
de-obraque perdurou até aaboligiio defini-
tiva da escravidio em 1888; ainda mais
porque exatamente 0 0posto ocorria na pro-
vincia de Siao Paulo, como seri relatado
adiante. Os bons lucrosque elesobtiveram
atravésde outras atividades devem ter dis-
traido sua atengio dessa oportunidade.

A politica de crédito ficil do novo
governo republicano conduziu, no comego
dos anos N, i frenética promogiao de aghes
de companhias que se tornou conhecida
como encilhamento. Este boom foi capaz
dedeixar, junto comum grande nimerode
faléncias, um decisivo pontode partidain-
dustnial para produzir nacidade do Riouma
expansaoda capacidade instalada queen-
volveuascidades vizinhas de Petrépolise
Nova Friburgo (Stein, Vand der Weid e
Bastos, Levy ¢ Saes). Deste momentoem
diante aindustria do Rioteve que se apoiar
quase que exclusivamente nos seus propri-
os ganhos. Isso nio foi dificil de conseguir
porque, de um lado, o trabalho era barato-
acidade vinha recebendo ao longo de viri-
as décadas fortes levas de imigrantes es-
pontancos(principalmente de origem por-
tuguesa) - ¢ depoisda abolicao atraiu parte
dapopulagiode ex-escravosdointerior do
estado. De outro lado, 0 mercado estava
crescendo. Gragas ainstituigao dos salirios
¢ apesar de serem baixos, a demanda por
produtos manufaturados se expandia e di-
versificava, Estedllimoaspecto conduziua
substitwigio das importagoes,

Mas, ni sua maior parte, os estudos
sobre a industrializagao do Brasil concor-
dam que este processo tornou-se possivel
principalmente pelas medidas govemamen-
tais para proteger os lucros dos fazendeiros
e negociantes de calé ao custo da desvalo-
rizagaodo cimbioda moeda nacional. Tais
politicas obtiveram apoio entre cafeiculto-
res do Rio, mas foram planejadas e impos-
tas pela burguesia do café de Sio Paulo,
cujodesenvolvimento apresentara caracte-
risticas bastante especificas.



IV.O COMPLEXO
ECONOMICO
CAFEEIRO PAULISTA

Como no caso do Rio, o comércio fol
aatividade original dos mais procminentes
cafeicultores de Sio Paulo, o que os carac-
terizamenos comoindividuos presosaosolo
¢ maiscomo homens mobilizados pelolu-
cro. Antdnio Prado, um portugués que imi-
grou no ultimo quartel do século XVIll ¢
fundou umadinastia de grandes propricta-
riosde fazendas de café, homens de nego-
cioe politicos, foi inicialmente comercian-
tenointerior da Bahia e depois, a partirde
SioPaulo, intermediouoabastecimentodo
Riocom gadosulino, cujo monopdlioten-
touobter. Foiainda coletor de impostos nos
caminhos paraoatual Parani ¢ o Rio Gran-
de. Ingressou posteriormente na produgio
de cana-de-aguicar ¢ café (Petrone). Seus
descendentesacrescenlaram a este conjun-
tode atividades a corretagem do café, ban-
cos, construgiocexploragiode estradas de
ferro, alémde manter até o século X X im-
porfantes cargos governamentais.

Outro que conseguiu a posigio de
coletor de impostos, chegando a senador
vitalicio e, por breve periodo, regente do
Império, foi Vergueiro, cuja fama se asso-
cia d introdugao de colonos curopeus nas
fazendasde café. Chegandode Portugalem
1802, obleve terrade graga no ocste paulista
¢ foi um dos primeiros a substituir a cana-
de-acuicar pelocafé, em 1828, Sendo tam-
bém um traficante de escravos, em 1847,
encarou adeterminagiobritanicade porum
fimaeste negdcio, pedindo e obtendoajuda
governamental para trazer europeus como
mio-de-obra para fazendas suas e de tercei-
ros e transformou isso numa atividade lu-
crativa, estabelecendouma companhia para
importar trabalhadores numa condigao de
comprometimento por dividas, como os
indetured servants, para fazendeirosem Sao
Paulo, Riode Janciro e Minas Gerais.

Estes exemplos servem para mostrar
comoaburgucsiacmergenteem Sio Paulo
aprendeu aenxergarocafé comoumcon-
juntode atividades econdmicas interliga-
das, asquais politicas especificas de Estado
poderiam ser de grande estimulo por au-
mentar os lucros privados através de recur-
sos piiblicos. Ao mesmo tempo, hi virias
evidéncias de que essaburguesia foi tam-
bém ripidacmdefiniraliangas c oposigies
comoulros grupos socioecondmicos e den-
trode suas proprias lileiras, A conexio fer-

rovidriadoplanaltocomo marexemplifica
este tipo de mobilizaciio para a expansio
das fazendas. Ela produziu em Sao Paulo
uma forte oposi¢io a0 maior empresirio
urbano do Rio de Janeiro na época, 0 ja
mencionado Maud, que obtivera concessies
paraestabelecer c operarumacestradade
ferrona drea, mas que, por uma razio ou por
oulra, eslava postergando sua construgio.
Aburgucsia paulistabem comoos capitais
britinicos envolvidos na transagio preferi-
ram climinar a participacio de Maud no
negdcio(MaltonJr.), ¢ aestrada ficou pron-
taem poucos anos. A ferrovia foi um dos
mais lucrativos empreendimentosingleses
na América Latina pois permaneceu com
monopéliodatransposigioda Serrado Mar
na regidode Sao Paulo até bem entrado o
século XX, sésendo nacionalizada aposa
Segunda Guerra Mundial. Foitambémuma
transagio germinativa de lucros para os
empresérios locais namedidaem que ime-
diatamente apds a conclusio dessa linha,
em 1867, eles trataram de conecti-laaou-
tras, assumindo novos empreendimentos
ferrovidrios com recursos proprios ou em-
préstimos externos sob garantia estatal.
Dessa forma, assentaram trilhos portodaa
provincia ¢ conquistaram para o boomdo
café paulista territrio ainda por desbravar.
Algumas dessas ousadias prosperaram,
outras acabaram logo incorporadas pelo
Estado, nio sem antes permitir bons nego-
cios com lerras ¢ 0 assenlamento rural e
urbano emantigas florestas ou campos na-
turais, ambas constituindo em sua expan-
sd0 0 conjunto do hinterland da capital.
Os mais esplendorosos tempos paraa
burguesia cafeeira e para a cidade de Sao
Paulo ndo aconteceram antes do dltimo
quarteldoséculo XIX, quando o Estado foi
de novo mobilizado, dessa vez para solu-
cionaroessencial problemadamio-de-obra.
Comoébem conhecido, oestabelecimento
no final dos anos 80 de instituicoes republi-
canas resultou numa estrutura de poder
politico federalizada e descentralizada, mas
ambos os governos, federal ¢ estadual, fo-
ram conquistados pela burguesia do café de
Sio Paulo, que junto com os politicos de
Minas Gerais tornou-se a oligarquia
governante até 1930, Mesmoantes da Re-
publica, fundos piiblicos nacionais ¢ locais
foram conquistados por essa gente para
pagar pelo transporte e distribuicio de tra-
balhadores livees curopeus (e mais tarde
também japoneses), evitando assim o
endividamento que ocorrera com aqueles
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trazidos por Verguciroe cujarevollatinha
estancado influxo de mio-de-obra poral-
pumas décadas. Coma Repiblicaa pratica
pOde tornar-se rotincira,

Houve, da parte daburguesia paulista,
cuidadoem assegurarumsuprimento abun-
dante e barato de mio-de-obra, o que torna-
vaexcedente uma parcelados trabalhado-
resimigrantes antes mesmode chegaremas
fazendas; nestas, por sua vez, o declinio
periddico dos pregos de café diminuia ga-
nhos complementares ao saldrio fixo. Por
cssas razoes centenas de recém-chegados
tiveram que permanccer na cidade de Sao
Paulo, mercado de trabalho oficializado
atravésda Hospedariados Imigrantes, oque
tendia a fazer cairos saldrios urbanos e in-
dustriais. Muitos foram capazes de conse-
guir ocupagio de ganho na prépria Sao
Paulo, que nofinal doséculo XX tinhauma
populagioitaliana maior do que a nativa.
Também os fazendeiros tenderam cada vez
mais a se mudar para acidade, naoapenas
parater maiores condigbes de confortocom
suas familias, mas também para tomar par-
te emoutras atividades politicas, sociais ¢
econdmicas.

Logo que o problema da mio-de-obra
foi solucionado ¢ que o acesso ds [érteis
terras virgens lornou-se possivel pelases-
tradas de ferro, os estimulos dos mercados
de café americano ¢ curopeu puderam re-
sultar na forte expansiodas fazendas e na
accleragaoda acumulagio do capitalem Sao
Paulo. Seus maiores fazendeiros financia-
vam os menores ¢ lambém auferiam gran-
deslucrosda vendade terras expropriadas
a0s indios ¢ rocciros de subsisiéncia ou a
cles doadas pelo governodo Estado. Tam-
bém neste caso, o capital estrangeiro con-
trolava os altimos estidgios da
comercializagio externae logo comegoua
engolircomissirios e até Rzendeiros decalé,
Mas os britinicos ndo estavam mais sozi-
nhos nessa empreitada ¢ tiveram que en-
frentar uma competicao crescente da parte
das companhias alemis ¢ americanas, A
burguesiacalecira paulista foi muito hibil
na exploragiodesse espago de manobras
limitado, deum lado, pelos Rothschild (tra-
dicionalmente o principal credor do Brasil )
¢, de oulro, por recém-chegados como o
Disconto Gesellchalt, o Nordeutsche Bank
of Hamburg, o Schroders of London, a
Societé Generale de Paris e o First National
City Bank of New York (Monbeing). Em
190 essa burguesia foi capaz de montar
uma estratégia defensiva para protegerc

promover os pregos inlernacionais docafé
por meiode um acordo com os produtores
doRiode Janciro ¢ de Minas Geraise pela
oblengiode empréstimocexterno para aor-
ganizagiode estoques reguladores do pro-
duto (Furtado, Monbeing, Love). Essacs-
tratégiaresultou emsucesso absolutoc foi
mais tarde repetida diversas vezes como
necessiriosuporte dogoverno federal.

Poroutrolado, aburguesia paulista foi
indirctamente protegida dos avangos do
capital externo na ecconomia regional pela
evolugiodos eventosinlernacionais, Orin-
fluxo desse capital tem sempre sidociclico,
refletindo os problemas de suas matrizes
comas lendéncias geopoliticas de diversifi-
cagioemsuas aplicagoes. A Primeira Guer-
ra Mundial interrompeu oinfluxode crédi-
toadvindodoacordode 1906 ¢, definitiva-
mente, pos um fimd supremacia britianica
no paiscomo nomundo. Acrisede 1929¢
a Segunda Guerra Mundial atuaram na
mesmadiregaocomrespeitoa Alemanhae
aos Estados Unidos, cujos capitais aqui so
puderam retornar para valer nametade dos
anos 50(Manchester, Dean).

Outro ponto conhecido de expressio
de interesse coletivo foi a atuagio da bur-
guesia caleeira, liderada pela representa-
¢io paulista no governo federal, sobre a
politicade cimbio. Ante a guerra internaci-
onal do pregodo café, sucessivasdesvalo-
rizagdes da moeda brasileira garantiama
prospendade dacconomiacafeciraatravés
doque Funtado, adequadamente, designou
“socializagiodas perdas”, jaque negocian-
tes ¢ fazendeiros recebiam pelo café em
mocda forte ¢ pagavam trabalhadores,
insumos ¢ custos de transporte com dinhei-
ronacional de valordeclinante. Nesle caso,
vinteresse da burguesia contrapds-se nio
s0 a0 das classes assalariadas locais mas
também aodos linanciadores externos. A
Gri-Bretanhatentou reprimir esse proces-
sonamedidado possivel, e as oscilagoesda
politicamonctarista refletiram, até a crise
de 1929, esse conflitode interesses (Fritsch).
Os fazendeirosde cafébrasileirosniocram
mais adeptos incondicionais do liberalis-
moecondmica.

O fato mais importante ¢ que amarcha
dedesenvolvimento determinado pelocafé
nacconomiaregional permitivumaexpan-
sao generalizadade empreendimentos, pro-
porcionando ganhos a diferentes grupos
dentro do espectro social. A indistria
manufatureirasurge noestadode Sio Pau-
lo, e mais particularmente na cidade de Sio



Paulo, comoum subproduto da prosperida-
de material trazida pelo crescimento da
economiacafecira. Ela fez parte do que Cano
chamou de o complexo econdmico cafeci-
ro — isto €, uma estrutura capitalista
selorialmente diferenciada e deauto-refor-
¢ointerno, que dependia basicamente da
produgio e exportagio do café. A oferla
abundante do trabalho relativamente
qualificadode imigrantes nio-organizados
favoreceu aindistria porque issosignifica-
vabaixos salirios além de um cuidado in-
teligentedas miquinase umaauto-regulacio
do trabalhador, o que niio poderia serespe-
rado de escravos.

Pelo menos trés diferentes grupos so-
ciais investiram na inddstria manufatureira
paulista. Alguns fazendeiros o fizeramem
ocasioes em que o prego do café veio abai-
xo0, reduzindo suas margens de lucro, e tam-
bémquando a politica de defesadesses pre-
gos comegou, porque ela requeria alguma
contengio na expansio das plantagbes de
cale, Elesexploraramomercado fornecido
porsuaatividade principal, produzindo téx-
teis parasacariade café assim comoroupas
e sapatos paraseustrabalhadores. Um caso
diferente € o de Rodovalho, mistura de fa-
zendeiro e comerciante, que preferiu intro-
duzir aindistriado cimento no estado. Um
segundo grupo foi constituido porimporta-
dores que também investiram para subsii-
tuirbens que traziam do exterior, devidoa
dificuldades na oblencio de moedas fortes
para compri-los ¢ fazendo uso dos seus
conhecimentos sobre necessidades especi-
ficas do mercado local (Dean).

O terceiro grupo ¢ dos imigrantes
faervenns. Mas nio correspondendo exata-
menteaomitodo homem destituido, porém
poupador, que cria pouco a pouco, peloscu
trabalho, um fundode investimentoe cres-
ce da pequena firma ao complexo
manufatureiro. Fssaversiodo sensocomum
foi posta em novos termos pelo estudo de
Souza Martins sobre o conde Matarazzo,
mostrando que os mais bem-sucedidos na
verdade obtiveram seus capitais expropri-
ando-os através do comércio com peque-
nos proprietirios rurais ¢/ou contaram com
osuporte de bancos, muitas veres, estran-
geiros. Hiltambémalpumacvidéncia, como
guartaorigem da indastria paulista, doca-
pital externo ter sidoinvertido nesse sclor
desde os primeiros anos do século ¢ em
quantias maiores doque as demonstradas
pelosdados até agora (1. Szmrecsanyi).

Essamultiplicidade de origens tornou

aindustria paulista ndoso mais flexivel para
aproveilaroportunidades em diferentes seg-
mentosdo mercado, mas também menos
vulnerivel i crise da cafeicultura em cuja
sombra se originara. Sem ficar imune 4
recessao dosanos 30, mostrou crescimento
ainda na primeira metade da décadac ab-
sorveu rapidamente os estimulos da politi-
caecondmicado Estado Novo, assim como
da Segunda Guerra, mesmo que lhe faltas-
sem condigoes de suprimento em bens de
capital.

Que aresposta de Sio Paulo a tais es-
timulos foi bem mais intensa que a do Rio,
pode-se constatar através da comparagio
da participagao de cadaumnovalor da pro-
dugio industrial brasileira. Segundo Ratner,
em 1907, a cidade do Rio contribuia com
33, 1% desse valor, enquanto todo o estado
de Sao Paulo contribuia apenas com 16,5%.
Mas, em 1938, asituacio era mais do que
proporcionalmente inversa pois a produgio
dacapital federal reduzira-sea 14,2%, va-
lor nacional, enquanto a produgio paulista
jiatingia 43,5%. Sabendo-se que o munici-
pio de Sio Paulo concentrava a maior e
melhor equipada parcela daindistria do
estado, a ponto de a cidade com sua frea
metropolitanachegara responderem 1960
por nada menos doque 87,4% do valor da
producio do estado, compreende-se que
cedo sua indastria deixara a do Rio para
Iris.

Para Singer, a produgio manufaturcira
mais do que o café ou qualquer outro selor
ou atividade econdmica isoladamente foia
causa real do crescimentodemogrifico de
5do Paulo na primeira metade do século
XX, Elesalientaque, de acordo com Roberto
Simonsen, aindistria doestadode Sao Paulo
cstava crescendomaisdepressadoqueado
estado do Rio desde 1905 ¢ que, segundo
seus proprios cileulos, nesse setoro Rio foi
definitivamente ultrapassado durante ade-
cada de 20.

VACIDADE COMO
CAMPO DE
INVESTIMENTO

Ambas passando por intenso cresci-
mentodemogrifico e sendo mercados de
capitais, Rioe Sio Paulologodescobriram
cm seu proprio corpo algumas excelentes
oportunidadesde investimento. Oestilotra-
dicional de exploragio imobilidria, ou seja,
aarrecadagiode aluguéis, foi cedendo lu-
garamodos maisdindmicos ¢ empresariais

REVISTA USP

213



214

REVISTA USP

de aproveitamentoecondmico (Ribeiro).
Tanto a intensificagio do uso da terra ja
urbanizadacdainfra-cstruturajacxistente
como a criagio de novos espagos
urbanizados nas fringeas dacidade foram
poslas em pritica.

Porum lado, comomostra Toledo, de
1870a 1975 o centrode Sao Pauloteve trés
faces, poiso lecus da vila setentista foi duas
vezes demolido ¢ reconstruido, vertica-
lizando-se a partir da década de 20. No
mesmo periodo, o raio da circunferéncia
ficticiacapaz de compreendertodaadfirea
urbanizada cresceude menosde 3 paraquase
30quilometros, correspondendo d exten-
sio real da faixa edificada especialmente
nas dreas sule leste, Poroutrolado, a forma
longitudinal do Rio, devida asualocaliza-
¢iocnlre o mare 0s Morros ingremes, tam-
bém proporcionou verticalizagioc alonga-
mento da distancia entre os extremos urba-
nos.

Em ambos os casos, isto é, o assenla-
mento intensivo ¢ extensivo, a producio
material da cidade foi um processo coman-
dado pelo capital ¢ dedicado aos seus lu-
cros, mas apenas parcialmente levadoacabo
por cle. O Estado foi freqiientemente um
parceiro nem sempre obscuro da iniciativa
privada. Recursos financeiros de diferentes
origens (estrangeiros ¢ nacionais, locais ¢
de oulras regides brasileiras) reunidosem
capitaisde diferentes poténcias, sob a for-
ma de grandes socicdadesandnimas is ve-
zesinternacionais, desociedades limitadas
com porte médio, de pequenos negdciosde
um s6 dono ou de uma 56 familia foram
aplicados em atividades mutuamente com-
plementares orientadas para a urbanizagio
crescente de algumas iireas. Esses capitais
nioapenas foramcapazes de colaborarentre
si como também mostraram-se aptos a ob-
teroapoiodo Estado na provisio de servi-
Gos publicos essenciais, na regulagio do
parcclamentode terras com vendade lotes
¢ na criagao da infra-estrutura fisica dos
sistemas de transportes e sancamento.

Na passagem do século, o Rio de Ja-
neiro, por seu maior tamanho e suaimpor-
tincia politica como capital do pais, revela-
vamelhordoqueSio Paulo essas formasde
acordo entre capitalistase o Estado. Devido
Assuas funcoes administrativas nacionais,
acidade teve facilidade em receber recur-
sosdoorgamento federal ou emobler apoio
do governoda Repiblica para contraire
pagarempréstimos internacionais destina-
dosadmelhoriadas suas condigoes sanitiri-

as, bem como ao embelezamento de
logradouros piblicos.

Esse suporte federal foi indispensivel
i modernizagio urbanistica do Rio e sua
constituigio em cartiode visita(ou postal)
do pais. Os gastos governamentais em sua
drea urbana, feitos em escala muito maior
do que a ocorrida em Sido Paulo nesse pe-
riodo, desempenhavamum papel dinimico
naeconomiaque transcendeu os limites do
municipio, sendo responsivel por boa parte
da atragio que seu mercado de trabalho
exerceu sobredreas cconomicamente letar-
gicas dos estados do Rio, Minas Gerais,
EspiritoSantoe Nordeste.

Osinvestimentos csirangeiros emser-
vigos piiblicos ocorreram durante todaa
segunda metade do século X1X ¢ nos pri-
meiros anos doséculo XX, Aofertadeca-
pital nas bolsas internacionais sendo abun-
dante, companhias foram formadas por
promotores de agdes, medianle a conces-
siopelo Estado, porum determinado ni-
merode anos, dodircitode exploragiodo
servigo. Sancamento bisico e fornecimen-
tode dgua, transpories urbanos oua grande
distancia (cstradasde ferroe portos), gise
cletricidade constituiramos principais cam-
posde aplicagiodesses capitais. Transpor-
tes e comunicagdes cram requisilos paraa
expansio dasdreas urbanizadas. Capitalis-
tas locais, interessados na valorizagio ¢
abertura de novos assentamenlos,
freqiientemente ajudavam com a sua infu-
€ncia pessoal as companhias estrangeirasa
obter ou renovar suas concessocs, Nesse
sentido, porexemplo, empresas estrangei-
ras abriram, no comego desse século, um
tincl sobo morroque até entio haviadifi-
cultado o acesso iis praias de Copacabana,
Ipanema ¢ Leblon, dreas cuja valorizagio
imobilidria foi colhida por capitais locais
entre 1890 ¢ 1940 (Abrcu).

Obonde foi o principal meiode trans-
porte paraaszonas urbanas maisricasede
classe média. Trens suburbanos servindo
as drcas industriais cram deslinados aos tra-
balhadores. Umanitidasegregagiodeclas-
ses assim tomou forma durante as Gltimas
décadasdoséculo XIX:azonasul do Rio,
com suas belas praias ainda bastante vazi-
as, foi conectada ao centro porum bom meio
de transporte piiblico, recebendodiversos
melhoramentos urbanos antes de serem
transferidas para moradores das elites; ¢
drcasdo norte, muitas delas ex-subidrbios
rurais alcangados pelotrem, tornaram-se os
lugaresda indistria e dos trabalhadores,
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sendo progressivamente expandidas em
diregiio ao centro até tornaram-se comple-
tamente conectadas ao mesmo. Emambos
os cxtremos—norte ¢ sul=, o capital privado
foi responsivel pela divisio e vendas das
terras, mas nio pelainstalagio da infra-cs-
trutura necesséria e pela construgao das
casas. Essas responsabilidades foram dei-
xadas, respectivamente, para as autorida-
des federais ou municipais, e para os propri-
os futuros moradores.

Por heterogéneas que aparcntemente
fossem, as casas dos bairros mais pobres
tinham alguns padroes reconheciveisdevi-
do i pobreza das técnicas construtivas, a

escolha de materiais de construgio de bai-
xo prego, bem como i forga das tradigoes
sobre oscu desenho. Elas eram construidas
porctapas, ao longo dos anos, pelas maos
dos proprios moradores ou, de acordo com
seus projetos, por artesios pouco qualifica-
dos. A heterogeneidade das casas nas dreas
ricas foi maior nessa época, quando toda a
familia burguesa desejava ter sua villa ur-
bana particular, com caracleristicas muito
singulares. O projeto ¢ a construgio das
mesmas eram confiados a engenheiros ¢
aos artesios mais hibeis, geralmente de
origem estrangeira (italianos, portugueses
ou espanhdis). Padronizagho maior s mes-
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mono correr de casa de aluguel, estas, sim,
produzidas por capitais médios, oriundos
is vezes dos proprios imigrantes.

Os arranha-céus que vieram a suceder
essas villas em seus lotes também tiveram
cada umo seu cardter particular mas, aper-
tados num espago caro, preferiram sacrifi-
car a fantasia & funcionalidade e a
lucratividade.

Poroutrolado, arenovagiourbana, nos
primeiros anos desse século, do centrodo
Rio, incluindoa drea do porto, feitaem nome
da sadde piblica para erradicar a febre
amarela, na verdade ndo apenas reformulou
completamenieo coragio dacidade segun-
do padroes de urbanizagio curopéia (Paris
sendo tomada como modelo), mas também
expulsou milhares de trabalhadores que
habitavam antigas casas aristocriticas trans-
formadas emcorticos, dando novos pregos
iterra. Muito poucos dos que foram desa-
lojados reccberam novas condigoes de
moradia. Os outrossolucionaram o proble-
maatravés da invasiode terrenos baldios
nos morros vizinhos, nio mais pagando
aluguel e mantendo-se proximos de seus
lugares de trabalho. Esses eventos promo-
veram o ecletismo como o estilodo Riode
Janeiro dos ricos e, ao mesmo lempo, di-
fundiram as favelas, que existiam antes
numaescalaabsolutamente modesta, Aque-
les que puderam pagar precos modicos
mudaram-se paradreas suburbanas. Uma
vez que as favelas se alastraram do centro
para o sul da cidade, noqual os mais ricos
moravam, na faixaplana junto i praiaconde
05 que serviam alojaram-se nas escarpas
aindasem valor, asegregagio social assu-
miu no Rio ndo s6 a oposigio zona norte
versus zona sul, mas também seu curioso
padriovertical, com os pobres tendo vista
sobre os refigios mais intimos de scus se-
nhores ou patroes, enraizados em elegantes
casasouapartamentosaonivel domar.

Sio Faulo, por seu lado, teve um de-
senvolvimento imobilidrio ¢ de servigo ur-
bano bastante parecido, mas com a consti-
tuigiao gradual de umaestrutura de mercado
maior ¢ mais forte, além da menor presenga
de dinheiro piblico no seu crescimento ini-
cial. A vendade terra urbanae a construgio
de casas ofereceram oportunidades para o
investimento privado, mas fregiientemente
elas niio eram as mais rentiveis. Oulrasin-
gularidade paulista foia forte presenca de
capital estrangeiro no parcelamento das
terras que obtiveram os melhores pregos.

Com odinheiro arrecadadoem Lon-

drese Paris, a Sao Paulo City Improvemenis
and Frechold Land Company comprou,
entre 1905¢ 1911, doze milhGes de metros
quadrados de terras urbanas emtorno do
centro de Sio Paulo. Nelas abriu bairros
residenciais adaptando modelos das cida-
des-jardins britinicas e construindo algu-
mas casas i moda bungalow a fim de de-
monstrar um estilo de vida. O pacote de
bens materiais e imateriais visava alraira
burguesia mais aaltaclasse média e as ven-
das continuaram at€ o final da Segunda
Guerra (Bacelli). Representantes da elite
local faziam parte da diretoria da imobilia-
ria, desempenhando importantes papéisde
consultoria politica e juridica, mediando,
portanto, a relagio da companhia ou seus
acionistascom o Estado brasileiro, coma
sua propria classe ¢ com os demais sctores
sociais.

Mas loteamentos exclusivistas eram
negdcios jiexperimentados em Sio Paulo
com grande sucesso por imigrantes aqui
radicados. Os pioneiros, Nothmanne Glette,
eramalemies que durante as duas tltimas
décadasdoséculo XIX ofereceram um novo
bairro para os fazendeiros que se mudavam
dointerior para a capital. O nome Campos
Elisios fazendoalusio i Gréciamas de fato
homenageando a eclética Paris de
Haussmann, ao apelar para o deslumbra-
mentoda capital do século, reforgavaa iden-
tificagiio da burguesia local com a burgue-
siaexterna e seu distanciamento das classes
inferiores que iam se aglomerando na cida-
de. Outro bairro depois também vendido
paraos ricos do café, HigienGpolis, mostra
que os loteamentos de elite eram campo
bastante atraente parainvestimento. De novo
o nome é altamente sugestivo, denotando
tantouma busca positivadeum local cien-
tificamente resguardadoda doengacomoo
desejo de romper com um passado nio sau-
divel de proximidade territorial entre as
classes. Capitais sobraram ainda para aber-
turada avenida Paulista ¢, da mesma forma,
abundaram nouveaeriches para povoar
seus lotes imensos, Diferentemente dosdois
casos anteriores, onome do topo do espigao
constituiu homenagem i tradigio e glorifi-
coubairristicamente o contextoregional.
Alteando-se acima de todo o espago aberto
iurbe, aburguesialocal, embora desejosa
da modernizagio, nio estava disposta a
perder lugarde honra no processo.

Também antes de 1930, capitalistas
menores ji investiam na abertura de
loteamentos populares em ireas longinguas



de Sio Paulo, muito embora os poroes ¢
corligos proximosao centro ainda abrigas-
sem o grosso da populagio mais pobre, Esse
tipode assentamento periférico dos traba-
Ihadores de baixos saldrios de fato sé veio
ase generalizar décadas mais tarde, apis o
congelamento de aluguéis que restringiu a
construgiioc oferta de moradias para renda,
esobagrande expansio industrial do apos-
guerra,

Mas ¢ nessa fase inicial que se define
o padraode loteamento rudimentar, que fi-
coulipicoaSao Pauloe segregou asclasses
no espago. Constituiu-se exclusivamente
pela demarcagio de lotes e a abertura de
ruas sem preocupagoes urbanisticas maio-
res doque a preferéneia pelotabuleirode
xadrez, sem cuidados com a preservagio
dos solos, seminfma-estrutura sanitara, sem
investimento e sem qualquer outroservigo
pblico além de alguma acessibilidade por
transporte coletivo, As estagoes de trem ti-
veramimportincia para tanto pois, atraindo
aindastria, atrairam também a moradia ope-
réria.

Provavelmente o lucro desses
lotcamentos nio se equiparou ao dos
loteamentos *nobres”. Indiciodisso ¢ o fato
dequea Siao Paulo City Improvements, atris
refenida, revendeu terrenos (ue comprira
em dreas com perspectivas de ocupagio
operaria{ Bacelli). Osloteamentos popula-
res, paraaquelesdvidos de deixaros corti-
gos ¢ capazes de indefectivelmente ir de-
sembolsando ovalor das prestagoes men-
sais (nessa época, atingindo 100 meses),
TCPresentaviam nio lanto ou nio apenas um
lugar sé seu, mas a seguranca de um rendo-
soinvestimento. Os profundos lotes desse
periodo permitiam o abrigo de familias
cxtensas, incluindoa parentela e oalugucl
de comodos no quintal. Além disso, em
poucos anos a expansio ccondmica ¢
demogrificalhes trazia densidade de vizi-
nhos ¢ infra-estrutura paga primordialmen-
te pelo Estado, valorizando seu pedago de
chio. Os empregados regulares, que resis-
tinm mais facilmente até oullimopagamen-
lo, lornavam-se socios do desenvolvimen-
tometropolitano, adeptos do progresso ca-
pitalista ¢ fervorosos defensores da propri-
cdade imobilifiria. Assim, jid antes de 1930,
estavam Lacitamenle assentados alguns dos
alicerces da alianga de classes que pacifi-
cou proletdrios ¢ burgueses durante o
populismoe aindustrializagiho imperantes
apos Vargas.

A cidade, em sua investida

metropolizante, cCOm suas promessas cum-
pridas de melhoria para muilos, usou scu
corpo no ardil de superagiio das lensoes
sociais ¢ ajudou a garantir o sucesso do
modelode desenvolvimento por substitui-
ginde importagies. Nio ¢ i toaque o acir-
ramento dessas tensoes a que se assiste hoje
venhase dando quando se declaram supe-
radas asimagens dodesenvolvimento cons-
tante ¢ da “Sio Paulo que nao pode parar™.

V. CONSIDERACOES
FINAIS
E PROSPECTIVAS

Busca-se no passado naoapenasoen-
tendimento do proprio passado mas
condicionantes do presente ¢ do futuro. A
comparagiodos caminhossecularesdoRio
¢ de Sio Paulo enriquece a percepgiio do
seuestigioatual enquanto principais focos
do processo de urbanizagio brasileiro.

Sio Paulo € hoje ametropole nacional,
niio por seu tamanho, que reflete sua capa-
cidade de atragiode populagioexternae de
manutengiodainterna, incorporandoocres-
cimento vegetativoe os conslantes recém-
chegados. 5io Paulo ¢ metropole porque
lem hegemonia, ouseja, ¢ o locus, a0 mes-
mo tempo, de lideranga ¢ de dominio sobre
diferentes classes e grupos presentes alhu-
res no territério nacional ou até foradele.
Sio Paulo € metropole enquanto sede do
capital que organiza ¢ drena o trabalho na-
cional, mesmoque os lucros nela nem sem-
pre se detenham, passandoas fronteiras do
palis.

Estarelaciode hegemonin-dependén-
cia, algumas vezes sentidia como imperia-
lista, foi, nio obstante, gerada por forgas
internas, a partirde um quadro local e re-
gional. Nele os posicionamentos burgue-
ses, conscientes quase sempre, muito em-
bora sem previsio de suas conseqiiéncias
maiores alongo priazo, lrouxeram vanta-
gens socializadas por muitos. A conguista
danagao - espago e povo - se fez com base
num modelo econdmico e social que, sem
deixarde teraltissima capacidade de con-
centragio de capitais em seu topo, deu es-
pago paradiferentes niveisde acumulagio
e consumo. Quer dizer, abrigou uma rica
paletade matizes sociis, cuja base de sus-
tentagio geral fuio crescente trabalho livre
assalariado. Foiistoque permitivumaampla
mobilizagiode sua propriacapacidade pro-
dutiva, promovendo o crescimento pela
auto-alimentacio dovalor capitalista antes
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de promové-lo pela expropriacgio c explo-
ragiode dreasec grupos externos que depois
lhe foramsendo subordinados.

O que em Sio Paulo foi complemen-
tar, no Riotornou-se esséncia. O capital do
Riofoise esterilizando a medidaqueaci-
dade crescia: através do Estado, do gover-
no da Repiiblica, os setores burgueses
sediados no Rio foram fomentados e sus-
tentados por toda a nagio. Seu dinamismo
foi ficando cada vez mais no passado. Seu
empobrecimentoveioa galope apdsa trans-
feréncia do governo federal.

Curiosamente, porém, aunificagioda
cconomiabrasileirasobaégide de Sao Paulo
acabou por unir o destino assim como os
arrabaldes das duas cidades. Se sua oposi-
¢do permancce, hoje, clase dimais nopla-
no de disputas folcléricas ou dos truques
politicos doque no de reaisdivergéncias de
interesse ¢ competicio. Se a zona sul do
Riotomou-se simbolode lazer, azona norte
integra-se adentrando o Vale do Paraiba
aos emblemas de trabalho valorizados por
SioPaulo, codesfrute do deio por paulistas
atingiu, pelo litoral, a partir de Santos, a
zona sul carioca. As cidades se unemcomo
polos de uma ampla ¢ densa regiio
urbanizada que incorporaaestratégicadirea

industrializada do Vale do Paraiba, a ponto
dea Via Dutrase constituir hoje quase numa
avenidade fundo de vale, tal a intensidade
de seu trinsito dia ¢ noite. As projegoes
desse focourbano industrial, que hianos ja
atingiram Campinas ¢ se projetaram pelo
caminho de Belo Honizonte, foram resulta-
dode politicas desenvolvidas nas dltimas
trésdécadas, que produziramum Brasilcom
mais de 70% de urbanizagio, quando ao
final do periodo aqui tratado esse indice
naoatingia 30%

Mas nessas mesmas altimas décadas,
SioPaulo foise constituindo como cabega
de pontede investimentos, na produgioou
Nosservigos, aque suaburguesia se associa
mas cujus opgoes ji nio controla. Comisso
e coma globalizagiodaeconomiaque atrai
parafora capitais aqui criados, ametrépole
vEem perigo asua propria capacidade de
comandare atrair. A crise atual empobre-
ceu fortemente a populagio paulistana que
comega a manifestar incerteza e descon-
lenlamenlo com as promessas de prosperi-
dades sempre adiadas.

Oexemplodo Rio, que no auge doseu
brilho perdeu suportes, ¢ umalertaque, atin-
gindo ametropole brasileira, atinge a na-
Gio.
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