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origem dos amerindios,
isto €, os povos aborigi-
nes das Américas, € um
tema altamente contro-
verso. Bioantropdlogos,

arquedlogos, antropdlo-

gos sociais e lingtiistas
vém, hd mais de cem anos, investigando e
discutindo o problema de quem foram as
primeiras pessoas a ocupar as Américas,
quando elas chegaram, de onde vieram e
que rota usaram. As dudvidas sdo de uma
magnitude importante. O debate questio-
na, em termos de cronologia, se a entrada
do homem na América data de antes ou
depois do pico maximo dadltima glaciacdo,
que ocorreu ao redor de 18.000 anos atrds,
ou seja, questiona se a entrada se deu no
Pleistoceno entre 50.000 e 20.000 anos
atrds, ou se ela ocorreu no fim do periodo,
hda 11.000 anos. Em termos de biologia,
questiona-se se todas as populagdes que
existem e existiram nas Américas (com ex-
cec¢ao das populacgdes peri-glaciais e afins)
descendem de um ou vdrios grupos étni-
cos, levando a questionamentos sobre o
numero e o carater das migragdes que ori-
ginaram os amerindios.

Existem dois motivos principais para
tamanha controvérsia. O primeiro € de cu-
nho arqueoldgico. Estabelecer o inicio da
ocupacao de uma drea em tempo geologi-
CO, Seja por grupos animais ou por pessoas,
depende de provar a auséncia de tal ocupa-
¢do no periodo precedente, e auséncia de
evidéncianao € amesma coisa que evidén-
ciade auséncia. Isso deixa sempre em aberto
a possibilidade de restos mais antigos vi-
rem a ser achados, embora essa possibili-
dade diminua a medida que a evidéncia
negativa aumenta. Ao problema do estabe-
lecimento da primeira ocupa¢cao somam-se
problemas metodolégicos. Os pesquisado-
res na primeira metade deste século traba-
lhavam sem um pardmetro de cronologia
absoluta, e a Unica fonte de calibracdo das
datas obtidas na América com aquelas da
pré-histéria do Velho Mundo era através
de comparacdes estratigraficas, isto €, a se-
qtiéncia de camadas no solo depositadas

através do tempo. No entanto, 0s processos

de sedimentacdo que criam padrdes
estratigrdficos sdo altamente varidveis re-
gionalmente, e as duvidas a respeito da
correlacao de estratos entre as Américas e
aEuropa, assim como daduracdo de cama-
das especificas,iam desde alguns milhares
de anos até varios milhdes. Com o advento
de métodos de datagdo absolutacomo o C'*
essa situagcdo melhorou muito e se desen-
volveu um esquema temporal para a pré-
historia mundial recente. Isso ndo significa
que problemas a respeito de cronologia
desapareceram. Aindahd aspectos metodo-
16gicos da aplica¢do do C'* que geram in-
certezas na interpretacdo de resultados,
assim como o problema da falta de fosseis
ou de material orgdnico nos depdsitos.

O segundo problema no estudo da ori-
gem dos amerindios se refere aos proprios
restos biologicos —esqueletos fossilizados.
Apesardo nimero relativamente grande de
sitios arqueoldgicos na América do Norte,
o nimero de esqueletos humanos de gran-
de antigiiidade € relativamente pequeno.
Na América do Sul, o nimero de sitios
antigos conhecidos e explorados arqueolo-
gicamente € menor, € em comparagao, o
nuimero de esqueletos bem maior. No en-
tanto, até os trabalhos recentes de Walter
Neves, esse material nao fora estudado sis-
tematicamente sob um ponto de vistaevolu-
tivo e com métodos estatisticos modernos.

A estes problemas (o nimero pequeno
de fésseis na América do Norte, e de pes-
quisadores na América do Sul), soma-se a
questao da interpretacdo da afinidade raci-
al no esqueleto humano. Na sua forma e
tamanho, o esqueleto humano € um siste-
ma altamente complexo e pldstico. A com-
plexidade deve-se a sua determinacio
poligénica e ao carater epigenético da ex-
pressao de diversos caracteres. Isto €, ape-
sar de existir uma base genética para vdrias
caracteristicas do esqueleto, aexpressdoou
o grau de expressdo destas depende tam-
bém de fatores ambientais e ontogenéticos.
A plasticidade € igualmente resultado da
influéncia ativa de fatores ambientais (como
estresse, nutricdo e histdrico epidemiolo-
gico) sobre a expressao fenotipica de cada

individuo. Estas caracteristicas intrinsecas
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dosistemaesqueletal o tornariam intitil para
estudos. Estudos de ecologia humana so-
bre crescimento, nutri¢do e adaptabilidade
estabeleceram os parametros de variagdo
etdria, genérica, individual e populacional
de caracteres como estatura, peso e propor-
¢oes corporais, oferecendo assim um es-
quema interpretativo para diferenciar he-
ranca filogenética, adaptacio e adaptabili-
dade em estudos de material esquelético
recente e fossil.

No entanto, o esqueleto humano apre-
senta caracteristicas comuns a todos os
primatas, caracteristicas comuns somente
aos grandes primatas homindides (gibao,
orangotango, gorilae chimpanzé), caracte-
risticas comuns a todos os hominideos
(australopitecineos e todas as outras espé-
cies jd extintas do género Homo), caracte-
risticas comuns a toda a humanidade, ca-
racteristicas proprias a cada etnia, muitas
vezes caracteristicas proprias de popula-
¢Oes especificas, e caracteristicas indivi-
duais. O bioantropdlogo tem que reconhe-
cer e identificar todos esses niveis de dife-
renciacao bioldgica para poder interpretar
as afinidades do material féssil analisado.
Para tal fim, a aplicacao dos conceitos de
filogenia sistemadtica (ou cladistica) nas
dltimas décadas tem sido fundamental para
se definirem padrdes de afinidade coeren-
tes com o padrao evolutivo e dar uma dire-
¢do ao processo de diferenciacao de espé-
cies, etnias e populagdes. A cladistica usa
como base analitica um método de valor
relativo dos caracteres estudados, de ma-
neira que caracteres primitivos (ou seja, que
duas populacdes apresentam porque oOs
herdaram de um ancestral comum nao ex-
clusivo que ja os possuia) ndo sao utiliza-
dos para mostrar afinidade entre elas. Em
outras palavras, o fato de que amerindios e
mongoldides tém um cérebro grande e lin-
guagem articulada nado os torna
filogeneticamente mais préoximos, ja que
tais caracteristicas foram herdadas do an-
cestral de todos os homens modernos. No
entanto, o fato de que amerindios e
mongoldides tém uma face plana e uma
dobra epicantelial na palpebra superior do

olho, ausente em outros povos da Terra,

mostra que essas duas populagdes tiveram
um ancestral comum que ndo possuiaessas
caracteristicas, e as adquiriram depois de
se separar de outros grupos humanos e se
diferenciar em amerindios e mongoldides.

A definic¢do e caracterizacao das etnias
humanas continua, no entanto, sendo um
problema complexo e com conotagdes
sociopoliticas. A interagdo entre a antropo-
logia bioldgica e a eugenia na primeira
metade deste século assim como o movi-
mento decorrente que levou aumanegagao
do conceito de raca no mundo académico
nos anos 50 e 60 tiveram um papel impor-
tante tanto na trajetdria da pesquisa
bioantropoldgica neste século, como no
estabelecimento dos debates discutidos
hoje, gerando um descrédito da bioantro-
pologia entre arquedlogos e geneticistas
observado, até certo ponto, ainda hoje,
enquanto o desinteresse subseqiiente pelo
assunto das afinidades raciais e popula-
cionais dos primeiros americanos levou a
defini¢cdo da controvérsia como um pro-
blema centrado na questao de cronologiae
numero de migracdes, abordado quase que
exclusivamente por arquedlogos e, recen-
temente, por geneticistas moleculares.

Apesarde estes dois problemas bdsicos
ndo terem desaparecido em suas diversas
facetas, varios aspectos metodolégicos,
tecnoldgicos, de integracdo de disciplinas
e de recursos humanos melhoraram signi-
ficativamente na ultima década e nos apro-
ximaram de respostas a muitas de nossas
questoes, apesar de ndo se poder por en-
quanto resolver completamente a contro-
vérsia a respeito da origem dos primeiros
americanos. Para que se possa direcionar
efetivamente a pesquisa futura, € necessd-
ria portanto aintegrag¢ao desse conhecimen-
to adquirido, além de uma reformulacao
das questdes originais.

Os diversos trabalhos deste dossié des-
crevem vdrios destes desenvolvimentos,
cobrindo os temas da arqueologia, genéti-
ca, paleantropologia, paleepidemiologiae
lingtifstica. Seu objetivo € considerar o
carater morfolégico dos primeiros ameri-
canos no contexto da evolug¢ao dos povos

na Asia que poderiam ter lhe dado origem.

REVISTA USP, SAO PAULO (34): 70-81, JUNHO / AGOSTO 1997



O uso do condicional “poderiam™ nao se
deve a existéncia de dudvidas sobre a ori-
gem asiatica dos amerindios, mas ao fato
de haver dentro do leste asidtico vdrios
grupos humanos, com caracteristicas e his-
torias diferentes, na condi¢do de possiveis
ancestrais de todos ou alguns dos povos

americanos.

Hominideos, hoje identificados como
Homo erectus e formas afins do Homo
heidelbergensis, habitaram partes da Asia
por um milhao e, possivelmente, dois mi-
1hGes de anos. No entanto, estudos recentes
sugerem que essas espécies de hominideos
arcaicos nao contribuiram geneticamente
paraas populacdes asidaticas modernas, ten-
do desaparecido, como muitas outras espé-
cies de hominideos durante a histdria
evolutiva da familia, sem deixar descen-
dentes. O homem moderno, reconhecido
cientificamente como a espécie Homo
sapiens, teve sua origem na Africa entre
200.000 e 100.000 anos atrds. Esses dados
provém da paleantropologia, que mostra
ndo s6 que as formas arcaicas fora da Afri-
ca parecem nao ter deixado descendentes,
mas que os fésseis mais antigos de Homo
sapiens se encontram na Africa, assim como
os indicios mais antigos de mudancas
tecnoldgicas que posteriormente vieram a
caracterizar a cultura e o comportamento
do homem moderno. A origem recente e
africana do Homo sapiens também € apoi-
ada por dados genéticos, através de estu-
dos multivariados da freqiiéncia de produ-
tos génicos em diferentes populacdes e
estudos de marcadores moleculares como
o DNA mitocondrial, genes no cromossomo
Y ou microssatélites nucleares.

A partirdesse ancestral comum atodaa
humanidade no fim do Pleistoceno Médio
se desenvolveram as etnias e populacoes
humanas. Esse processo de diferenciacdo

também € um assunto altamente debatido.

A posturatomada no presente trabalho acei-
ta que as populac¢des da Eurasia, incluindo
seus descendentes amerindios, ndo repre-
sentam uma unidade genética. Postula-se
que pelo menos duas populagdes africanas
diferentes deixaram aquele continente em
momentos diferentes e por rotas diferen-
tes, umadelas dando origem aos ancestrais
dos povos caucaséides da Europa e oeste e
sul da Asia, enquanto a outra teria dado
origem aos ancestrais dos povos
melanésicos e mongoldides. Dessa manei-
ra, as popula¢cdes da Terra mais préximas
aos mongoldides por ancestralidade comum
seriam os australo-melanésicos. A popula-
c¢do ancestral a esses dois grandes grupos
humanos teria vindo da Africa e vivido no
sudoeste asidtico durante a primeira meta-
de do Pleistoceno Superior, entre 120.000
€ 60.000 anos atras, mas desse grupo ainda

nao foram encontrados restos fosseis.

Os mongoldides formam um grupo de
populagdes altamente varidvel e de dificil
defini¢do. Esse problema se deve ndo sé a
alta diversidade dentro do grupo, mas ao
uso, por vdrios pesquisadores, de suas ca-
racteristicas mais especializadas no papel
de tipicas do grupo, tornando a defini¢do
morfolégica exclusiva em vez de inclusi-
va. Sob um ponto de vista evolutivo, as
populacdes mais especializadas, ou
apomorficas na linguagem da cladistica,
ndo permitem a reconstru¢ao do processo
de diferenciacio, pois elas representam um
extremo do préprio processoem vezdaraiz.
Para se estabelecer a base morfolégica co-
mum ao grupo como um todo € necessario
identificar a direcdo da evolucio
morfoldgica e o cardter provavel da popu-
lacdo ancestral.

A direcdo do processo evolutivo de
qualquer grupo pode ser examinada tanto
através de uma comparagao com 0O grupo

externo atual mais proximo filogene-
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ticamente, conhecido como o grupo irmao
(que serve para estabelecer as caracteristi-
cas do ancestral comum, e portanto o “pon-
to de partida” no processo de diferencia-
¢do), como através do material féssil dis-
ponivel. No caso dos mongoldides, o gru-
po mais proximo seria o dos australo-
melanésicos. Uma comparaciao da
morfologia dessas populagées com aquela
de mongoldides sugere que estes passaram
por um processo de gracilizacao, possivel-

mente reducio do tamanho corpdreo e aqui-

si¢do de algumas caracteristicas que passa-
ram a ser tipicas de todas as populacdes do
grupo, como a auséncia de prognatismo da
parte superior do rosto no sentido bilateral
(aface planados orientais). Infelizmente, a
quantidade de fésseis do periodo em ques-
tdo € muito pequena para poder se estabe-
lecer as trajetdrias adaptativas das diferen-
tes populagées mongoldides.

No sudoeste asiatico, o fossil de Niah,
na ilha de Sarawak, que seria em principio

o mais antigo da regido, com aproximada-
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mente 40.000 anos, foi interpretado como
mostrando caracteristicas que o aproximam
filogeneticamente dos tasmanianos. Os
achados de Tabon nas Filipinas datam apro-
ximadamente de 24.000 anos atrds e tam-
bém foram interpretados como apresentan-
do afinidades com os australo-melanésicos.
Ja os fosseis de Wajak em Java receberam
interpretagcdes ambiguas, aproximando-os
tanto dos australianos como dos
mongoldides recentes. No nordeste asiati-
co, os fosseis da caverna superior de
Zhoukoudian, perto de Pequim (o sitio fa-
moso pelo achado de varios fésseis de Homo
erectus no comego do século), sdo os mais
antigos da regido, datando entre 24.000 e
29.000 anos atras. O material € composto
por restos arqueoldgicos e trés cranios,

originalmente interpretados pelo famoso

anatomista alemao Franz Weidenreich (o
pai do Modelo Multirregional para a ori-
gem do Homo sapiens) como mostrando
afinidades respectivamente com australia-
nos, esquimas e mongoldides. Hoje em dia
se acredita que um deles fora deformado
artificialmente durante a vida (uma prdtica
estética muito comum na pré-histdria, es-
pecialmente nas Américas), o que portanto
oinutiliza para estudos de morfometria. As
interpreta¢Oes mais recentes dos dois f6s-
seisrestantes indicam maior afinidade com
australianos. Outros restos fosseis do nor-
deste asiatico, provavelmente com menos
de 20.000 anos, sdo o craniode Liujiang na
China e os de Minatogawano Japao. Esses
fésseis jd apresentam caracteristicas
mongoldides, como a porc¢ao superior do

esqueleto facial plana. Portanto, o material
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féssil de homem moderno na Asia é insufi-
ciente paradesvendar o processo de diferen-
ciacdo, mas indica claramente que a dife-
renciacdo morfoldgica que hoje separaniti-
damente os australo-melanésicos dos povos
mongoldides € relativamente recente.

Ao se examinar também a proximidade
relativa das popula¢cdes mongoldides, tan-
to entre si como em relacdo aos fésseis
disponiveis na Asia e aos australo-
melanésicos recentes, fica claro que as
populagcées mais especializadas sdo aque-
las do nordeste asidatico, onde as caracteris-
ticas tidas como ‘“‘tipicamente mongo-
16ides” (cranio curto e largo, face plana,
cara grande, nariz relativamente pequeno,
e certas caracteristicas dentdrias) se encon-
tram mais pronunciadas. As populag¢des do
sudoeste asidtico, morfologicamente mais
generalizadas, sdo mais proximas de um
protétipo de ancestralidade comum a todos
os mongoldides, aos fésseis modernos da
Asia e, em ultima instancia, aos australo-
melanésicos. Essas observac¢des da
morfologia craniana sao plenamente apoi-
adas pelos estudos de morfologia dentdria
de Christy Turner, da Universidade do
Arizona, e mais recentemente de Tsunehiko
Hanihara, da Universidade Sapporo no Ja-
pao. Turner identificou dois complexos
dentdrios (ou seja, a expressio correla-
cionada de uma série de caracteristicas
morfoldgicas da denti¢do) tipicos nas po-
pulacdes mongoldides. Um deles ocorre
em grupos do sudoeste da Asia e sul da
China, e foi denominado sundadonte, e o
outro ocorre tipicamente no nordeste da
Asia, e foi batizado de sinodonte. Ele tam-
bém estabeleceu que a morfologia
sundadonte teria dado origem a sinodonte,
estabelecendo portanto uma direcdo do
processo de diferenciacdo concordante com
a evidéncia esqueletal.

Um dos aspectos interessantes da dis-
tribui¢cdo espacgo-temporal desses dois
complexos dentdrios € que populacgdes
com o tipo generalizado sundadonte teri-
am, no Pleistoceno, se estendido além do
sudoeste asidtico e ocupado o nordeste
da regido, incluindo o Japdo. Um grupo

dessa vasta populacdao sundadonte em

algum ponto do norte da Asia teria se di-
ferenciado morfologicamente e dado ori-
gem a uma popula¢do com o complexo
mais especializado sinodonte. Por sua
vez, esta populagdo sinodonte teria, possi-
velmente entre 15.000 e 10.000 anos atras,
se expandido geograficamente, vindo a
substituir aqueles grupos sundadontes que
se encontravam no nordeste da Asia. Exis-
tem duas evidéncias desse processo de subs-
tituicdo. Primeiro, os fésseis mais antigos
da regido apresentam o complexo
sundadonte. A segunda evidéncia refere-
se a histdria de ocupagao doJapao. O Japao
esteve unido ao continente asidtico por uma
ponte de terra durante a dltima glaciacao,
vindo a se separar no comec¢o do Holoceno,
entre 12.000 e 10.000 anos atrds. Enquanto
esteve unido a Asia, o Japdo foi ocupado
pelapopulacao de caracteristicas generali-
zadas e complexo dentdrio sundadonte que
ocupava o nordeste asidtico no periodo.
Porém, quando se deu o processo de subs-
tituicdo dessa populagcido por grupos
especializados com uma morfologia
“mongoldide tipica” e complexo dentdrio
sinodonte, o Japao jd havia se separado fi-
sicamente da Asia. Como conseqiiéncia, um
grupo isolado de sundadontes teria sobre-
vivido no Japdo (o povo de Jomon e seus
descendentes atuais, os ainus das ilhas de
Hokaiddo ao norte do paifs) como prova
viva da extensfdo pré-histérica dos
mongoldides generalizados. Contudo, a
maior parte da populacdo atual japonesa
tem sua origem ndo nos jomoneses, mas a
partir de dois grupos chineses-coreanos, os
yayois ekofuns, que invadiram as ilhas entre
300 a.C. e 700 d.C.

Paraaquestao daorigem dos amerindios
as considera¢cdes acima sdo muito impor-
tantes, pois estabelecem trés fatores funda-
mentais para a interpretacao dos restos dos
fésseis americanos:

1) A morfologia tipica mongoldide,
associada a sinodontia, representa uma es-
pecializacado relativamente recente. Portan-
to, se a entrada na América tiver ocorrido
no Pleistoceno, as populagdes envolvidas
nao poderiam ter caracteristicas de

mongoléides tipicos.
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2) A morfologia generalizada
mongoldide, associada a sundadontia, €
ancestral a morfologia dos mongoldides
tipicos. Entretanto, ela ainda € observada
tanto no sudoeste asiatico como em grupos
isolados no nordeste da Asia, sendo que a
extensao dasuadistribuicdo geograficateria
sido ainda maior no fim do Pleistoceno.
Portanto, além dos mongoldides tipicos,
existiam nas imedia¢des da Sibéria e es-
treito de Bering, entre 15.000 e 10.000 anos
atrds, grupos de “mongoléides generaliza-
dos” que poderiam ter migrado para as
Américas.

3) A proximidade morfolégica das po-
pulacdes asidticas com as australo-mela-
nésicas, provavelmente o grupo humano
mais proximo dos mongoléides, era muito
maior durante o Pleistoceno do que € hoje,
o que € evidenciado pelo cardter do mate-

rial f6ssil na regido.

Para se estudar a diversidade dos
amerindios trés tipos de dados podem ser
utilizados: dados socioculturais, dados ge-
néticos e dados morfoldgicos. Entre os pri-
meiros, encontram-se os estudos de lingtifs-
tica historica. Recentemente, Joseph
Greenberg, da Universidade de Standford,
estudou e reavaliou a diversidade lingtifs-
ticanas Américas, e chegou aconclusaode
que, com excec¢ado das populacdes peri-ar-
ticas (os povos esquimds) e o grupo
lingtifstico na-dene, némades do noroeste
norte-americano, todas as outras linguas
aborigines das Américas podem ser agru-
padas numa unica superfamilia que recebe
o nome de “Amerind”. O estudo implica
que todos os grupos amerindios, fora as
populagdes circumpolares, t€m um ances-
tral comum. Esses resultados foram apoia-
dos porestudos genéticos feitos por Zegura,
que mostraram que os amerindios de hoje,
especialmente na América do Norte, sdo
relativamente homogéneos e, por
inferéncia, relativamente proximos

filogeneticamente, e por estudos de

morfologiadentariarealizados por Christy
TurnerII, da Universidade do Arizona, que
com base numa amostra de milhares de
esqueletos de amerindios recentes (mas
dentre os quais somente duas séries peque-
nas provinham da América do Sul) descre-
ve todos os amerindios ndo-circumpolares
como sinodontes, ou seja, ndo s6 como
relativamente homogéneos, mas também
como caracterizados pelo padrao
mongoldide tipico. Esses achados levaram
esses trés pesquisadores a propor um mo-
delo conjunto multidisciplinar em 1986.
Esse modelo propde que a ocupacio das
Américas ocorreu no fim do periodo
Pleistoceno-comeco do Holoceno, através
de trés ondas migratdrias discretas. A pri-
meira, de um grupo sinodonte, seria ances-
tral a todas as tribos das Américas hoje
englobadas na familia linglifstica
“Amerind”, o que inclui todas as popula-
¢oes indigenas da América do Sul, Améri-
ca Central e a grande maioria daquelas da
Américado Norte. A diversidade entre elas
teria sido adquirida jd dentro do continen-
te. A segunda migracao teria sido de um
grupo ancestral das tribos pertencentes a
familia lingtifstica na-dene. Por udltimo, a
terceira e mais recente teria sido de popu-
lagdes com uma adaptag¢io peri-drtica, os
aleutas-esquimos.

O modelo proposto por Greenberg,
Turner e Zegura concorda com os dados
arqueoldgicos que sugerem que a primeira
entrada nas Américas se deu por uma po-
pulacio caracterizada pela cultura litica
conhecida como “Clévis™, que posterior-
mente teria se diversificado dentro do con-
tinente dando origem a todos os grupos
indigenas com excec¢ao dos peri-articos. No
entanto, emboraesse modelo tenha sinteti-
zado e formalizado grande parte do conhe-
cimento existente sobre a diversidade de
amerindios, existem quatro fontes de criti-
ca e controvérsia.

Primeiro, em termos da cronologia ar-
queoldgica, dados recentes sugerem que
apesar de nao ter se confirmado nenhuma
das propostas de sitios de 30.000 ou 50.000
anos na América do Sul, existem agora

evidéncias certas, provindas dos sitios de
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Monte Verde no Chile e daregido de Lagoa
Santa no Brasil, de que teria existido uma
populacio anterior aquelaresponsavel pela
cultura Clovis. Essa populacado nao parece
ser muito mais antiga que os primeiros si-
tios Clévis na América do Norte abundan-
temente datados ao redor de 11.500 anos
atrds, mas os precederia em aproximada-
mente 2.000 anos.

Segundo, varios autores argumentam
que ahomogeneidade do grupo “Amerind”,
tanto em termos bioldgicos como
lingtifsticos, € uma simplificacdo dadiver-
sidade realmente existente, especialmente
no que dizrespeito a América do Sul, onde
o nimero de estudos sobre o tema € signi-
ficativamente menor. Particularmente em
termos da morfologia esqueletal, estudos
realizados por mim sobre as populag¢des
que existiram na Terra do Fogo até épocas
histéricas mostram que até recentemente
existiam na América do Sul populag¢des
que ndo se enquadram numa morfologia
mongoldide tipica. Esse estudo sobre as
tribos do extremo sul do continente mos-
trou que suas particularidades
morfoldgicas ndo seriam somente decor-
rentes de uma adaptacgdo as condic¢des cli-
maticas extremas a que esses grupos esta-
vam submetidos, e sugere que oOs
fueguinos, pelo seu nivel de isolamento
geogrdfico, poderiam ter retido em maior
propor¢ao que outros grupos as
caracterisitcas da populac¢ao ancestral.

Terceiro, aos dados de freqtiéncias
génicas (como aqueles usados por Zegura)
se adicionou nos udltimos dez anos uma
grande quantidade de estudos de antropo-
logia molecular. A diferenca entre estas
duas fontes de dados sobre a caracteriza-
c¢do genética de grupos humanos € impor-
tante. As popula¢gdes humanas sdo altamen-
te polimdrficas geneticamente, o que se
traduz numa diversidade de produtos do
genoma (protefnas e enzimas), como por
exemplo a diversidade nos grupos
sangiliineos ABO. Tradicionalmente, os
estudos de genética analisavam a quanti-
dade relativa das diferentes variantes de
certos genes (como as quantidades relati-

vas de portadores do grupo sangitiineo A,

B, O ou AB), e o expressavam em termos

de freqiiéncias génicas em nivel
populacional. Com os avangos das técni-
cas da biologia molecular, hoje € possivel
estudar ndo o produto dos genes, mas a
variacao na propria seqiliéncia de bases de
DNA de cada gene.

seqilienciamento, utilizam-se principalmen-

Para fins de

te genes do DNA de mitocdndrias, jd que
estas organelas celulares sdo transmitidas
a descendéncia apenas pelas maes, sem
recombina¢do com DNA mitocondrial pa-
terno. Essa circunstincia permite que se-
jam tracadas linhagens filogenéticas ma-
ternas através do tempo. A mesma estraté-
gia € possivel quando sdo utilizados genes
do cromossomo Y, que por defini¢do sé se
transmite, sem recombinacdo, através da
linha genealdgica paterna. Por ultimo, é
comum o seqlienciamento dos microssa-
télites cromossOmicos, ou seja, regides de
DNA repetitivo e aparentemente inttil. Os
resultados da antropologia molecular sdo
de dificil interpretacdo em termos
filogenéticos, ja que descrevem o padrao
de heranca dos genes em individuos e ndo
em populacdes. Vdrios fatores podem afe-
tar a transmissao de genes especificos atra-
vés de populagdes, sem que isso reflita
adequadamente a verdadeira histdria
evolutivadessas populacdes. Como exem-
plo,imagine-se o caso de umatribo x, cujas
mulheres deixam o grupo para encontrar
parceiros em outras tribos, e cujos homens
formam casais apenas com mulheres pro-
vindas de fora. Nao s6 os niveis de diversi-
dade e arvores genealdgicas dos homens
(através do cromossomo Y) e das mulheres
(através do DNA mitocondrial) da tribo x
seriam diferentes, como ambos os padroes
seriam diferentes da histdria evolutiva da
populacdo como um todo, se tal histdria
fosse inferida a partir dos cromossomos
nucleares, resultantes da recombinac¢ao
entre homens e mulheres. Mas apesar des-
ses problemas de cardter tedrico e
interpretativo, os dados da antropologia
molecular tém mostrado a possibilidade de
haver uma maior diversidade genética nas
Américas (especialmente a do Sul) do que

apropostano modelo de Greenberg e cola-
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boradores. Adicionalmente, esses dados
sugerem que as linhagens moleculares nas
Américas tém uma origem relativamente
antiga. Isso nao implica uma ocupag¢do
antiga da América, mas uma separa¢cdo
antiga, ainda na Asia, entre uma linhagem
ancestral de amerindios e outra ancestral
de mongoldides. Traduzidos no nivel das
populacdes, esses dados sugerem que o
grupo que originou as linhagens
mitocondriais americanas havia se diferen-
ciado de outros grupos mongoldides antes
do aparecimento da populagdo caracteriza-
da morfologicamente como de mongo-
Ioides tipicos sinodontes.

Por dltimo, a critica mais incisiva ao
Modelo das Trés Migrac¢oes provém de es-
tudos recentes do material f6ssil humano
nas Américas. Na América do Sul, Walter
Neves, da Universidade de S3o Paulo, es-
tudou e reanalisou todo o material fossil de

paleoindios da regido de Lagoa Santa em

Minas Gerais, escavado no fim do século
passado e inicio deste. A esse trabalho ele
adicionou o primeiro estudo realizado so-
bre fésseis paleoindios da Colémbia. Con-
juntamente, os dados levaram-no a afirmar
que os primeiros americanos eram ‘“‘pré-
mongoldides” na sua morfologia. Nos Es-
tados Unidos, Gentry Steele e Joseph
Powell realizaram um estudo comparativo
de todos os restos fésseis de paleoindios na
América do Norte e chegaram a conclusao
de que esse material ndo apresenta as ca-
racteristicas de mongoldides tipicos. Re-
centemente, Powell estudou a morfologia
dentdria desse mesmo material usando as
técnicas desenvolvidas por C. Turner, con-
cluindo que as populagdes paleoindias re-
presentam sundadontes. Adicionalmente,
um estudo semelhante realizado por Rebeca
Haydenblit, de Israel, sobre as populagdes
pré-historicas do México dos dltimos 6.000
anos mostra um aumento progressivo na
freqiiéncia de individuos com uma

morfologia sinodonte naquela regifo.

As criticas provindas da arqueologia e
da genética descritas acima dependem de
maiores estudos e achados para se concre-
tizarem como reais contestagdes a hipStese
das tré€s migracdes ou da entrada tardia de
uma populacdo Clévis. No entanto, a evi-
déncia morfolédgica de populacgdes fosseis
e recentes € suficiente para justificar uma
alteracdo nos modelos existentes. Em suma,
os fatos-chaves a serem considerados sdo
os seguintes:

1) A grande maioria dos amerindios
recentes, especialmente na Ameérica do
Norte, enquadram-se na descri¢cdo de
mongoldides tipicos de morfologia dentdria
sinodonte, o que os aproxima filogeneti-
camente de grupos semelhantes do nordes-
te asidtico — chineses, japoneses, coreanos
e mongais atuais.

2) Todos osrestos fosseis de paleoindios
apresentam maior robustez, certas caracte-

risticas generalizadas do esqueleto craniano
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(apesar de exibirem uma consideravel di-
versidade) e uma morfologia dentdria
sundadonte, o que os aproxima filogene-
ticamente de grupos semelhantes do nor-
deste asiatico (como os ainus) e do material
féssil do periodo Pleistoceno da Asia.

3) Os restos fosseis na América do Sul
e Central que datam de meados do Holoceno
em diante apresentam caracteristicas
mongoldides mais pronunciadas.

4) Grupos relativamente isolados da
Américado Sul, como as tribos que habita-
ram a Terra do Fogo e parte da Patagénia,
apresentam uma morfologia que, como a
dos paleoindios, difere dos mongoldides
tipicos em termos de robustez, tamanho,
certas proporc¢des cranianas e morfologia
dentdria.

Esses dados sdo coerentes entre sie com
os dados sobre a diferenciacdo dos povos
mongolSides na Asia, e levam a quatro
conclusdes importantes a respeito do pro-
cesso de ocupacgdo das Américas: primei-
ro, que independente das duas ondas mi-
gratdrias que originaram OS povos
circumpolares e da familia lingiifstica na-
dene, aocupacido da América se deu, numa
primeirainstancia, a partir de grupos ainda
nao especializados morfologicamente, ca-
racterizados porumaaltadiversidade, maior
robustez, sundadontia, uma forma de cra-
nio alongada, e face relativamente fina e
curta; segundo, que em algum momento
posterior, uma outra onda migratdria teria
trazido grupos diferentes, jd com caracte-
risticas mais proximas daquelas dos atuais
povos mongoldides do nordeste asidtico;
terceiro, que na Ameérica do Norte, e em
certa medida na América do Sul, esses ul-
timos grupos tornaram-se predominantes;
e quarto, que a explicac¢do para as diferen-
cas observadas entre os restos fosseis e
recentes deve ser procurada, dentro do con-
tinente, no processo microevolutivo de
adaptacdo e interacdo entre populacoes
mongoldides relativamente distintas, envol-
vendo mecanismos de substituicao, fluxo
génico, deriva genética e selecdo natural,
que sdo os verdadeiros criadores da diver-
sidade atual dos amerindios.

Uma perspectiva ampla sobre o padrdo

-

de diferencia¢do das popula¢cdes da Terraé
necessdria para que se possa interpretar
corretamente adiversidade humanade hoje
e do passado. No caso dos mongoldides, tal
perspectiva mostra que, entre 20.000 e
10.000 anos atrds, existiam varios grupos
que poderiam ter sido ancestrais da popu-
lacdo representada pelos fdésseis de
paleoindios. Certas semelhancgas entre os
restos de paleoindios e os aborigines atuais
da Australia podem, nesse contexto, ser
explicadas como caracteristicas que ambos
os grupos herdaram de um ancestral co-
mum na primeira metade do Pleistoceno
Superior. Tais caracteristicas viriam a ser
perdidas recentemente pelos povos
mongoldides, provavelmente nos dltimos
15.000-10.000 anos. Finalmente, cabe res-
saltar que todas as inferéncias histdricas e
filogenéticas que podem ser obtidas atra-
vés dadiversidade genéticae lingtifsticade
populacgdes atuais devem sempre levar em
consideracao o fato de que elas s6 podem
reconstruir a histdria e a filogenia dos so-
breviventes. A histdria evolutiva de todas
aquelas populacdes das Américas que, seja
por motivos demograficos, epidemiolégi-
cos ou sociais, desapareceram ao longo dos
ultimos 15.000-12.000 anos, nao estao ali
representadas. A unica fonte de informa-
¢do sobre sua existéncia, suas caracteristi-
cas, afinidades e adaptagcdes sdo os seus

proprios restos fossilizados.
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