


ANTONIO RISERIO

AviaVico

iambattista Vico-o “excéntricoa-racionalista’,comoodefiniu
Hayden White - cultivava aimagem do erudito cristao. Colo-
cava-se sob o signo do occhio veggente de Deus, que vemos
rebrilharjanofrontispiciodaScienza Nuova.Noseuentender,
orelatobiblico eraa Narrativa Verdadeira. E nada mais natu-
ral, ao menos em principio: Vico se formou intelectualmente ao
longo dos nove anos que passou trancafiado na biblioteca de um
convento, em virtude de uma queda (literal, ndo metafisica). Mas
como as coisas ndo sio tdo simples assim, em se tratando de nosso
Barockmensch, duas coisas devem ser firmadas logo de saida.
A primeira delas - e a menos convincente - € que ha quem ponha
emduvidaafidelidade viquianaaocristianismo. Hatambémquem
julgue que ele -amaneirade,ironicamente, Descartes-mascarou
suas teses revoluciondrias, envolvendo-as numa capa de
conservadorismo, por motivos puramente pragmaticos. Nao era
coisaincomum na época-e fogueirasardiama umadistanciabem
préxima. Estas sdo as posi¢des defendidas por, entre outros,

Benedetto Croce e Frederick Vaughan. A outra coisa a ser dita,
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mais convicente, ¢ que, mesmo que aceite-
mos a inscrigdo de Vico no campo da orto-
doxia cristd, esta ortodoxia ndo € o ponto
fundamentalda Scienza Nuova. O que Vico
aborda ai ndo € o povo hebreu ou a histéria
hebraica, mas os antigos povos pagdos. Seu
tema é o mondo civile que se configurou nos
tempos obscuros e fabulosos da humanida-
de extrajudaica. Assim, se a Scienza Nuova
pode ser encarada como “una teologia civile
ragionata”,como uma hermenéuticada Pro-
vidéncia Divina - intervengdes pessoais de
Tavé na textura da histéria -, ela também
pode ser vista, com igual ou maior clareza,
como uma antropologia da histéria dos po-
vos gentilicos.

Nos pequenos preficios que escreveu
pararecedigdes de scu trabalho pioneiro, La
Filosofia de G. B. Vico, Benedetto Croce
rebateu a tese da ertodoxia. Recusando-se
a debater com escritores cat6licos que se
opuseram asuainterpretagio do pensamen-
to de Vico, disse que simplesmente nédo lhe
parecia légico qualquer esforgo para
enclausurar o pensatore na armadura do
credo ortodosso. Se Vico nido fizera mais do
que repetir a tradigdo catdlica, poderia ser
tratado como original e revoluciondrio mes-
mo em meio a pensadores modernos? Seria
um caso de alucinagdo intelectual? Além
disso, escritores catdlicos do século X VIIIj4
haviam, eles mesmos, demonstrado aversiao
a Vico e se encarregado de introduzi-lo no
rol dos corpos estranhos a scienza cristiana.
Com o passar do tempo, Croce se tornaria
aindamaisenfético,colocandosobsuspeigdo
a sinceridade pessoal de Vico nas
autoproclamagdes de seu ortodoxismo. Os
criticos do settecento estariam corretos: as
juras viquianas de fidelidade religiosa con-
trastavam intrinsecamente com o cerne do
seu pensar - ou, para relembrar palavras do
préprio Croce, “con la sostanza delle sue
dotrine filosofiche e storiche”.

Mas nido € preciso duvidar da sincerida-
dereligiosade Vicoparaadmirarasuagran-
deza. Vico viveu numa época notdvel pela
contestagdo do alcance cultural e dos mar-
cos temporais da histéria biblica. O
etnocentrismo judaico-cristdo era argiiido
sem cessar: tempos de crise da cronologia
sagrada (que assentava a histériado mundo
em seis mil anos) e de questionamento do
valor universal dos Testamentos. Paolo
Rossi escreveu um trabalho espléndido so-

bre o assunto (Os Sinais do Tempo - Histé-
ria da Terra e Histéria das Nagdes de Hooke
a Vico): ao passo em que se difundiam as
teses do alargamento da dimenséo tempo-
ral da peripécia humana sobre a Terra e da
existénciade umahumanidade pré-adamica,
a Biblia se via reduzida ao estatuto de uma
histéria meramente regional, localizada,
valida apenas para os hebreus. Escrevendo
quase um século antes de Vico, Lapeyrére
(que serd combatido na Scienza Nuova) jd
apontava para uma histéria dilatada e plu-
ral. Comenta Rossi que, nos termos de
Lapeyrére, “as trevas que cobriram o mun-
do no momento da morte do Senhor ndo
desceram sobre toda a Terra, mas apenas
sobre a dos judeus; a estrela que apareceu
aos magos quando Jesus nasceu facula fuit
inaere, nonstellaincoelo (foi pequenatocha
no ar,ndo estrelano céu)”. Pior: com o dild-
vio, Deus pretendeu exterminar o contin-
gente hebraico da humanidade, néo a hu-
manidade inteira. E, de Lapeyrére em dian-
te, as opinides foram se avolumando nessa
direg¢do. O grande enredo biblico encontra-
va-se assim na iminéncia de se converter, de
Texto Universal Sagrado, em simples croni-
ca da provincia judaica. Vico ndo via com
bons olhos esta movimentagio subversiva,
dessacralizante, que enconstava na parede o
relato biblico, ameagando confina-lo ao ter-
ritério da lenda. E saiu entdo a campo em
defesa de sua histéria sagrada, nadando
vigorosamente contraamarédastesesimpias.

Unma parte da Scienza Nuova foi elabo-
radaexatamente paraenfrentar esses novos
rumos que entdo tomavam a histéria dos
mundos naturalesocial. Sio as “ Annotazioni
alla Tavola Cronologica”. E o problema de
Vico estava em aceitar, enquanto pensador
cristdo, proposigdes entdo revoluciondrias
como a de uma realidade pré-addmica do
mundo. Esta introdugdo explosiva de um
novo Khronos planetdrio desmantelava a
cronologia biblica, conferindo-lhe uma ex-
tensdo global insignificante. Tornava-se
agora possivel falar de uma antigiiidade
indeterminada - e mesmo de uma eternida-
de,estendendo-se infinitamente em diregiio
ao passado - do mundo. Da realidade de
povos mais anligos que o povo hebreu e
culturalmente superiores a este, como o
egipcio e o chinés. Em conseqiiéncia, cria-
va-se um clima favordvel ao descrédito final
do mito da lingua adimica - a lingua que



Deus ofertara a Addo em sua morada
edénica, “lingua santa avantidiluviana™.
Enfim, negava-se cardter geral e absoluto as
Escrituras. E Vico protestava. A parcialida-
de,aofragmentarismo e asinvencionices das
histérias pagis, contrapunha ele o cardter
continuo e totalizante, mas sobretudo ve-
raz, da histéria biblica, que afirmava o fres-
cor do mundo e a primazia hebraica.

Nio € este o lugar apropriado para ten-
tar reproduzir a erudita gindstica viquiana
em favor da Biblia. Basta ndo perder de vis-
ta o forte contraste que o napolitano traga
entre a histéria dos hebreus e a dos gentios.
Para Vico, o povo hebreu € o mais antigo de
todos, tem uma histdria sagrada que narra
o-que-realmente-aconteceudesde aorigem
do mundo, e a sua prépria origem é
especialissima, jd que foi criado por Deus e
teve Addo como seu principe. As origens
dos gentios, ao contrério, se perdem na es-
curiddo. E as narrativas construidas para
atestar suasuposta antigiiidade pré-adamica
ndo passam de meras mistifica¢des, elabo-
ragdes falazes, frutosdajactincianatural dos
povos e de seus doutores. A estratégia
viquiana € portanto esvaziar de concretude,
retirar a veracidade de todas as narrativas
de eventos que ultrapassem o balizamento
cronolégico assentado em terreno biblico.
Quanto mais um documento recuasse no
tempo, mais fantasmagdrico seria. Essas
pseudo-antigiiidades eramtodas elasimagi-
ndrias, psicologicamente explicidveis pelo
conceito (que Vico, segundo ele mesmodiz,
foi buscar em Diodoro da Sicilia) de boria
delle nazioni - vaidade ou arrogincia das
nagdes. E de nada adiantavam os argumen-
tos que acenavam com a natureza refinada
ou o alto nivel civilizacional de outros po-
vos. Vico respondia, a filochineses e a
filoegipcios, com o mesmo desembarago:
assim como as estatuetas chinesas de porce-
lana eram - pasmem - exemplos de grosse-
ria, e afilosofia confucianaerarozzaegoffa,
rude e estipida, também as pirdmides nio
possuiam nenhum significado especial: sua
magnificéncia era parto da barbdrie, que se
compraz col grande.

Mas, como ji disse, o mais importante
nio est4 ai. E secundério, de nossa perspec-
tiva, o fato de Vico avalizar os marcos da
cronologiabiblica ou absolutizar anarrativa
mosaica. Paolo Rossi apresentou com eru-
di¢do a complexa conjuntura da controvér-

sia cultural em que o napolitano se movia.
Referindo-se a um elenco de autores cris-
tdos queredigiram suas obras fundamentais
entre osséculos XVIIe XVIII, sublima Rossi
que, ultrapassadas as diferengas que os se-
paravam, todos se movimentavam num
mesmo idmbito de questdes, pretendendo
defender a verdade biblica, mas ao mesmo
tempo langando mio, “com cautela”, das
“heresias” de diversos autores antigos e
“modemos”,aexemplode Lucrécio. E Vico
ndo era um fandtico obtuso, mas um grande
pensador. Ave de vdo amplo, dvida de
imensidao, exibindo uma plumagem rica,
variadaereluzente, nuncase acomodaria a
cela fosca do sectarismo. Erudito cristio,
sim, mas situado no centro da cena do de-
bate cultural europeu e sem jamais hesitar
em cruzar,comdesenvolturae conhecimen-
tode causa, a seara dos seus interlocutores
e adversdrios. Daf a ambivaléncia, as rea-
¢bes contraditérias, de representantes da
ortodoxia cristd diante da obra viquiana.
Lembra Rossi que, naquela época, Vico e
“comele muitissimos autores™ tanto foram
aplaudidos como defensores da fé quanto
severamente atacados como seus potenci-
aisdestruidores. Seja como for, haviainflu-
éncias suspeitas. E o nome do j4 citado
Lucrécio devia andar assinalado, na agen-
da dos dogmadticos, com as cores fortes da
maldi¢do herética.

Conta Sdo Jerbnimo que Lucrécio pa-
decia de perturbagio mental, em virtude da
ingestdo de um filtro amoroso. Em interva-
losdelucidez, compds De Rerum Natura -e,
numa de suas crises, se matou. Ndo erabem
otipo talhado para figurar em escapuldrios.
E seu mestre foi Epicuro. De Rerum Natura
€ uma recria¢do estética do pensamento
epicurista. Tematiza os principios do
atomismo, a mortalidade da alma, o papel
dos 6rgdos sensoriais, a Terra como gran
genetrix, a natureza dos corpos celestes, o
surgimento dos seres orgénicos, a evolugio
dacultura,etc. Mais: De Rerum Naturaéum
livro que descarta a intervengao dos deuses
no mundo e em contrapartida diviniza
Epicuro, o grego que trouxe, como “botim
de sua vitéria” sobre a religido, as leis que a
cadacoisadelimitamseu poder. Ao ver Vico
nas dguas perigosas do sensualismo
epiclreo-lucreciano, um dominicano cha-
mado Bonifazio Finetti nao resistiu: nosso
filésofoera “homemde grande engenho, de
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maior fantasia, masde poucojuizo”. Ocorre
que a tese lucreciana de um “estado ferino”
do género humano fora retomada por pen-
sadores seiscentistas e setecentistas. Vico
estavanatendae nacontenda. E ao alimen-
tar a idéia de que a humanidade teria expe-
rimentado uma regressio selvética, em se-
guidaa catdstrofe diluvianae a barbarizagio
dos filhos de Noé, foi buscar inspiragio no
liber gqvintus do poema De Rerum Natura,
onde Lucrécio expde a sua reconstrugio do
passado da humanidade.

O que temos af é uma visdo poética da
humanidade original e do que hoje conside-
ramos como tendo sido a vida dos bandos
cagadores-coletores do periodo paleolitico.
Em linhas gerais, Lucrécio sublinha que o
mundo nao é obrade um deus, mas danatu-
reza - achar o contrério € permitir que a re-
ligiao prossigasuatarefadeintimidar o pen-
samento. Alémdisso,omundoémortal. Um
dia a machina mundi vai desmoronar com
horrissimoestrondo. A natureza (e ndodeu-
ses inscientes da estrutura dos 4tomos) go-
verna o cursodosol,daluaedasestrelas. Os
seres animados nio cairam do céu, nem sa-
fram da dgua salgada. S6 a terra merece o
nome de mae dos viventes. Tudo foi criado
dela, inclusive a raga humana, sob a agdo da
chuva e da “célida emanagio dosol”. E evi-
dente que Vico, o erudito cristdo, nio assi-
milaria tais declaragdes. O que o atrai € a
antropologia lucreciana. A vida dos primei-
ros homens sobre a superficie terrestre, nos
termos de Lucrécio, ou a vida da humanida-
de pds-diluvianadispersae decaida, nos ter-
mos do préprio Vico. Em outras palavras,
Vico se concentra na tese lucreciana da
errinciaprimevadogénerohumano. Navida
errética daqueles seres estranhos, afésicos,
promiscuos, imersos em estado de fereza.

Para Lucrécio, essa errdncia primitiva é
um dado. “Durante numerosas revolugdes
dosol através do espago”, nossos ancestrais
“arrastavam a vida, vagabundos, ao modo
de alimdrias”. Viviam das criagdes esponté-
neas da terra, buscando-as nos intimeros
pastos que se estendiam na entdo “florida
juventude do mundo”. Matavam a sede em
arroios e fontes, Moravam em bosques, ca-
vernas, montes,selvas. Desconheciamofogo
e a navegagio. Etc. Mas os olhos de Vico
deviam se acender, presumo, diante de pas-
sagens sobre a inexisténcia de governo, a
vigéncia de um estado cadtico de promis-

cuidade sexual e a auséncia de linguagem.
“Incapazes de reger-se pelo bem comum,
nido sabiam governar-se por nenhuma lei
ou costume”, assevera Lucrécio, enfa-
tizando ainda, contra as evidéncias hoje
disponiveis, o extremo egoismo dos caga-
dores em relagdo as presas que o acaso, a
persisténcia ou a aptidao lhes entregava.
Vénus, continua o poeta, ndo tinha traba-
lho algum em meio dquelas matas. Aman-
tes se juntavam com admirdvel facilidade,
ja que a fémea ora cedia ao desejo miituo,
ora se rendia & violéncia da paixio imperi-
osa do macho, ou ainda alargava as pernas
em troca de frutos maduros e bem escolhi-
dos. Por fim, ossonsestavamlonge de apre-
sentar um desenho articulado. As pessoas
se comunicavam pela via gestual.

Pois bem. Vico est4 voltado justamente
para a compreensdo da passagem do estado
de selvatiquez para o estado de sociedade.
Quer mapear o caminho que nos trouxe do
stato selvaggio a 'umanita. E isso oqueinte-
ressa: uma intrépida expedigdo histérico-
antropolégica por uma terra ou, antes, um
tempo de ninguém. De um lado, a humani-
dade pré-diluviana. De outro,a Grécia Clas-
sica, 0 mundo greco-romano. E entre uma
coisa e outra? Este, o problema. Vico decla-
ra-se em busca das primeiras e verdadeiras
origens das coisas do tempo histérico. Em
busca do tempo obscuro e das “cose vere del
tempo favoloso delle nazioni”. Seu tema é
entdo um interregno, uma época ignota - e
sua perspectiva é antropoldgica. Adotando
a triparti¢do do tempo proposta por Marco
Teréncio Varrao (“gli tre tempi del mondo” -
tempo obscuro; tempo fabuloso ou heréico;
tempo histérico), Vicomarchaemdire¢ioa
terra incognita. Vai tentar iluminar o inter-
valo entre as balizas temporais j referidas -
aduragio que se estende entre o tempo pré-
diluviano e o tempo histérico. Esta ¢ a via-
gemda Scienza Nuova. Uma espécie de ala
recherche du temps inconnu... Tempos obs-
curos, fabulosos ou herdéicos, os quais nos
acostumamos a englobar sob o rétulo geral
de “pré-histéria”.

“O territério explorado por Vico ndo
coincide, pelomenosemsuasintengdes, com
oque hoje chamamos pré-histéria. Estd con-
tidoentre os sélidos limites de uma cronolo-
gia tradicional. Mas sabemos que, pelo me-
nos no mundo das idéias, pode-se as vezes
atravessar paises diferentes dos que acredi-



tamos estar atravessando”, escreve Rossi.
Vicoestd ameiocaminhoentre a “solitudine
da fiere bestie™ e as pessoas polidas da pélis.
Nio se trata mais de discutir, defender ou
provar a verdade e a unicidade da histéria
biblica. A pré-histéria em pauta é a pré-his-
téria das “nagdes gentilicas”. O foco incide
portanto ndo em meandros teolégicos ouna
apologia do relato mosaico, mas sim na es-
fera pedestre do humano. Mario Sina estd
certo quando diz que Vico vai colocando
progressivamente entre parénteses o dado
biblico - € que 0 que vem para o primeiro
plano é “a histéria de uma humanidade que
gradativamente passa do estado ferino ao
consérciocivil”. A maneirade um Giordano
Bruno, Vico “canta la Provvidenza e narra
l'uomo”, na observacido perfeita de
Francesco de Sanctis, em sua Storia della
Letteratura Italiana - “Provvidenza e
metafisica sono dilontano, come sole o cielo,
nello sfondo del quadro: il quadro é l'uomo
e la sua luce”.

Quando Sartre escreveu que, no século
XVIII, a palavra “natureza” criava “uma
cumplicidade imediata entre os
interlocutores™, ele certamente nao estava
pensando em Vico. Vico foi, na férmula
precisa de Pietro Piovani, o artifice de uma
filosofia senza natura. E verdade que ele se
ergue num ambiente intelectual em que a
andlise histérica danatureza,dasociedadee
da linguagem emergiu como saber. Mas é
preciso fazer uma distingdo fundamental.
Enquanto muitos estudiosos daquela época
faziam apostas e dissertagdes eruditas a pro-
p6sito de corpos marinhos encontraveis na
superficie terrestre, por exemplo, Vico esta-
va tomado por uma obsessao histérico-an-
tropoldgica. Sua postura diante do suposto
dilivio universal € reveladora. Os historia-
dores da Terra se ocupavam concentrada-
mente das catdstrofes enquanto tais, medin-
do suas conseqiiéncias na conformago fisi-
cado planeta. Mas Vico toma o dilivio ape-
nas como ponto de partida para uma refle-
xd0 sobre os movimentos da humanidade.
Oquelheinteressa,nomundopés-diluviano,
nio é a realidade geografica ou geoldgica,
mas a espécie de vida social que se seguiu ao
fendbmeno de proporgdes colossais.

E Vico separa claramente as coisas. Ao
diferengar aempresa viquiana do empreen-
dimentode Nicolas Boulanger, colaborador
da Encyclopédie, Rossi comega lembrando

que este sempre tentou fundir e confundir a
histéria terrestre e a histéria humana. Sem-
pre procurou detectar antes as aventuras e
desventuras do planeta, para s6 entao veri-
ficar as marcas e os vestigios de tais vicissi-
tudes na trajetéria da humanidade. “Vico é
estranho a esse tipo de problema”, senten-
cia Rossi. Acrescentando: “Os fésseis de
que Vico falanaosdo conchas nemimpres-
sOes de peixes pré-histéricos, ndo sdo obje-
tos naturais; sdo vestigios de uma presenga
humana, sdo restos de esqueletos e de an-
tigas armaduras”. Sublinhando ainda mais
adistinciade Vico em relagio a preocupa-
¢oes “boulangerianas”, insiste 0 mesmo
Rossi, a respeito do pensamento expresso
naScienza Nuova: “S6 0o homem tem histé-
ria. A natureza nio tem histéria sua... Vico
parece escolherentre alternativas diversas:
ainvestigagdo danaturezaj4 foi feitae tem
para ele escassas possibilidades de novos
sucessos; o0 mundo novo a explorar € o
mundo histérico-humano”.

Enfim, o que interessa a Vico ndo € o
objeto natural, mas o ser socidvel. Numa
época ostensivamente cartesiana e anti-his-
térica, Vico foi histérico e anticartesiano.
Erich Auerbach viu com clareza ao esbogar,
em Mimesis, uma breve comparagio entre 0
pensador italiano e o duque Louis de Saint-
Simon. Observando de saida que a primeira
metade do século XVIII foi relativamente
rica “em homens, pensamentos € movimen-
tos isolados, que parecem prenunciar desen-
volvimentos muito posteriores”, Auerbach
deixa de parte semelhangas mais exteriores
entre Vico e Saint-Simon, para ir direto ao
assunto: “ambos escreveram obras que, em
contraste comoestiloelegantemente formu-
lado e limitado dos seus contemporanéos,
pareciam, & primeira vista, uma farragem dis-
forme; em ambos, a pressio do impulso inter-
noconfere aexpressiolingiiisticaalgodesusa-
do, por vezes violento, extremamente expres-
sivo, contrdrio ao leve e amdvel gosto da épo-
ca; e, sobretudo, ambos véem o homem pro-
fundamente engastado nas circunsténcias his-
téricas da sua existéncia, um deles o faz total-
mente por instinto, na representagiodos indi-
viduos que conviveram com ele, o outro, de
formaespeculativa,numavisiododecursoda
histéria universal, ambos, porém, em contras-
te total com aideologia racional e anti-histori-
cado seu tempo”. No primeiro caso, o duque
de Saint-Simon. No segundo, Vico.
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Histéria em destaque. Mas Vico néo é
s6isso. E antropologia da histéria. E o tex-
toantropoldgico, asemelhanga dotexto his-
térico e do romanesco, reconstréi realida-
des. E um esforgo para penetrar em mun-
dos culturais, reconhecendo sua ordem e
suas especificidades. Para entender um
universo cultural distante do nosso é preci-
so, como todos sabem, evitar as lentes do
etnocentrismo. Tentar captar, em suas sig-
nificagdes préprias, as agdes e relagdes sim-
bélicas com que nos defrontamos. E uma
questdo de perspectiva. E € por isso que
Lévi-Strauss diz que a antropologia ndo se
distingue, noconjunto das “ciéncias” huma-
nas e sociais, por um objeto particular de
estudo. A diferenga antropolégica estaria
na busca de se fazer uma “ciéncia” social
nio do observador, mas do observado. A
antropologia tem que se esforgar, falandodo
simbolismo balinés ou de quadrilhas de
narcotraficantes em Nova York, para se des-
locar do campo magnético dos valores e dos
métodos de pensamento vigentes na socie-
dade ou no grupo daquele que observa.

E exatamente no ponto de partida dessa
linha de raciocinio que vamos divisar a figu-
rade Vico. Ele nos ensina que, para meditar
acerca dos principios de uma nova “ciéncia
da humanidade”, temos que fazer toda a
forca possivel paranosreduzir “aum estado
de suma ignordncia de toda a erudigfo hu-
manaedivina”. Isso paraque o pensamento
n3o se deixe turvar ou distrair por “comuni
invechiate antecipazioni”, antecipagdes co-
muns e antiquadas. Ou seja: Vico nos convi-
daaignorancia. E preciso que o observador
se desvencilhe de suas antecipagdes, dos
modelos filoséficos que se habituou a culti-
var, caso queira se¢ langar, de mente aberta,
a pesquisa. De outra parte, Vico acha que
podemos entender outros mundos culturais
porque esses mundossdo obrahumana. Esta
€ a tinica luz que possuimos “em tio largae
espessa noite de trevas”. Como pertence-
mos todos & mesma espécie, a reflexdo so-
bre anaturezahumanafornece achave para
aleitura de préticas ou sistemas simbdlicos
distintos dos nossos. O nome disso € antro-
pologia. E o que estd em jogo, no caso, é o
complexo tema dos “universais de cultura”
(que Vico parece ter sido o primeiro a reco-
nhecer, como reconheceu, com alguma he-
sitagdonarcisista, 0 Lévi-Straussde O Olhar
Distanciado). Vicocstavaassiminteressado

na diversidade, no “génio” ou no estilo cul-
tural de cada povo, mas também na unidade
essencial da natureza humana.

Para penetrar nesses mundos estranhos,
ele recorre as construgdes mitoldgicas. Em
seu parecer, mitos, fabulas, cantos, etc., sdo
transmissores de visdes coerentes da vidae
do mundo. “A Ciéncia Nova pode ser con-
siderada como uma sistemética e detalhada
interpretagao dos mitos deixados pelos po-
vos pagdos. Vico aceita asignificancia histé-
rica das antigas fdbulas, e a0 mesmo tempo
interpreta os mitos como uma linguagem,
de fato como a linguagem natural dos tem-
pos primitivos da humanidade. A identifi-
cagio de linguagem e mito forma a base de
sua reconstrugio histérica das origens da
civilizagdo”, escreve Gianfranco Cantellino
estudo “Myth and Language in Vico”, in-
cluido no excelente Giambattista Vico's
Science of Humanity, organizado por
Giorgio Tagliacozzoe D.P. Verene. Diante
das fdbulas e das redes mitolégicas que in-
terpreta, Vico parte de alguns principios
bésicos. Esses textossdo criagdes simbdlicas
de uma humanidade cujos modelos de pen-
samento estdo eslelarmente distantes do
padrio sctecentista europeu. E aqui se de-
senha uma dupla recusa. De um lado, Vico
ndo aceita encarar 0s mitos como meros
produtos da csperteza de elites que assim
manteriam seus coetineos em estado de
submissdo. De outro lado, rcjeita as inter-
pretagdes dos mitos como alegorias de ver-
dades filoséficas, arcanas, as quais
dilucidarfamos nomomentomesmoemque
extraissemos, da arquitextura fabulosa, o
niicleodocontetido. Para Vico,omitoé uno,
expressdo primeira da robusta fantasia de
um povo encantado, sendo portanto impos-
sivel extrair o contetido da forma, como se
retira uma pérola de uma ostra. Aqui, para
lembrarumas palavrasde George Steinerem
Extraterritorial, ““a verdade e a informagio
particulares sdo indivisiveis da combinagio
exata de mecanismos expressivos formais”.
A criagdo mitopoética (e Fausto Nicolini as-
sinala que Vico ndo separa mito e poesia)
ndo admite cirurgias que visemisolar um sig-
nificado. Mito élinguagememestadoespeci-
al. E a Scienza Nuova, ao explorar o solo vir-
gem de tal semidtica, desenha-se como uma
espécie antropoldgica até entdo inédita.

H4 incontédveis modos, countless ways,
de encarar o imenso e complexo edificio



intelectual construido por Vico, observou
Donald R. Kelley. Podemos contemplé-lo
“como um sumdrio enciclopédico de sécu-
los de conhecimento ocidental, como uma
cornucépiadedisciplinasnovase previamen-
te indefinidas, ou talvez meramente como
um criptograma gigante de curiosa erudi-
¢do” (Vico’s Road: From Philology to
Jurisprudence and Back, texto também in-
cluido na supracitada antologia de
Tagliacozzo e Verene). Enciclopédia,
cornucdpia, gigantesco criptograma erudi-
to - estas palavras dizem tudo. A mente
viquiana ¢ pldrima e profunda. Vico quis
abarcar o espectro inteiro dos saberes. Pos-
tado diante do disforme esplendor barroco,
dadimensdomonumentalda Scienza Nuova,
De Sanctis resumiu: “impresa titanica di
erudizione e critica italiana”. Inimigo da su-
perficialidade, das vulgarizagbes do pensa-
mento, Vico pertencia a grande tradigdo da
erudi¢do renascentista. Mas dentre as
countless ways enumeradas por Kelley, pen-
so que o melhor € olhar a obra de Vico como -
principalmente - uma “cornucopia of new
and previously undefined disciplines”.
Cornucdpia € o chifre mitoldgico, signo da
abundincia; corno exuberante, que trans-
borda de flores, frutos e graos; ou, na defini-
¢io do Webster, “an overflowing fullness”.
Esta me parece uma representagdo perfeita
da obra viquiana, plena de novas flores, fru-
tos e griios novos, de um igualmente novo
campo de saber. Em vez de congelar Vico
numcriptograma gigante, ou guarda-lo como
preciosaenciclopédiade um tempo transato,
avisdo da cornucdpia nos impele, em rumo
criativo, ao descortinio de desdobramentos.
Fico, aqui, com Isaiah Berlin - Vico “marca
o inicio da histéria cultural comparativa,
constituida, de fato, por uma série de novas
disciplinas histéricas, tais como a sociologia
eaantropologia comparativas...todoocam-
po do conhecimento do que veio a ser cha-
mado ciéncias sociais, no seu sentido mais
amplo, concebido em termos histéricos ou
genéticos”. Ou ainda: “Vico criou virtual-
mente uma nova esfera do conhecimento
social, que abrange a antropologia social e
os estudos histdricos e comparados de filo-
sofia, lingiiistica, etnologia, jurisprudéncia,
literatura e mitologia” (Vico e Herder). Em
suma, Giambattista Vico é um monstro
bifronte, eruditamente enraizado no passa-
do, ousadamente apontando para o futuro.

Daiaminhasurpresaemnio veronome
desse antropélogo da histéria no rol dos
precursores ou dos “profetas™ da nouvelle
histoire,ummovimentoessencialmente fran-
cés, que carimbou quase que somente o
passaporte de Marx - e de um Marx ja devi-
damente injetado nas veias da cultura fran-
cesa. Vico é mencionado apenas de passa-
gemnesse ambiente e mesmo assim entre os
representantes de uma tradigdo intelectual
que - felizmente, segundo Jacques Le Goff -
nio tomou conta da cena historiografica
francesa: a tradigio da “filosofia da histo-
ria”, representada por Vico, Hegel,
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Nietzsche, Spengler, Toynbee e outros (veja-
se,aproposito,acoletdnea A Histéria Nova,
organizada pelo préprio Le Goff, a cujos
textos vou me referir nos préximos pardgra-
fos). Note-se, desde logo, que o tratamento
dispensado a Marx, pela nouvelle histoire, &
suspeito: Marx era muito mais um filésofo
da histéria do que um historiador. E ao cri-
ticar Toynbee, por exemplo, Le Goff € in-
justo e grosseiro. Diz que ndo tem o menor
interesse numa histdria confusa, de terceira
mio e que “filosofa barato”. De Nietzsche
nem se fala, embora o celebrado Foucault
ndo tenha se cansado de frisar sua filiagdo
nietzschiana. Vico, por sua vez, é referido
meteoricamente. Gragas a Deus, ele ndo
dominou a historiografia francesa, “qual-
quer que tenha sido o fascinio que exerceu
sobre Michelet”. Confesso que admiro Le
Goff desde que li, adolescente ainda, Os
Intelectuais na Idade Média, onde ele apon-
taparauma Renascenga doséculo XII, épo-
cado grande influxo greco-drabe na cultura
européia e de Paris-Babildnia, a cidade da
“perdigdo” que apavorava Sio Bernardo.
Mas nio acho que, em relagdo a Vico, o es-
tudioso dos goliardos, de Abelardo e do
“humanismo chartrense” venha coberto de
razdes. A impressdo que tenhoé que avisdo
de Le Goffesté fortemente reduzida, ai, pelo
narcisismo francés.

A “histéria nova” é, basicamente, filha
de Braudel e Marc Bloch. Mas Le Goff se
atira em busca de founding fathers mais dis-
tantes, indo ao século XVIII para recompor
“a longa e ilustre linhagem de que ela des-
cende”. E uma genealogia que vem de
Voltaire a Simiand, passando por
Chateaubriand, Guizot e Michelet. Voltaire
teria definido (no ano da morte de Vico, é
bom lembrar) o projeto da “histéria nova”,
ao criticar o historiografismo ocorrencial e
tocar na relevincia da economia, da
demografia,dastécnicas,doscostumesedas
leis. J4 no século seguinte, Chateaubriand
reivindica, segundo Le Goff, uma histdria
global, “onde o econdmico, o artistico, o
antropol6gico ocupam o primeiro plano”.
Mas o fogo esquenta e se encorpa com
Michelet e Simiand. Michelet € “o profeta
da histérianova”, aspirante a “uma histéria
total e profunda”, arauto (nasegunda meta-
de doséculo XIX) da “histéria antropol6gi-
ca”. Por fim, Simiand. Fazendouma adapta-
¢do da pitoresca tipologia de Francis Bacon

(idola tribus, specus, fori e theatri) - A qual
Foucault batizou de “uma doutrina do
qiiiproc6” -, Simiand atacou os idolos da
“tribo dos historiadores”: a histéria politica
(centrada em intrigas palacianas, jogos di-
plomdticos, guerras), a histéria dos indivi-
duos (contraposta a dos fatos) e a histéria
genética, o “idolo das origens”.

Estd certoque Vico,comsuamacroteoria
dos ciclos histéricos, ou sua visdo
“espiralada” darecorréncia histérica,encon-
tra-se infinitamente afastado do
microfactualismo ocorrencial, événementi-
elle,tdo combatido pela“histérianova”. Mas
ao mesmo tempo ele se choca de caracoma
disposi¢ioantifiloséficado movimentofran-
cés. E seu historicismo genético cainaesfera
da idolatria das origens, estigmatizada des-
de aqueles que, como Frangois Simiand e
Marc Bloch, abriram e alargaram o cami-
nho para a nouvelle histoire. Nao ¢ preciso
insistir no assunto. Braudel e Bloch sdo bas-
tante claros a esse respeito. Braudel - num
textoemque compara os “acontecimentos”
ao fogo de artificio dos pirilampos
fosforescentes que o envolveram certa noi-
te na Cidade da Bahia (ver Escritos sobre a
Histéria) - fala tranqiiilamente na “faléncia
da filosofia da histéria”. E Bloch denunciaa
hipnose pelo remoto, a “obsessdo
embriogénica”. O problema, segundoele, é
que a expressdo “origem” pode designar
comego ou causa, e isto quando os vocdbu-
los ndo se contaminam e a origem se torna
ndoséumcomegoqueexplica,masque basta
para explicar. Todavia, filiagdo ndo é expli-
cagdo. Temos que compreender o presente
pelopassadoeopassadopelopresente,como
se 1& em sua Introdugio a Histéria: “E tal a
forgade solidariedade das épocas que os lagos
de inteligibilidade entre elas se tecem verda-
deiramente nos dois sentidos. A
incompreenséo do presente nasce fatalmente
daignoréncia do passado. Mas talvez ndoseja
mais Util esforgarmo-nos por compreender o
passado, se nada sabemos do presente”.

Mas quando Le Goff fala que “toda for-
ma de hist6ria nova € uma tentativa de his-
téria total” e que a expressio antropologia
histérica,“substitutodilatadode historia”, é
a que melhor cristaliza este “desejo
totalizador”, ele estd pisando em terreno
viquiano: aantropologia surge niosomente
como “interlocutora privilegiada” num es-
pagointerdisciplinar, mascomo pivode uma



“ciéncia compdsita”, que se abre ainda no
ramo da “etno-histéria”. E claro que pode-
mos recuar no tempo e situar o ponto de
partida das novas posturas historiogréficas
no nunca citado Garcilaso de la Vega, ouno
sempre citado Herédoto. Mas o fundador
da moderna consciéncia histérico-antropo-
l6gica é Vico. André Burguiere (A Antro-
pologia Histérica,em A Histéria Nova) ob-
serva com razdo que, desde a constituigdo
dos Annales, revista onde se deu o pontapé
inicial da nova partida historiografica, assis-
timos “ndo ao nascimento mas ao
renascimento de uma histéria antropolégi-
ca”. Como de praxe, Burgui¢re enfatiza o
nome de Herddoto, com suas descrigoes de
costumes lidios, persas, egipcios, etc., hoje
consideradas precursoras das preocupagdes
de Marcel Mauss com as posturas corporais.
Krysztof Pomian (A Histéria das Estrutu-
ras, ainda na coletdnea de Le Goff) ndo
defende que o recurso a biologia e a antro-
pologia fisica abre “a possibilidade de intro-
duzir plenamente na histéria o corpo huma-
no”?. Tudo bem. O problema é que
Burgui¢re, indo aos séculos XVIII e XIX,
repisa a trilha de Le Goff. Refere-se a
Montesquieu e negrita as figuras de
Rousseau, Legrand d’Aussy e Michelet.
Rousseau teriaconcebidoa possibilidade de
uma histéria antropolégica, mas circunscre-
vendo-a paradoxalmente aos “povos sem
histéria” (sic). Ao contrdrio, Legrand
d’Aussy, “contemporanco quase obscuro
das Luzes”, representa “um olhar
etnoldgico” para a sua propria sociedade.
Mas o grande lance, mais uma vez, corre por
conta de Michelet: “é de um ponto de vista
essencialmente etnolégico que ele abordae
trata a realidade histdrica”, escreve
Burguigre, acrescentando que “oseu poder
de empatia para penetrar nas maneiras de
ver e sentir de uma época” tipifica um pro-
cedimento “que serd o do antropélogo”.
Como se vé, Vico € igualmente excluido
desse tragado genealdgico.

Prosseguindo a leitura da coletinea de
Le Goff, vamos topar com a “hist6ria do
imagindrio”. Confesso que fico algo confu-
so diante dessa profusido de denominagdes
variavelmente confusas. No caso, temos
supostamente pelafrentc umdominio “cons-
tituidopeloconjuntodasrepresentagdesque
exorbitam do limite colocado pelas
constatagdes da experiéncia e pelosencade-

amentos dedutivos que estas autorizam”,
segundo Evelyne Patlagean (espero que
ninguémesperequeeu viescrever umacoisa
como essa, € claro). Neste passo, o historia-
dorterdque contemplar meticulosamente o
mito, a poesia, 0 jogo, a arte, a festa. Terd
que ser, a0 menos em tese, um antropdlogo.
Como nio se lembrar de Vico? Patlagean
ndo se lembrou. Abriram caminho para o
estudo do imagindrio, em sua opiniio,
Michelet e James Frazer, antes que Marc
Bloch e Lucien Febvre pavimentassem a
estrada da “histéria das mentalidades” (A
Histéria do Imagindrio). Mas como nio se
lembrar de Vico diante desse verdadeiro
orgulho da nouvelle histoire que é a ampli-
agdo do horizonte documental, para af in-
cluirdocumentos orais e iconogréficos, tex-
tos miticos e poéticos, etc.? Por fim, impos-
sivel se esquecerde Vicoquando os “novos
historiadores” mergulham na antigiiidade
grega. Bem vistas as coisas, Marcel
Detienne, Jean-Pierre Vernant e Vidal-
Naquet pertencem, em ultima andlise, a
linhagem de Vico.

Na verdade, me sinto tentado a pergun-
tar qual € mesmo o “dominio” da histéria
antropoldgica. Nenhum, provavelmente.
Lévi-Strauss chegou a afirmar que a dife-
renga entre histéria e antropologia ndo é de
objcto, objetivo ou método. Ambas as duas
tém como objeto a vida social, como objeti-
vo “uma compreensdo melhor do homem”
eummétodo“onde apenas variaadosagem
da pesquisa” (Histdria e Etnologia, em An-
tropologia Estrutural). O que definiria a
antropologia histérica seria entdo um pro-
cedimento. Como o antropdlogo, o histori-
ador deve se desvencilhar de seu conjunto
de categorias e tentar reconstruir o sistema
légico-simbdlicodasociedade ou épocaque
tem sob mira, langando mio, para isso, de
fontes mitopoéticas. Nesse sentido, pode-
mos dizer que a antropologia da histéria é
um aprofundamentosistematicoda propria
definigdo de histéria, tal como Marc Bloch
a formulou: a “ciéncia” da diversidade dos
homens no tempo. Dai, quem sabe, a inse-
guranga de Burguiére: “a antropologia his-
térica talvez corresponda muito mais a um
momento do que a um setor da pesquisa
histérica”. Talvez ndo passe de um mal pas-
sageiro. Mas penso outra coisa: a antropolo-
gia detona as balizas do historiografismo,
agitandoumadesconcertante multiplicidade

REVISTA USP 43



44

REVISTA USP

cultural, comaqual os historiadores ndo che-
garam a sonhar. Em todo caso, enquanto o
“mal” nio passa, Burguiere é obrigado a
admitir que é no campo do universo mental
que a antropologia histérica tem alcan¢ado
seus resultados mais significativos. Curiosa-
mente, ele dizque a antropologia conquistou
ahistéria “por baixo™. Pelas expressdes “me-
nos formuladas” (sic) da vida social, a exem-
plo de crengas, ritos, gestos € habitos.

Mas vamos em frente. Em suas profeci-
as sobre o futuro da historiografia, Le Goff
levanta trés hipéteses: a) a histéria absorve
as demais ciéncias humanas numa espécie
de pan-histdria, ciéncia global dos homens
no tempo; b) promove-se uma fusio das
ciéncias sociais mais proximas entre si (his-
téria, sociologia, antropologia) numa espé-
cie de antropologia histérica; c) a histéria se
entrincheiraemterritérioinédito, providen-
ciando um novo “corte epistemolégico™. A
primeira e a terceira hipéteses, embora ndo
descartdveis, parecem pouco plausiveis. Sdo
muitos hoje os pensadores que olham com
reservas a suposta realidade de uma consci-
énciaespecificamente histérica. Lévi-Strauss
(O Pensamento Selvagem) e Michel Foucault
(As Palavras e as Coisas), por exemplo, es-
tdo entre 0s que contestam suas pretensoes
cientificas, sob o argumento de que elas ca-
recem de fundamentagdo epistemoldgica.
A narrativa historiogréfica dependeria an-
tes de uma escolha entre modos estilisticos
possiveisdoque de umalegitimagionocam-
po da epistemologia, afirma Hayden White
(Meta-Histéria). E 0 que parece que vem se
firmando, de uns tempos para c4, ¢ a viada
antropologia da histéria. A Vico road.

Como j4 se viu, penso que a relevincia
conferida a dimensdo antropoldgica jd seria
suficiente para incluir Vico no elenco dos
idolos da tribo dos “novos historiadores”.
Se é fato que ndo divisamos vinculos
viquianos com instancias fundamentais da
nouvelle histoire,é também corretodizer que
a figura de Vico nédo pode ser rasurada do
horizonte da reflexdo e da prética
historiograficasque vémde Pirenne, Febvre,
Braudel e Bloch a Le Goff, Pomian,
Burguitre, Ari¢s e Patlagean, para citar al-
guns nomes. Vico, mestre de Michelet, € o
marco inaugural da antropologia da hist6-
ria, cujo pulsar mais longinquo podemos
detectarnaintuigiodovelho Herédoto. Nao
se trata de um argumento cronolégico com-

placente, mas de uma questéo intelectual
objetiva, inscrita no céu da histéria das idéi-
as ocidentais. Vico ndo sé veio antes de
Michelet e Marx. Ele sobretudo assentou,
em lances arrojados e rasgos muitas vezes
ofuscantes, as bases de um novo saber. Suas
preocupagdes com a histéria e a vida social
deixam a mostra, por isso mesmo, a
vulnerabilidade da concepg¢aomonoliticada
“episteme cldssica™ tdo elegantemente
delineada por Foucault.

Mas ainda h4 alguns pontos que pedem
para ser debatidos. A oposigio entre histo-
riadores e filésofos da histéria, por exem-
plo. Tao acentuada pelos paladinos da
nouvelle histoire, esta distingao pode ter uti-
lidade prética, ocasional, mas ¢ fragil sob
uma luz mais rigorosa. A questao ja foi dis-
cutida ad nauseam em outras circunstanci-
as. Epodendoiralémde umaconfusdoentre
linhas e entrelinhas. Se em Hegel a filosofia
da histéria € explicita, exibindo-se de modo
sistemdticona prépriasuperficie textual,em
outro historiador pode estar implicita, mas
nem por isso serd inexistente. Toda a cha-
mada “histéria propriamente dita” trazem
seu bojo - sempre - uma filosofia da histéria.
E inevitdvel, como o movimento dos elé-
trons ou a préxima lua cheia. Temos que
distinguir entre a sofisticagdo de um Hegel,
que elaborou umsistema filoséfico,camera
adogdo ou adaptagio desta ou daquela vi-
sao de mundo encontravel em determinado
periodo ou conjuntura histérico-intelectu-
al. Mas é uma diferenga de grau e ndo de
substincia. Assim posto o problema, pode-
mos até chegar a conclusdo de que toda filo-
sofia da histéria é uma faldcia (o que, de
resto, atingiria o &mago do préprio conheci-
mento histérico) - mas uma faldcia
incontornével, ainda quando supostamente
oculta sob uma saraivada de flechas
antifiloséficas. Logo, é possivel expurgar a
filosofia da histéria do campo do visivel,
recorrendo a motivos pragméticos ou a ar-
gumentos circunstanciais, mas tal expurgo
conhecerd, obviamente, uma flutuagio ex-
tra-epistemoldgica.

No caso da nouvelle histoire, desde ao
menos o decreto braudeliano da faléncia da
filosofia da histéria, parece que nos encon-
tramos diante de uma opgéo tética. Ou fica-
ria muito dificil entender, a ndo ser como
exemplo de incongruéncia, o caso de Marx
(conectédvel em alguns aspectos com o pen-



samento viquiano, de resto), um filésofo da
histéria aceito sem maiores (ou menores)
problemasnogrémiodos historiadores “pro-
priamente ditos”. A impressdo que tenho é
que a nouvelle histoire, no seu afa de
concretude eemsua ambigdocontextualista,
procurou se desidentificar de estruturas
discursivas de complei¢io mais ostensiva-
mente abstrata. Aqueles que desejavam
reconstruir ocotidiano de uma comunidade
especifica se sentiriam irritados com o em-
pregode “dados” aguisadeilustragiofactual
de um conjunto de leis gerais que suposta-
mente governariam as estruturas € os pro-
cessos histéricos. Alémdisso, constatandoa
exaustdo de umdeterminadorumodarefle-
x30 histérico-filoséfica, poderiam concluir
pela “faléncia” global dessa espécie
especulativa. Penso que € possivel entender
por af a reagdo antifilos6fica da nouvelle
histoire. Quanto a concessio feita a Marx,
ela deve ser vista nao a partir de critérios
tedricos bem delineados, mas como uma
atitude motivada ideologicamente. As tdti-
cas tém razdes que sé as estratégias conhe-
cem. Escolhas éticas, estéticas ou puramen-
te pragmadticas podem passar entdo a
primeirissimo plano, deixando na escureza,
ou em algum depésito de engenhos intiteis
e fdbulas dessuetas, o problema do
embasamento epistemoldgico.
Considere-se o sucedido com Michelet.
Ele se tornou guru da nouvelle histoire por
dois motivos principais. Era um historiador
“propriamente dito” e tinha um “olhar an-
tropolégico™ - olhar que ele mesmo tematiza
na abertura de A Feiticeira. Mas nio hd mo-
tivo algum paraerigir Michelet em “profeta”
€,a0 mesmo tempo, passar ao largo de Vico.
Por um lado, bastaria puxar um milimetro
pela memoria - e recordar que Michelet des-
cende de Vico. Por outro, Michelet nio foi
apenas um historiador “propriamente dito”,
mas também um roméntico ¢ apaixonado
filésofo da histéria, hipnotizado pela missédo
de promover uma “ressurreigio integral” do
passado. Recorro, aqui, a Hayden White.
Michelet concebia o processo histérico glo-
bal nos termos de uma luta entre a virtude e
ovicio. Seusistema era dualista. A histériase
desenha ai como um campo de batalha entre
atirania e a justi¢a, 0 amor e o 6dio,aluzea
treva. “Michelet levava a luta e o conflito a
sério, como aspectos inelutdveis da existén-
cia histérica”, escreve White. Mas confiava,

ainda segundo White, “na possibilidade de
uma uniio final do homem com o homem,
com a natureza e com Deus”. Com o refluxo
dosideaisrevoluciondriosde 1789, relativizou
suavisdo, cedendoaosentimento “doeterno
retornodomal edadivisdonavidahumana™.
Conclui White: “ Ao contrariode Herder,que
concebia a histéria como uma transforma-
¢do gradual da humanidade... Michelet con-
cebia-a como uma série de inversdes
cataclismicas causadas por tensdes crescen-
tes que compelem a humanidade a colocar-
se em campos opostos”. Nao € isto uma filo-
sofia da histéria?

O interessante € que os filésofos da his-
téria foram perdendo terreno no processo
mesmo de profissionalizagio da disciplina.
Oshistoriadores profissionais pareciam alér-
gicos a elucubragdes tedricas. Queriam es-
crever histdria e ponto final. “O estudo da
histéria profissionalizou-se ao longo dos
mesmos anos em que Hegel passou medi-
tando sobre o problema da justificagdo ted-
rica desse estudo como forma especial de
consciéncia... E essa transformagao da his-
téria, de drea geral de estudo, cultivada por
amadores, diletantes e antiqudrios, numa
disciplina profissional parecia justificago
suficiente para o rompimento da
historiografia com as infind4veis especula-
coes dos ‘filésofos da histéria’”, recorda
Hayden White. A academizagdo dadiscipli-
naavangou com o avangar doséculo XIX. E
esta progressiva disciplinarizagdo do cam-
po, comandada por liberais e conservado-
res que cultuavam uma concepgao suposta-
mente assépticadoseu oficio, resultounuma
onda repressiva. O que interessava eram os
“fatos” e ndo as “idéias”. Assim € que blo-
quearam a carreira de Feuerbach na acade-
mia alema. “Em 1850 a liberdade de ensino
foirevogadanasuniversidades francesasem
vista da necessidade de proteger a ‘socieda-
de’ contra a ameaga de ‘ateismo e socialis-
mo’. Michelet, Quinet e o poeta polonés
Mickiewicz foram despedidos, ‘livros peri-
gosos’ foram banidos e os historiadores fo-
ram especificamente proibidos de se afasta-
rem da ordem cronolégica na apresentagdo
deseusmateriais... Escrevendo doexilioem
Paris, Heine fustigou o professorado, que
escondiaseu apoio aregimesrepressivos por
tras da mascara da objetividade e do estudo
desinteressado do passado, e assim iniciou
uma ofensiva contra o saber académico que
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seria seguida por Marx e Nictzsche”,
panoramiza o ja citado Hayden White.
Mas voltemos a Vico e Michelet. James
Joyce os aproximou numa passagem do
Finnegans Wake: “So hath been, love: tis tis:
and will be: till wears and tears and ages”, vai
escrevendo Joyce, paraadiante observarque
esta € a estdria, love, que se encontra em
todos os livros de histéria escritos em qual-
quer lingua: “The olold stoliolum! From
quiqui quinet to michemiche chelet and a
Jambebatiste to a brulobrulo! It is told in
sounds in utter that, in signs so adds to, in
universal, in polygluttural, in each auxiliary
neutral idiom, sordomutics, florilingua,
sheltafocal, flayflutter,acon’s cubane, apro’s
tutute, strassarab, ereperse and anythongue
athall”. E como poderiaserde outraforma?
Aos29anosdeidade,Michelet traduziu para
ofrancés a Scienza Nuova. Escreveu, abrin-
do caminho para a sua tradugdo, um estudo
introdutério intitulado Principios da Filo-
sofia da Histéria. Hayden White informa
que, enquanto o romantismo florescia pela
Europa, Michelet, o historiador roméntico
por exceléncia, achava-se enfurnado em
arquivos, “fundindosuaerudigdoe seu pen-
samentonumnovométodo histérico,doqual
a Ciéncia Novade Vico podiaser considera-
da um protétipo”. Michelet vislumbrou que
“o principio central do entendimento histé-
rico” residia nas teses expostas na obra
viquiana. Em Rumo d Estagio Finlindia,ao
falardadescobertadopensadoritalianopelo
pensador francés, Edmund Wilson arriscou:
“Naio seria exagero dizer que do confronto
da mente de Michelet com a de Vico nasceu
todo um novo mundo filoséfico-histérico: o
mundo da histéria social recriada”. A esse
respeito, Wilson cita palavras do préprio
Michelet: “1824. Vico. Esforgo, sombras
infernais, grandeza, o Ramo de Ouro”. E
mais: “A partir de 1824, fui tomado por um
arrcbatamento que peguei de Vico: fiquei
incrivelmente inebriado com seu grande
principio histérico”. Para quem sabe ler,
ressoam fortemente, nacabegade Michelet,
as visdes viquianas do ser humano como
artifice da histéria e da intervengdo da Pro-
vidéncia Divina no destino da humanidade.
Nao quero dizer com isso que Michelet
tenha sido um simples discipulo de Vico. O
julgamento dos especialistas na matéria é
outro, alids. Isaiah Berlin, por exemplo, em
Vico e Herder, dd uma geral no assunto. A

citagdo ¢ longa, mas vale a pena recitd-la:
“Michelet, Dilthey, Croce, Collingwood e,
com menos certeza, Herder e Hegel, se en-
contram entre seus [de Vico] seguidores,
alguns dos quais, notadamente Michelet e
Croce, consciente ou inconscientemente,
intentaram pagar sua divida, algumas vezes
ao prego de um patente anacronismo, atri-
buindo aos escritos de Vico uma quantida-
de exagerada de suas mais caracteristicas
atitudes. O pensador que atribui suas pré-
prias opinides a um outro dos que o prece-
deram demonstra, sem divida alguma, sen-
tir por cle uma sincera admiragio. O fatode
que mentes muito diferentes encontrem na
opinido de outrem a reflexdo da sua consti-
tui um dos atributos da profundeza intelec-
tual. Mas esta caracteristica custa um prego,
e prestou a Vico um desservigo. Nem o ro-
méntico humanista que nele viu a férvida
imaginagio de Michelet, nem o mais plausi-
velmente quase hegeliano celebrado por
Croce (e ainda menos a audaciosa variagdo
dele, devida a Gentile), nem o proto-
existencialista do professor Pacci, nem o
naturalista precursor de Feuerbach do pro-
fessor Nicola Badaloni, revelam suficiente-
mente a formae o colorido originais do pen-
samento de Vico”. Berlin aproveita a oca-
sido para advertir que, “tal como acontece
no caso de todos os pensadores realmente
auténticos”, ndo hé substituto capaz de dar
conta do original. E preciso ir aos fulgores e
aos floreios da prépria escrita viquiana. Se a
tarefa nao € fécil, a recompensa ¢ imensa:
“poucas satisfa¢des intelectuais sdo compa-
rdveis a da descoberta de um pensador da
mais alta qualidade como Vico™.

Vico €, de fato, uma presenca poderosa
e inspiradora. E por isso que posso trazer a
cena, ao final dessa conversa sobre antropo-
logia e histdria, o pensamento de Marshall
Sahlins. O que este nos diz € que uma antro-
pologiadahistériandoésinénimodo remo-
tooudoandnimo. Estd em llhas de Histéria.
“Culturasdiferentes, historicidadesdiferen-
tes”, em contraposi¢ao ao “populismo” da
nouvelle histoire. Ndo se trata de estabele-
cer, em principio, um contraste rigoroso
entre histéria das elites e histéria da vida
comunitdria. Cada formagaohistéricatema
sua particularidade. E um fato como a “so-
berania divina” nao pode ser desprezado. E
assim que Sahlins vai partir de umaidéia de
Vico - e falar da histéria das “sociedades



herdicas”. Neste caso, a histdria se revela
estruturalmente antropomdrfica. A histo-
ria “é sempre e em todo lugar a vida das
comunidades, mas precisamente nessas na-
coes herdicas o rei € a condigio de possibi-
lidadedaexisténciadacomunidade”. Sahlins
d4 inimeros exemplos de implicagdes da
presengadochefesagradonasociedade,seja
ela maori ou fiji. Os grupos se organizam
aqui de acordo com o rei divino. Como pro-
jecdes sociais da personalidade herdica.

E esta “idade herdica”, para lembrar a
expressdo viquiana retomada por Sahlins,
solicitaria a introdugio de uma nova nogdo
desolidariedade social, que viriase juntaraos
tipos propostos por Durkheimem A Divisdo
do Trabalho Social. Comosesabe, Durkheim
distingue entre “solidariedade mecanica” -
tipicadassociedades mais tradicionais, regidas
por “similitudes”, onde os individuos quase
nio diferem entre si, e a “consciéncia coleti-
va” praticamente recobre a consciéncia indi-
vidual -e “solidariedade organica”, principio
agregador das sociedades modernas, onde a
divisdo do trabalho, com seus vinculos de
complementaridade, ocupa o espago que a
consciéncia comum ocupava no mundo ar-
caico. Levando em conta a tipologia
durkheimiana, Sahlins acha que, nas “socie-
dadesherdicas”, acoesdogrupal ndodeveser
pensada em termos de similaridade ou de
complementaridade, mas na “submissdo co-
mum ao poder dominante”. E exatamente
aqui que entra em pauta a nogio de “solida-
riedade hierdrquica”cunhadaporSahlins.“O
coroldrio dessa solidariedade hierdrquica
seria a desvalorizagio da organizagao tribal
como a conhecemos, porque a coletividade
seria definida por sua adesdo aum dado che-
fe ou rei” .Vico se vinga assim daqueles que
pretenderam eclipsé-los, permitindo-nos
repensd-los criticamente.

O que Sahlins acaba dizendo € que os
historiadores adotaram ligdes da antropolo-
gia, mas que a nouvelle histoire descambou
para o reducionismo, em virtude doseu cul-
topopulista. A dependerdaespéciede com-
plexocultural que estamos examinando,com
todas as suas inter-relagdes simbdlicas, as
figuras de reis ou de chefes sagrados, assim
como as batalhas reais, podem tomar o cen-
tro do palco. A atengdo para cles (e para
elas)ndoé meroreflexodaformagdoelitista
de um determinado historiador ou de uma
determinadacorrente historiogréfica. Tere-

mos cntdo que constatar a adesdo integral
de um grupo a um rei divino, tipica daidade
heréica,onde oagregadosocial ddaimpres-
sdo, para usar a imagem de Elman Service
tdo apreciada por Sahlins, de formar “Um
Unico Gigantesco”. Em resumo, “as diver-
sas ordens culturais estudadas pela antro-
pologia tém sua historicidade prépria”. Por
fim, respondendo a uma pergunta de Sartre
- é possivel constituir uma antropologia es-
trutural histérica? -, Sahlins é incisivo: le jour
estarrivé." A pratica,obviamente,jafoialém
das diferencas teéricas que supostamente
separam a antropologia e a histéria. Os an-
tropologos elevam-se da estrutura abstrata
para a explicagdo do evento concreto. His-
toriadores desvalorizam o evento tinico em
favordasrecorrentesestruturassubjacentes.
Etambém paradoxalmente,os antropdlogos
tém sido tdo diacrénicos em pontos de vista
quantoos historiadorestémsidosincrénicos.
(...) O problema agora pertinente é o de ex-
plodir o conceitode histéria pelaexperiéncia
antropoldgica da cultura. A histéria, até ha
pouco tempo obscura, de ilhas remotas, me-
receoseulugaraoladodaautocontemplagio
do passado europeu - ou da histéria das civi-
lizagdes - por contribuigdes préprias e notd-
veis a uma compreensdo histdrica. Assim,
multiplicaremos nossos conceitos de histéria
pelas diversidades de estruturas e assim, de
repente, hd um mundo de coisas novas a se-
rem consideradas.”

Nio estou aqui para dizer que Vico in-
ventou tudo isso. Mas quando o século XX,
aproximando-se do seu final, empenha-se,
da nouvelle histoire a Marshall Sahlins e
outros, em discussdes detalhadas e profun-
das, sobre antropologia e histéria, € impos-
sivel fazer de conta que Vico ndo existiu.
Nio ¢ acidental que Sahlins cite Vico na
epigrafe de um dos ensaios de Ilhas de His-
{6ria, nem que se inspire no pensador itali-
ano para claborar uma tese sobre a espécie
particular de historicidade encontrdvel nas
“sociedades herdicas”. Insisto no assunto
apenas para sublinhar o nome de Vico na
aurora de um movimento do pensamento
que ainda hoje repercute fundamente entre
nds. E isso a ponto de muitos filésofos, his-
toriadores, antropélogos, etc., afirmarem
que ainda hd muitas coisas a seremretiradas
da mina viquiana. Vico - our pantriarch,
nosso “pantriarca”, diz Joyce no Finnegans.
E estd certo. Mais do que certo.
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