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Fssaguerravive cmmim. Is-
tlthagos demxaram-naentalada
no corpo de meu pai. Ela esti
naoapenas nascondecoracoes
¢ medalhas  dele. Junto com
clas.houyeastres pokhoronki
(assim se chamavam as notili-
cacoesoliciaissobre amorte de
militares, enviadas as suas fa-
milias) recebidas pela minha
avo, que odavamcomo morto.
Algures, emuma valacomum,
Jaz meu avo, morto em 1943,
no famoso Arco de Kursk.
Essa ¢ a minha Guerra ¢ a
minha Vitoria. Em 1945, nos

vencemos. Mas nos “quem™,

€ (ue guerra vencemos?

QUEM E EM QUE GUERRA
VENCEU?

Fom 1994 a4 Russia nao foi
convidadaparaoslestejosdaco-
memoragao do desembarque
dosahadosna Normandia. Pelo
visto, no Ocidente, acham que
NAO 1CM razao por que convi-
dar-nos para o SEU festejo, ja
que o Exéreito Sovictico nio
libertou a Franca. O Ocidente
comemaoraosceu Diada Vitoria
cm s de maio ¢ ndo tem pressa
cm chegar ao nosso, celebrado

cmYde maio. W. Churchill foi

quem primeiro falouem “dois

grandes impérios totalitarios,
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inimigos umdo outro,que desconhecemele-
mentos moderadoresde naturezamoral” (1).
Por isso, de acordo com o Ocidente, que lu-
tousozinhocontraototalitarismoalemaonos
anos1939-41, econtraoJapionosanos 1941-
45, deve-se falar de uma vitdria da democra-
cia ocidental. Mas, nesse esquema, nio cabe
aURSS, embora ela também comoque haja
enfrentado os mesmos inimigos nos anos
1941-45 e os haja vencido.

Por outro lado, ainda desde os tempos
de 1.V. Stélin, na historiografia russa (sovi-
ética),consolidou-se aseguinte tese: aURSS
arcou com todo o peso da guerra contra a
Alemanhae deu acontribuigio decisivapara
a derrota do fascismo na Europa e do mili-
tarismona Asia. Realmente, niofoia URSS
que lutou sozinha contra toda a coligago
fascista no continente europeu de junho de
1941 a junho de 19437 Serd que cinco sextos
da Wermacht nfo pereceram na Riissia, a
guerra contra a qual Hitler considerava a
principal? Quer dizer, ndo foram as demo-
cracias ocidentais, mas o socialismo, que
“gquebrou o espinhago da besta fascista” e
libertou quase toda a Europa da praga de
uniforme de cor castanha.

A pergunta, porém, ndo possui uma res-
posta do tipo “ou-ou”. Tudo é muito mais
complicado. De 1939 a 1941, a URSS ndo
apenas esteve perto de uma alianga com a
coligagdo fascista, como também dividiu a
Europacomela, havendochegado abeirade
uma grande guerra contra a Inglaterra e a
Franga. Asidéias que se tinham sobre a guer-
ra tornaram-se ainda mais embrulhadas no
inicio dos anos 90, quando, na Russia, foram
publicados documentos sobre a preparagdo,
naprimaverade 1941, deumataquedaURSS
A Alemanha nazista. Isso confirmaria, entéo,
a tese da propaganda hitleriana sobre as in-
tengdes hostisde Stdlin, asquaissomente uma
invasdo preventiva da Riissia poderia impe-
dir de serem levadas a cabo.

H4 um fundo de verdade nesses racioci-
nios. Em 1939, a URSS e a Alemanha real-
mente dividiram a Europa em zonas de in-
fluéncia. Em 1940, Stilin por pouco nio
entrouem um pacto anti-Komintern,aolado
da Alemanha, da Itdlia e do Japdo. A partir
da metade de maio de 1941, Stélin e o Esta-
do-Maior do Exército Vermelho efetiva-
mente comegaram preparativos para um
ataque 4 Alemanha. Mas, creio, o erro de
Stalin, em 1939, foi o dltimo de uma série de

erros e traigGes, cometidos por politicos do
Velho edo Novo Mundo nos anos 30. Enao
& porque Stilin teve “apenas” um erro que
ele é 0 “nosso filho da puta”. Como se sabe,
alguém s6 pode trair os seus amigos. Por
volta de 1939, para Stélin, nfo havia “ami-
gos” na Europa, exceto os comunistas, a
quem ele, a propdsito, traiu. A Inglaterrae
a Franga, por sua vez, cometeram traicbes
de 1935 a 1938. Basta lembrar Munique e a
soliddo da Poldnia, abandonada pelo Oci-
dente i ferocidade dos inimigos, apesar das
garantias. Hitler superou todos os seus ad-
versdrios, 0s quais raciocinavam na escala
das suas prdprias poténcias e eram incapa-
zes de compreender que a salvagio delas
estava apenas na salvagio do mundo intei-
ro. Por pura coincidéncia (a intratabilidade
de Hitler), Stilin ndo cometeu umnovoerro:
entrar em uma alianca antibritinica em
novembro de 1940, quando V. M. Mdélotov
foi a Berlim para conversagdes. Um més
depois, a Alemanha comegou a preparar a
guerra contra a URSS. Stélin concordou
em iniciar os preparativos de um ataque
preventivo contra a Alemanha somente
depois de convencer-se de que o nimero de
divisdes alemis, na fronteira com a Unifio
Soviética, crescera de 70 para 110.

Eu creio que a humanidade e a Europa
haveriam ganhado se Stalin houvesse deci-
didocomegar uma guerracontra Hitler. Mas
Stdlin ndopretendiaabrirumasegunda fren-
tecontraa Alemanha parasalvar a Inglater-
ra, que, na época, encontrava-se em uma
situagdo desesperadora. Segundo a maioria
dos historiadores britinicos, a continuacio
dos bombardeios aéreos alemaes e princi-
palmente da guerra submarina com a mes-
ma intensidade teria tido conseqiiéncias
catastréficas. Em 22 dejunho de 1941, Hitler
errou, ao atacar a URSS e obrigé-laaentrar
na guerra. Na Europa, contra a vontade de
Stélin, realmente se abriu umasegundafren-
te, que acabaria salvando a Inglaterra.

Durante toda a guerra, Hitler e Stdlin
permaneceram escravos de um modo de
pensar limitado ao 4mbito do continente, e,
até o fim dela, ndo se conscientizaram de
que eram participantes de uma guerra mun-
dial. Stélin exigia da Inglaterra e dos EUA
a abertura de uma segunda frente na Euro-
pa, embora, por volta de 1943, jd houvesse
guatro delas no continente: a russa, a
iugoslava, a italiana e a briténica.
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Pelalégicade Stdlin, opresidentedos EUA,
T. Roosevelt, deveria insistir na entrada da
URSS na guerra do Extremo Oriente, apds o
ataque do Japao a Pearl Harbour. Stélin, no
entanto,ndopretendiainfringirotratadonipo-
soviético, firmado em abril de 1941.

Em qualquer caso, deve-se falar em
uma guerra mundial de coligagdes. Por
isso, a férmula “oposigéo de duas potén-
cias totalitdrias” ndo explica nada, bem
como a férmula “democracia contra to-
talitarismo”. Havia mais poténcias em
guerra, e o regime totalitdrio da URSS
ndo anula o seu lugar e o seu papel na
coligagdo antifascista. Em 1939-45, aidéia
de humanidade, que as nagdes aliadas
defendiam, opunha-se 2 idéia de raca,
cultivada pelo bloco fascista. A partici-
pagdo da Rissia “totalitdria” do lado da
humanidade constitui um paradoxo his-
térico. Mas os criticos do stalinismo de-
vem tentar imaginar a fundo todas as con-
seqiléncias da possivel formagio de um
bloco soviético-alemao.

Mads, a humanidade, ndo tinhamos o di-
reito de perder, porque simplesmente de-
saparecerfamos. Hitler ndo tinha a menor
intengio de libertar a Riissiada “opressao
docomunismostalinista”, e 0 Ocidente do
“fardo da democracia”. O aniquilamento,
eis 0 que estava reservado a todos nis. As
pessoas que, na Riissia, ndo haviam com-
preendido isso em 1941 conscientizaram-
se disso por volta do outono de 1942. Eu
estou disposto a fazer justica A coragem
dos soldados de ambos os lados, a inclinar
a cabeca diante dos mortos de todos os
exércilos, mas nds nao chamamos, a0 nos-
sopafs,os alemies, hingaros, romenos, ita-
lianos e finlandeses que nele morreram.
Para ndés, a “nova ordem” deles ndo era
melhor do que a antiga, de Stélin.

“Tudo deve ser afogado em sangue. E
necessariomatar homense mulheres, cri-
ancas e velhos, e ndo se deve deixar em
pénenhuma drvore, nenhumacasa. Com
o emprego desse meio terrorista [...], a
guerra serd concluida em menos de dois
meses, a0 passo que, se eu me ativer aos
principios humanisticos, ela demorard
anos” (2). Isso foi dito ndio por Goebbels
ou Hitler antes da invasdo da Rissia
Soviética, mas pelo kaiser GuilhermeII,
em 1914, antes da invasdo da Bélgica e

da Franga. Era assim que os cabos-de-
guerraeosteéricos militares alemies do
século XIX ensinavam os seus coman-
dados a guerrear. Era nisso que se cons-
titufam o humanismo alemdio e a idéia
alemd de travar qualquer guerra.

A guerra da humanidade contra o fascis-
mo foi justa. Ela o foi também para aqueles
que se levantaram em defesa da humanida-
de, independentemente de quem , quando e
sob quais circunstincias. Ademais, a huma-
nidade venceu, porque o seu potencial eco-
ndmico era muitas vezes superior ao da coli-
gagdo fascista. Na minha opinido, ndo tem
sentido procurar “a principal frente da Se-
gunda Guerra Mundial”, o “arsenal da vit6-
ria” e coisas semelhantes, j4 que faltam crité-
rios para tal. Onde foram mortos mais solda-
dos e foi destruida uma maior quantidade de
material bélico? Entdo, certamente, a Riissia
& o timulo da Wermacht que, na batalha de
Stalingrado, perdeutantoquantoperdera em
todos os anos anteriores da guerra. O Japéo,
porém, perdeu toda a sua frota e toda a sua
esquadrilha no Oceano Pacifico, na guerra
contra os EUA, ao passo que toda a frota de
submarinos alemées foi destruida pelos in-
gleseseestadunidensesno Atlantico. Secon-
siderarmos a questdo sob o aspecto da di-
mensdo dos territdrios libertados e do tama-
nho das populagdes destes, entdo, a principal
frente da guerraencontrava-se na Asia. Mas,
se partirmos das proporgdes das catéstrofes
evitadas, teremos de citar o céu do Canal da
Mancha, Moscou, Stalingrado, o Norte da
Africa e os atéis do Pacifico. Nio seria me-
Ihor reconhecer que os soldatos soviéticos na
Europa Oriental e Central, os aliados na
Europa Ocidental e Meridional, os chineses,
os ingleses e os franceses na Asia, os guerri-
Iheiros na Europa e na Asia, os ingleses e os
estadunidensesna AfricadoNorteenasdguas
do Atlantico, os estadunidenses no Pacifico,
todos deram a sua contribuigiio e foram ven-
cedores? Porque os milhares de avides ale-
miesabatidos pelosinglesesaté 1941, emcaso
contrério, haveriam varrido Moscou e Le-
ningrado da face da Terra. Porque, do ago
usado nos tangues destruidos na Ruiissia,
Hitler ndo péde fazer as centenas de subma-
rinos capazes de bloquear a América e sufo-
car a Inglaterra. E assim por diante.

Claro,hd meioséculo, quando aidéiada
unidade da humanidade (unidade na varie-
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dade) apenas comegava a difundir-se, tais
coisas podiam ser compreendidas e aceitas
apenas por poucos. Mas parece que agora
chegou a hora.

POR QUE A RUSSIA NAO PERDEU
A GUERRA EM 1941-42?

E assim que se coloca outra pergunta,
também merecedora de anélise. A coliga-
giofascistacometeu um erroestratégico, ao
dispersar as suas forgas pelos virios palcos
das agbes militares, em lugar de concentra-
las contra a Riissia, o inimigo principal, no
conceito de Hitler. Nao € dificil imaginar
em que se tornaria para a Unifio Soviética,
em 1941-42 uma guerracontraa Alemanha
e 05 seus aliados no oeste, contra a Turquia
nosul{emcasodeéxitodoplanode Rommel:
abrir passagem para o Oriente Médio, pro-
vOocar uma insurreigio drabe contra os in-
gleses e fazer a Turquia entrar na guerra) e
contra o Japdo no leste. Mas, além dos erros
subjetivos de Hitler e Mussolini, havia con-
tradigdes reais entre 0s EUA e a Inglaterra,
de um lado, e este ou aquele pafs da coliga-
¢do fascista, do outro. Foram precisamente
elas que obrigaram o Japfo a lutar, antes de
mais nada, contra os EUA e a Inglaterra na
Asia e no Oceano Pacifico, e prenderam a
Itilia ao norte da Africa e ao Mediterrineo.

Reduzamos, agora, o nosso campo de
andlise & frente soviético-alema e procure-
mos o conjunto de razdes internas que per-
mitiram & Rissia resistir no primeiro ano e
meio de guerra. Deveremos falar de uma
grande quantidade de fatores simultineos,
de ordem tanto objetiva como subjetiva.

Por volta da metade de outubro de 1941,
havendo percorrido cerca de mil quiléme-
tros em cerca de trés meses ¢ meio, os ale-
mies viram-se a 20 quilémetros de Moscou.
Como mais tarde recordou o marechal
Jikov, comandante da defesa da capital
soviética, todos os caminhos para Moscou
estavam abertos. No nordeste, Leningrado
estava completamente blogueada e, no su-
doeste, os tanques alemdes aproximavam-
sedaregidodocursoinferiordorio Don. Do
comeqo da guerra até entdo, avangando por
uma frente de 1.200-1.600 quildmetros, a
Wermacht havia destruido as linhas oeste,
sudoeste e noroeste da defesa soviética. A
tabela abaixo, em que € indicada a percen-
tagem da quantidade existente em 22 de

junho de 1941, mostra as perdas dos dois
lados, até o inicio de outubro daquele mes-
mo ano (3):

URSS Alsmanha
Passoas, am milhdes  mais de 2 (70%) 0.5 (15%)
Tanques, em milkores 8,3 (90%) 1.8 (60°%)
AviSes, em milharas 8,2 [96%) 146 (30%)
|Armas, em milhares 43,3 (90 i i dados

Vale a pena pensar nesses dados para
compreender em que se baseava a convic-
¢ao de Hitler, que declarou: “Eu tento o
tempo todo colocar-me na situagio do ini-
migo. Praticamente, ele perden aguerra. Foi
bom havermos destruido as divisdes de tan-
ques e a Forga Aérea dos russos logo no
inicio. Elesndoconseguirdorestabelecé-las”
(4). O mais interessante de tudo € que tal
também era o pensamento de Stilin, que
vériasvezes havia propostoaHitlerumacor-
dode paz, pelo qual a Rissia abririamioda
Litufinia, Estfnia, Letdnia, Ucrinia e Bielo-
Ruissia (5). Hitler ndo aceitou essas propos-
tas, poistinha esperanga de conseguir mais.

No inicio de 1942, depois que fora pos-
sivel derrotar os alemiies e rechagd-los para
longe de Moscou, Stélin, como comandante
supremo, insistiu em que se promovessem
agdes ofensivas em vérios setores da frente
soviético-alemd. Nio conhecendo estraté-
gia, nio compreendendo as particularida-
des daquela guerra e ndo desejando, até o
outono de 1942, escutar as opinides dos mi-
litares, que pensavam de outra forma, Stélin
empurrou o pafs para mais uma catéstrofe.
O Exército Vermelho, possuindo uma su-
perioridade numérica sobre a Wermacht,
dispersou as suas forgas do Mar Béltico ao
Negro, foi derrotado em todas as agdes iso-
ladas e acabou perdendo a sua supremacia.
MNoverdaode 1942, em umaenorme frente de
quinhentos quilémetros, de Vordnej a
Rostdv, os alemies varreram a defesa sovi-
ética e, como em 1941, avancando a uma
velocidade de cingiientaquildmetros pordia,
sitiaram Stalingrado e travaram combates
no norte do Céucaso.

Em suma, por outubro de 1942, os ale-
miies j4 haviam ocupado um territério de
1,8 milhdo de quilémetros quadrados. Nele,
antes da guerra, viviam oitenta milhdes de
pessoas (mais de40% dapopulagiodo pais).
E bem verdade que as fontes soviéticas ofi-
ciais afirmavam que 25 milhdes haviam sido
evacuados. Nos territdrios perdidos, antes
da guerra, produziam-se 70% do ferro gusa
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edo ago do pais, extraiam-se 60% docarvio
e estavam 40% das estradas de ferro e me-
tade das dreas semeadas, que forneciam
metade da colheita nacional de grios. Ne-
les, concentrava-se, ainda, metade das cabe-
gas de gado (6). Assim, o pais perdeu cerca
de metade do seu potencial econémico.

Naturalmente que nem a “genialidade e
a firmeza de Stilin”, o “papel dirigente e
inspirador do Partido Comunista”, as repres-
stes sofridas pelos generais derrotados na
frenteouosdestacamentos daretaguarda,que
abriam fogo de barragem contra 0s nossos
préprios soldados, para impedir que recuas-
sem, nada disso salvava asituagiio nem podia
salvé-la. O que foi, entdo?

Em primeiro lugar, o nosso enorme terri-
tério. A drea da URSS, antes da guerra, era
de 22 milhdes de quildmetros quadrados. S6
paracomparacdo: a China possui 9,6 milhGes;
o Brasil, 8,5; a Alemanha, junto com a Aus-
tria, 0,6, e a Franga, 0,5. Além disso, a URSS
dispunha de todos os recursos exigidos por
uma guerra moderna. Nés tinhamos o que
defendere paraonderecuar. Parisdistava,da
frente franco-alema, mais ou mMenos a mesma
coisa que Minsk da frente soviético-alema.
Em 1941, os alemiesconheceram Minsk uma
semana depois do inicio da guerra. Se, em
1940, os franceses tivessem recuado mil qui-
l&dmetros da sua fronteira com a Alemanha,
teriam chegado & Espanha.

Os manuais de campanha da Wermacht
previam um avango de 30-35 quilbmetros por
dia, e era com base nessa estimativa que as
tropasrecebiam combustivel, munigdesetudo
o mais, Os ritmos do avango alemao, tanto
em 1941, como em 1942, chegando aos 70
quilémetros, ficaram limitados pela falta de
combustivel e pelas vastiddes sem estradas,
que se estendiam 2 sua frente. Ademais, &
medida que a Wermacht avancgava para o
interior da Russia, alargurada frente aumen-
tava, esticando as comunicagdes e rompen-
do-as. Os ocupantes sentiam uma falta cons-
tante de pessoas para o controle das “terras
conquistadasnoleste”. Em conseqiléncia, na
retaguardaalemd, existiamregideslivrestanto
do poder antigo como do novo.

Emsegundo lugar, o nosso pafs apresen-
tava condigdes naturais e climaticas especi-
ais. Aparentemente, a planicie devia favo-
recer as aghes militares, e a tomada das
margens altas - direitas - dos rios facilitava a
sua travessia e o fogo sobre o Exército Ver-

melho, que recuava. Mas, ainda antes da
guerra, o Estado-Maior alemao ji conside-
rava que o Exército Vermelho teria um ali-
ado nfio apenas na vastidio do pafs, como
também na falta de estradas. O general G.
Guderian, comandante da divisdo de tan-
ques que avangava para Moscou por Minsk,
escreveu que os seus homens sofriam com o
calor, as moscas e a poeira, aqual entupia os
motores, inutilizava os tanques e as metra-
lhadoras. No verfio russo, faz muito calor, e
as estradas de terra batida transformam-se
em faixas poeirentas e intransitdveis. Na
primavera e no outono, os caminhos tor-
nam-se obstdculos aquéticos ao transporte.
Mas Hitler pretendia acabar com a URSS
até o inverno de 1941,

Mais do que isso, ele pretendia fazé-lo
até a época dos lodagais de outono, quando
as chuvas torrenciais transformam a Riissia
em um pntanosd. Por talrazio, foi provida
farda de inverno para apenas 20% dos sol-
dados que se planejava deixar na Russia,
para o periodo de inverno. Um em cada dez
soldados alemies era motorista de algum
meio de transporte, e um em cada doze ou
quinze portava uma metralhadora. Todo
esse equipamento alemfo, afundando na
lama do outono e da primavera, avancava a
custo, parandoconstantemente e funcionan-
do com problemas. Até o combustivel para
o material rodante tinha de ser trazido por
avides. No inverno, a uma temperatura de
25 graus negativos, a Wermacht congelou-
se nas neves da Rissia. Deixaram de funci-
onar os motores de tanques e caminhdes
cobertos totalmente de neve, e congelou-se
a graxa das armas.

*O frio russo faz bem & minha saide” -
escreveu A. S. Pichkin no século passado.
Ma Ruiissia, até hoje hd um ditado: “O que é
bom para o russo é veneno para o alemio”.
Gente da terra, os camponeses, que compu-
nham mais de 60% do Exército Vermelho,
estavam acostumados tanto ao trabalho
pesado quanto ao clima rigoroso. Aquele
era o frio deles na terra deles. Os soldados
da Wermacht haviam crescido sob o clima
ameno da Europa Central, onde a tempera-
tura média de janeiro raramente cai abaixo
dezero, e a temperatura média do més mais
quente, julho, ndo passa de vinte graus. Em
1939-40, os alemfes guerrearam em uma
Europa cortada por excelentes estradas e,
além do mais, apenas no veriio. Era com
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terror que eles olhavam para as planicies
infinitas da Ruiissia, que ficavam metade do
ano cobertas de neve.

E, aqui,chegamos ao terceiro fator obje-
tivo: o demografico. Depois daguerra, Stdlin
gostava de reunir militares na sua datcha.
Certavez,eleperguntouaS. M. Chtemenko,
chefe do Estado-Maior: “Por que batemosa
Alemanha fascista e a obrigamos a capitu-
lar?” Apds pensar um pouco, o general pds-
sea enumerar o que o préprio Stilin apon-
tara no seu famoso discurso de fevereiro de
1946: a vitalidade e a supremacia do regime
social e politico da URSS, a orientagio do
Partido Comunista, a amizade dos povos da
URSS, a base econdmica do socialismo...
Stélinescutou-oedisse: “Tudoissoestdcerto
e & importante, mas ndo esgota a questio”.
E o comandante supremo explicou o que
tinha em mente. Os efetivos do Exército
Soviético, por volta do fim da guerra, eram,
aproximadamente, 11 milhdes de pessoas.
Stélin somou a isso a quantidade de solda-
dos mortos e calculou que o ndmero total de
mobilizados, combatentes e mortos, na
Unido Soviética, perfazia 12 % da popula-
¢do0. (Niose conhecem as perdas do Exérci-
to Vermelho, na avaliagio de Stilin, e
Chtemenko nfio escreveu nada a respeito.
Os historiadores soviéticos mais objetivos
acham que elas podemir de 9a 13,5 milhdes
de pessoas.) Stélin realizou os mesmos cél-
culos emrelagio 3 Alemanha: nesta, a parte
correspondente era igual a 16% da sua po-
pulagio. Foi precisamente isso que, na opi-
nidode Stilin, exauriua Alemanhaealevou
a catéstrofe (7).

A légica de Stélin € simples: nds perde-
mos um exército, criamos um segundo e
poderfamos criar um terceiro, ao passo que
Hitler ndo teve tal possibilidade. Por mais
abjetos que sejam esses cilculos, eles possu-
em uma base extremamente simples: a
URSS, de 200 milhGes de habitantes, exce-
diaa Alemanha,de 76,5 milhdes de habitan-
tes, em duas vezes e meia. Enem o comando
exercido pelo Partido Comunista e pelo
governo soviético, nem os erros de Stélin e
Hitler, nem o génio militar dos seus mare-
chais e generais ndo podiam mudar nada,
nesse aspecto. A Wermachtbateu-se aguer-
rainteira, noleste, contra uminimigonume-
ricamente superior. Até a historiografia so-
viética oficial dos anos 60 reconheceu que,
em 1941-42, o exército aleméo, possuindo

menos efetivos e meios, cercou os
grupamentos principais donossoe eliminou-
0s. No entanto, o vitorioso exército alemio
do verdo de 1941 estava quase completa-
mente destruido por volta da primavera de
1943, E a Alemanha finalmente perdeu o
seu exército, que conquistara a Europa em
1939-41. Enquanto isso, a URSS ficava sem
oseuexércitoregular pelofimde 1941. Cerca
de quatro milhdes de soldados e oficiais fo-
ram feitos prisioneiros dos alemdes, e ape-
nas um quarto deles viveu até a primavera
do ano seguinte.

O Exército Vermelho, porém, superava
a Wermacht ndo somente em forga viva, se-
nio também em equipamento. Quer isso di-
zer, entdo, que a economia socialista mostra-
va a sua supremacia sobre a variante alema
do capitalismo organizado? Para a
historiografiasoviética, arespostaafirmativa
eraevidente. Em 194142, a URSS produzia,
mensalmente, dois mil tanques, dois mil avi-
Ges (e até trés mil, por volta de 1944) e mais
de dez mil canhdes. Os nimeros alemies
correspondenteseram1,5-duas vezes meno-
res, exceto em 1944, quando o volume da
produgdo da inddstria germénica se aproxi-
mou do da soviética, sem superé-la, contudo
(8). Niose deve esquecer que a inddstria dos
paises ocupados pela Alemanha trabalhava
paraela, e que a URSS, em conseqjiiéncia da
invasdo alema, ficara privada das suas regi-
des econdmicas mais desenvolvidas.

H4, noentanto, uma série de fatores que
nos fazem duvidar da superioridade da eco-
nomia soviética. Nos anos do conflito, a
Alemanha, elevando a produgiio de subma-
rinos a um por dia, langou ao mar 1.150 na-
vios de guerra dos tipos bésicos, e a URSS,
apenas 70; mais, a indistria bélica alema
conseguiu organizar a produgio, em larga
escala, de equipamentos inteiramente no-
vos, desenvolvidos em 1941-45: cagas a jato
(produziram-se XN unidades), os foguetes
V-1 e V-2 (mais de 27 mil unidades), tan-
ques pesados e superpesados, canhdes
autopropulsionados, submarinos etc. A in-
distria soviética executava projetos de anos
anteriores & guerra. Mas até esse armamen-
to comegou a chegar ao Exército, nas quan-
tidades necessérias, apenas a partir da se-
gunda metade de 1943, O armamento sovi-
ético era inferior ao aleméo, sob muitos as-
pectos. As excegdes eram o lanca-minas
“Katiucha" e o tanque T-34. Além disso, o
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exército alemdo era menor do que o sovié-
tico e guerreava com mais competéncia e
economia, sofrendo perdas em equipamen-
to incomparavelmente menores do que as
nossas. A URSS concentrava os seus recur-
sos na inddstria bélica em grau muito maior
do que a Alemanha. Esta fundia mais ago e
possufa uma quantidade maior de tornos,
mas o volume da produgio da inddstria
bélica da URSS era maior. Quem, noentan-
to, pesou as privagdes sofridas pelas pessoas
na retaguarda soviética? Até hoje nio se
conhece a quantidade de pessoas que mor-
reram de fome em 1943, Também nio se
deveesquecer que o Estado asseguravauma
ragio, na melhor das hipdteses, a um tergo
dos habitantes do pais, quando nio apenas
a um quarto.

Conseqiientemente, nio podemos falar
de uma superioridade da economia socialis-
ta: por seu maior primitivismo, em compa-
ragio com a alemd, ela revelou mais vitali-
dade, nada mais do que isso. Mas a econo-
mia como tal ndo constitui a parte mais im-
portante do Sistema entdo existente na
URSS. Por mais paradoxal que possa ser, é
precisamente sobre todo o Sistema, como
fator objetivamente determinante da nossa
vitdria, que devemos falar.

A GUERRA E O SISTEMA

MNés abstrairemos as particularidades,
que Stdlin conferiu pessoalmente ao que
aqui convencionamos chamar de Sistema.
Por isso, na minha andlise, ele nio € ape-
nas stalinista. Mais do que isso, na minha
opinido, de modo geral, ele por ora ndo
pode receber nenhum “adjetivo” cientifi-
camente fundamentado: socialista, capi-
talista de Estado e assim por diante. Em
todo caso, ele é tio socialista ou capitalis-
ta de Estado como o Egito dos tempos da
terceira dinastia, a sociedade suméria, as
civilizagdes dos incas, dos maias e dos
astecas na América pré-colombiana ou o
Estado dos jesuftas do Paraguai.

O nosso Sistema é fruto da civilizagio
tradicional, que, ao fim e ao cabo, nio foi
aniquilada pelas revolugdes de 1917-21 e
1929-34, j que elas apenas o fortaleceram.
Com o acréscimo substancial trazido pela
modernizagio comunista, em grande parte
copiada de fora e transplantada para o solo
russo, nos anos 30, pelo setor da produgio

industrial (até 80% dos equipamentos ins-
talados durante os primeiros planos
qiiingiienais eram importados). Como todo
sistema tradicional, o soviético estruturava-
se na unidade do poder e da propriedade.
Essa unidade representava o elemento for-
mador do Sistema. Ademais, ndo era a pro-
priedade o que propiciava a posse do poder;
pelo contrério, a posse do poder é que per-
mitia o acesso a propriedade. Como o obje-
tivo principal, a “lei basica” de semelhante
sistema € o aumento do volume de poder,
entdo, na 6tica dos objetivos da produgio
ocidental (modernizada, capitalista), ele &
inteiramenteineficiente. A propdsito, Stalin
salientou, virias vezes, que a empresa soci-
alista pode funcionar sem lucro e pode fun-
cionar semser para auferir lucros. Paracom-
preender que Stélin estava certo, bastalem-
brar a existéncia, na URSS, de uma agricul-
tura que ndo geravareceita, e das empresas
eramos da indiistria que funcionavam para
cumprirplanos de produgio estabelecidose
56 davam prejuizos. O valor principal desse
sistema € o poder; o valor do individuo é
praticamente nulo. Por isso, o Sistema é
desumano na sua esséncia, independente-
mente da ideologia - se monarquico-orto-
doxo até 1917 ou marxista-leninista depois.

O Estado, que personifica o poder, é o
tinico agente do desenvolvimento histérico,
o proprietdrio monopolizador dos meios de
produgio do pafs. Até se analisarmos o Sis-
tema apenas das posigdes leninistas, ele,
como qualquer monopdélio, produz uma
putrefacio. Propriamente, foi o que aconte-
ceu. Jaantes daguerra, o Sistema entrou em
um periodo de crise, sobre cujas manifesta-
¢Oes mais evidentes se falou na XVIII Con-
feréncia do Partido, em 1941,

Possuindo um territério colossal e imen-
s0s recursos humanos e naturais, por volta
de 1941, o Sistema parecia haver esgotado
as possibilidades de crescimento extensivo.
Apds haver criado o setor industrial, o Sis-
tema, sendo perduldrio, esgotou as riquezas
do pafs. No produziram efeito, a coagio
governamental, a conversio da indistria
para a semana de trabalho de sete dias, a
posse da mio-de-obra estatal em favor das
empresas, a administragio feudal do gover-
nonaaldeiaeotrabalho forgadode milhdes
de prisioneiros. Confirmaram-se as adver-
téncias de A. Smith: “O homem, privado da
propriedade, s6 pensard em trabalhar me-
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nos e comer mais”. Mas, como observou o
poeta soviético B. Shitski, nos tempos de
Stélin, “era mais facil vencer do que almo-
car” (9).

O caso € que nio era i toa que 0 noOsso
Sistema, ainda em 1918-21, quando estava
em formagio, se chamavacomunistade guer-
ra. A guerra, na minha opinido, foi o que sal-
vou o Sistema da bancarrota. A guerra e as
circunstincias extraordindrias constituem o
meio exterior mais adequado i existéncia
dele. Em primeiro lugar, em tempo de guer-
ra, vale sempre, e em todos os lugares, o prin-
cipio “o fim justifica os meios”. Em uma das
melhores cangdes soviéticas sobre a guerra,
hd as seguintes palavras: “NGs agora precisa-
mos de uma vitdria, de uma que valha por
todas, nioregatearemosnoprego”. Demodo
que a consciéncia das massas compreendia
isso e aceitava-o totalmente.

Em segundo lugar, em tempo de guerra,
tudo se baseia na férmula: “ordem-cumpri-
mento” (o0 ndo-cumprimento acarreta a
morte). Era essa a base da economia de
mobilizagdo. Por forga da sua extraordind-
ria primitividade - economia unissetorial,
sociedade homogénea, unipartidarismo, etc.
- 0 Sistema, qual gigantesco ser unicelular,
erarelativamente ficil de administrar-se por
meiode uma planificagio estatal centraliza-
da. Realizava-se o sonho de Lénin de uma
sociedade, que trabalha segundo um dnico
plano, como um truste, em que toda a popu-
lagdo se vé transformada em funciondrios a
servigo do governo. Até o fim de 1943, a
Alemanha ressentiu-se do fracionamento
organizacional e da lentidao do atendimen-
to das encomendas militares, havendo co-
megado tarde demais a transigio para o
gerenciamentocentralizado, que acabounio
conseguindo abarcar toda a economia.

Precisamente pela sua primitividade e
facilidade de administragio, o Sistemareve-
lou uma vitalidade extraordindria. Eis al-
guns exemplos que bem o caracterizam.
Contam que, apds a guerra, o general D.
Einsenhower perguntouaomarechal Jikov
por que se ordenava aos soldados do Exér-
cito Vermelho avangar por campos mina-
dos e obsticulos, quando existia maquina-
ria prépria para isso. O marechal haveria
respondido que a magquinaria custava mais
caro do que os soldados. Pelo visto, era por
iss0 que Stilin baixara a ordem, segundo a
qual os tanquistas ndo deviam abandonar o

tanque, quando estava danificado ou em
chamas, mas, sim, salvd-lo. Também na re-
taguarda, era considerado um ato de
herofsmo salvar um monte de pedagos de
ferro mal rebitados, chamado “trator” ou
“méquina colheitadeira”. Inclusive ao pre-
¢o da propria vida. Sim, nfio se preocupa-
vam muito com os soldados no Exército
Vermelho. Em 1943, quando se tinha pela
frente a travessia dorio Dniepr, contam tes-
temunhas que, em algumas pequenas uni-
dades, 0s soldados foram divididos em dois
grupos: os que sabiam nadar e os que nao
sabiam. Os dltimos foram reunidos 4 parte
e fuzilados. Pela sua prépria gente. No in-
verno de 1945, durante a operagfio no Visla-
Oder, duas frentes soviéticas em ofensiva
percorreram os 500 quilémetros de Varss-
via a Frankfurt-no-Oder em um més. Bai-
xas: 600 mil homens. Por cada metro - um,
dois soldados. Ademais, também nio pou-
param os tanques, na emulagfio socialista,
na pressa de romper a defesa inimiga uma
antes da outra. Um més depois, de sete mil
tanques, apenas um quarto ainda estava em
condigdes de uso. Nessa guerra, nés recué-
vamos e avangdvamos da mesma forma.

Mas levantemos os olhos da terra peca-
dora para o céu azul. Por ele voam os “fal-
coesde Stalin”... Ap6s o conflito, uma revis-
ta francesa de aviagio avaliou da seguinte
maneira o “Iak-3", um dos mais rdpidos
avides de caga e produzido em larga escala:
“Méquina ideal para produgio em larga
escala, em empresas com mio-de-obra pou-
coqualificada. A construgiio é extraordina-
riamente tosca, e a qualidade da soldagem
corresponde 2 de um ferreiro de aldeia [...]
Essa mdquina [...] € segura e é construida
para as poucas horas que um caga costu-
madurarem tempo de guerra® (10). Stdlin
ordenou a elevagio da produgio de avi-
Oes atrés mil unidades por més. E aordem
foi cumprida. Mas, de repente, as asas co-
megaram a descolar-se dos avides. Exata-
mente isso: comegaram a descolar-se. Por
qué? Pelo jeito, haviam sido mal coladas.
Nas aeronaves, havia chapas de madeira,
ripas,lona. Sobachuvadaprimavera, tudo
ficou molhado, e a cola ndo resistiu. Stédlin
ordenou que resolvessem o problema... E
resolveram (11).

O narkom (12) daindistria aerondutica,
AL Chakhiirin, deu ao livro de memdrias
dos dois 0 nome de As Asas da Liberdade.
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Sim, tais asas mal se sustinham no ar, mas
ndo podia ser diferente. Metade dos traba-
lhadores das fabricas de avides eram mulhe-
res, que nunca haviam trabalhado na indds-
tria. E um quarto da forga de trabalho era
constituidopor criangas. Todostrabalhavam
doze horas por dia, e estudavam no préprio
local de trabalho, junto aos tornos. Se falta-
va metal, faziam de madeira o tanque de
combustivel, revestindo-o com borracha
(13).“Osesfarrapados sio engenhosospara
inventar coisas” - diz-se na Riissia (14). Sol-
davam o corpo do avifio, punham-lhe o tan-
que de madeira, o motor, um canhio, cola-
vam-lhe as asas, punham-lhe dentro um
menino de uns dezoito anos. E ld ia ele. Se
abatia um alemio, Gtimo. Se abatiam a ele,
nao fazia mal. Midquinas como aquela e
meninos como aquele, nés os podiamos
encontrar tantos quantos quiséssemos. J4
os alemies ndo conseguiam fazer aquilo: a
tecnologia, o pedantismo e o esmero os
impediam. E assim perderam a guerra.

A propésito, pouco antes do seu inicio,
em uma reunido, Stalin perguntou por que
havia crescido tanto o problema de defeitos
nos avides. O tenente-brigadeiro P. V.
Ritchagév, vice-narkom da Defesa e her6i
da Unifio Soviética, ousou responder-lhe:
“0 problema continuard grande, ji que o
Sr. nos obriga a voar em caixdes”. Por or-
dem de Stilin, Ritchagdv foi fuzilado no
outono de 1941, quando os alemaes esta-
vam bem perto de Moscou.

Mas, naquele outono, os alemaes esta-
vam nio apenas nos arredores de Moscou,
sendo também em volta da bloqueada Le-
ningrado. Stilin pretendia entregar as duas
cidades. E, de qualquer modo, nio tinha
esperangas de que os leningradenses sobre-
vivessem ao inverno. Pelos dados oficiais,
durante o blogueio, fora evacuada metade
dos 3,4 milhdes de habitantes dacidadeeda
regido. Eis a famosa ragio de dezembro de
1941 paraos que haviam ficado: cada pessoa
recebia, por dia, 125 gramas de pao, que
continha apenas 50% de farinha, 13,2 gra-
mas de carne, 6,6 gramas de gordura, 20 gra-
mas de cereais e 26 gramas de agiicar. Junte-
seaissoum friode 30 graus negativos, a falta
de dgua, de eletricidade e aquecimento.
Hitler e Stilin esperavam... Por volta do
verio de 1942, na cidade haviam morrido,
no minimo, 1,2 milhdo de pessoas. Elas co-
miam caddveres atirados &s ruas, gatos e

objetos de couro. Deixavam os velhos mor-
rerem 3 mingua, na &nsia de salvar os jo-
vens. Alimentar dois filhos era impossivel
e... Stalin esperava. Dez mil leningradenses
-comandantesde diversas patentes, os mem-
bros das suas familias e os integrantes do
NKVD (15) - ndo passavam fome, jd que
ganhavam uma ragio especial. Da Terra
Grande (assim se chamava o territorio ndo
ocupado pelos alemies), chegavam-lhes
produtosdefumados, iguarias, legumes, fru-
tas (péssegos, inclusive), vinhos e confeitos.
Enquanto isso, nos hospitais da cidade, os
soldados feridos morriam de fome. Os cor-
pos destes, juntamente com os de milhares
deleningradenses, eram queimados em cre-
matérios, deitados em grandes fossos e cal-
cados por pesados rolos compressores. O
poder de barriga cheia nfio ficava de bragos
cruzados: observava, desmascarava, pren-
dia. Na Terra Grande, por “espalharem
rumores sobre fome em Leningrado™, con-
denavam-se pessoas a dez anos de prisdo,
como se por “propaganda contra-revoluci-
ondria”. Depoisdaguerra, Eisenhower visi-
tou o Museu da Defesa de Leningrado.
Impressionado com o que viu, mal conse-
guiu balbuciar: “Se isso acontecesse no meu
pais, nenhuma cidade agilentaria...” (16).

Entrementes, na URSS, existiam ainda
milhdes de refugiados e evacuados, que
haviam vivido dois anos em choupanas de
palhae emabrigos abertos nochio, dezenas
de milhdes de camponeses, que recebiam
uma batata e um copo de cereais pelo seu
trabalho didrio nos colcozes, milhdes de
detentos mortos, os quais também haviam
trabalhado para a nossa vitdria, e vérios
milhdes de pessoas deportadas da sua terra
natal por razdes étnicas (os alemdes do
Volga, os tdrtaros do Céucaso, os
tchetchenos e outros).

Dizem, As vezes, que nds vencemos nio
gracasao Sistema, masapesardele. Nioseria
mais corretodizer que vencemos dessemodo
€ a esse prego justamente por causa desse
Sistema? Depoisdaguerra,ele ganhounovo
alento, levou para mais longe as suas fron-
teiras, engolindo novos territérios e rece-
bendo tecnologia e reparagdes dos alem3es.
Asdivisdes de Stlin estendiam-se de Berlim
aPequim, e pareciaque nadapoderiaabalar
esse gigantesco monolito.

Mas a guerra também trabalhavacontra
o Sistema. No seu alicerce, em que entra-
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vam o medo e a obediéncia, abriram-se bre-
chas profundas. Territérios imensos e gran-
des massas de gente escaparam de sob o
controle do Sistema. Milh&es de cidadaos
soviéticos haviam estado fora do pafs e pu-
deram ver muitas coisas e compreendé-las.
O que podia temer um soldado, que havia
conhecido todos os horrores da guerra, que
havia aprendido a mostrar iniciativa e assu-
mir responsabilidades? Nao foi 2 toaque as
primeiras rebelides comegaram nos anos de
guerra e sob a inspiraciio de combatentes.
Mas ndo apenas as pessoas simples haviam
mudado. A guerra apressou o amadureci-
mento de uma nova geragio de dirigentes
no centro do poder e na sua periferia e en-
sinou-os aser independentes. Essas pessoas
compreenderam que, sem elas, nem Stélin
nem os velhos dirigentes teriam vencido a
guerra, Elas viram que o Sistema funciona-
va mal, e resolveram melhori-lo no interes-
se dele e de si préprias. Por fim, o Sistema,
que, antes da guerra, encontrava-se em iso-
lamento, depois dela, devia alinhar-se em
um mundo novo.

Sobre isso, porém, falaremos mais adi-
ante. O mito segundo o qual a guerra foi
vencida precisamente pelo Sistema nasceu
por volta de 1945. Meio século depois, ele
serviriae aindaserve de justificativa de toda
a histdria soviética. Entretanto, apés enu-
merarmos os fatores objetivos principais da
vitéria, atribuirmos um lugar ao Sistema
entre eles e dizermos que a vitdria foi
conseguida gragas também a ele, devemos
levar em consideragio que as guerras sdo
travadas por pessoas - um “fator subjetivo™.

O HOMEM E A GUERRA

O marechal-de-campo H. Moltke, afir-
mou, hd cem anos, que na guerrase manifes-
tam as virtudes mais elevadas do homem, as
quais, de outra forma, permanecem ador-
mecidas e desaparecem. A Riissia passou
por duas guerras mundiais, uma civil e uma
porgio de outras, localizadas, e até hoje a
nossa arte professa o principio do estrate-
gista alemdo. Mas, na minha opinido, isso
nidotemnadaaver com aguerrade verdade.
Considero que a principal razio subjetiva
da nossa vitdria ( e da nossa ndo-derrotaem
1941-42) foi a vontade, a abnegacio, o espi-
rito de sacrificio geral, o heroismo do povo
e, antes de tudo, do soldado raso ao coman-

dante de regimento que néo foi cabo-de-
guerra. No entanto, nem todos os que parti-
ciparam na guerra foram os seus vencedo-
res. Na guerra, como na vida habitual, hd
vérios tipos de pessoa: covardes e bravos,
honestos e mentirosos, fiéis A sua palavrae
traidores, ladrdes e desinteressados, man-
drides e esforcados. Evidentemente, o tri-
unfo pertenceundo aos poltries, aos traido-
res e quejandos, a quem s6 a cova poderia
emendar, mas abem outras pessoas, asquais
recordam a guerra como os melhores anos
da sua vida porque defenderam a pétria,
venceram os fascistas e conseguiram man-
ter-se firmes nas situagdes mais
desesperadoras. Elas nfo se tornaram me-
lhores e mais puras. O caso é que elas ven-
ceram tais como eram. E muito grande a
minha vontade de separar o soldado do Sis-
tema, mas isso € impossivel, pois a maioria
dos cidadfios soviéticos nasceu, cresceu e se
formou apés 1917. E, porque viviam e tra-
balhavam mal, eles guerrearam igualmente
mal. Ndo podia ser diferente, pois eram fi-
lhos do Sistema. E este possufa fortissima
inércia civilizatéria, que se manifestou no
fato de dominarem o inimigo néo pela com-
peténcia, mas pela superioridade numérica.

Eis um exemplo do passado militar de
meu pai. No verdo de 1941, pela sua aldeia
passava uma coluna militar, que recuava. O
pelotdo de batedores recrutou-o, como
pessoa conhecedora da regido. Ele foi feri-
do ja no primeiro combate e, somente de-
pois de isso haver acontecido, € que o incor-
poraram oficialmente ao Exército Verme-
lho. O jovem combatente foi enviado a um
hospital e, um més apds, a uma escola mili-
tar para um curso de oficiais, j4 que ele pos-
sufa o curso secunddrio quase completo,
coisa rara na época. Mas nio chegou a estu-
dar. Como pessoa “‘com experiéncia de com-
bate”, meu paifoilogo matriculadono bata-
Ihdo de formandos, que estava a concluir o
curso, de um ano de duragio. Trés dias de-
pois, o batalhao foi despertado de noite, ao
sinal de alarme; alguém leu uma ordem em
que se lhes conferia o posto de tenente, e
eles foram enviados para a frente. No Esta-
do-Maior da divisio, o comandante olhou
para o grupode jovens oficiais e disse, apon-
tando a meu pai: *Vai este aqui”. E, assim,
um rapaz de dezoito anos se tornou coman-
dante de uma companhia especial de solda-
dos armados de fuzis-metralhadoras. Havia
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uma companhia dessas por cada regimento
e compunha-se de cem soldados e seis ofi-
ciais. O que sabia meu pai da guerra, do ini-
migo, da ciéncia militar? Nada. Ele logo
compreendeu que o comandante do regi-
mentorevelavaser tao “profissional” quan-
to ele quando tracava tarefas de combate
para a companhia em um mapa que nfo era
o do sitio das operagdes. Stélin langou mi-
lhdes de soldados e oficiais despreparados
como esses  frente sob os tanques alemies.

O soldado tinha muita sorte quando ndo
morria jd no primeiro ou segundo combate.
E,se asortendooabandonavaem mais uma
ou duas ocasides, e um obus, um estilhago
ou uma bala perdida nio o matava, af sim,
depois de uns trés meses de combates, ele
aprendia alguma coisa. Comegava a trans-
formar-se em um matador profissional. O
escritor soviético Konstantin Simonov acer-
tou ao dizer que ninguém nasce soldado. A
experiéncia vem comrapidez, mascustacaro.
Os cabos-de-guerra aprendiam junto com
os seus soldados e pagavam com as vidas
destes pelos conhecimentos adquiridos.
Stalinsupunhaque era possivel “nomear um

cabo-de-guerra”; por isso, na cipula do
Exército Vermelho, conseguiam manter-se
aqueles que, sacrificando soldados, sabiam
atingir a qualquer prego o objetivo tragado
pelo comandante supremo. Stélin exonera-
va 0s que, sacrificando vidas, nio alcanga-
vam esses objetivos. Acredita-se que, em
1937-42 (e, antes disso, em 1930-34), foi exe-
cutado, a mando dele, um nimero de gene-
rais maior do que o dos que morreram du-
rante toda a guerra.

Eu nio ousaria dizer que meu pai guer-
reou mal, ele que, como milhdes de outros
combatentes, primeiro recuou até Moscou
e Stalingrado e, depois, foi até Koenisberg,
vencendo e conseguindo sobreviver. Quan-
do ele, armado de fuzil-metralhadora e se-
guido dos seus comandados, avangou sobre
uma trincheira inimiga e eliminou ali uma
companhia de hitlerianos (pelo que rece-
beumaisumacondecoragio), elesabia fazé-
lo, mas ja estdvamos em 1944, E, na véspera,
ele tivera muita sorte: fora ferido pela quin-
tavez. Soboseucomando, 250 combatentes
haviam tomado aos alemdfies umaimportan-
te elevagio, quase sem sofrerem baixas.
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Estavam todos eles a descansar, quando,
luz do dia, foram alvo do ataque de nove
avides de assalto soviéticos. Exatamente:
soviéticos! Em poucos minutos, as bom-
bas transformaram a colina em uma mas-
sa imunda e disforme, com a qual se mis-
turava o que até alguns instantes antes
haviam sido pessoas. Sobreviveram 42, e,
entre elas, meu pai.

No geral, porém, nds guerreamos mal,
apesar de tudo. E nao s6 as nossas terriveis
perdas atestam isso. Eis mais alguns fatos
interessantes. Na guerra, 104 ases da
Luftwaff derrubaram, cada um, 100 ou mais
avides soviéticos, e E. Hartmann, 347 sovi-
éticos e 5 ingleses. No inicio da guerra con-
traa URSS, eram condecorados com a Gré-
Cruz, na Alemanha, os pilotos que houves-
sem abatido 235 aeronaves. Por volta de no-
vembro de 1941, a marca foi elevada para
40, e, em novembro de 1942, chegou a 100.
E no nosso pafs, como era? I. N. Kojedtb e
A. I Pokrichkin, trés vezes herdis da Unido
Soviética, derrubaram 62 e 59 aviGes ale-
mies, respectivamente. E bem verdade, tam-
bém, que oaviador soviético A. K. Gorovéts
abateu 9 aeronavesdoinimigo em um tinico
combate - um recorde absoluto da guerra.
Mas o herdi morreu. E um dltimo dado: os
nossos aviadores iam para combate apds 8
horas de voo de instrugio. Até o outono de
1942, o aprendizado dos alemies previa 450
horas de vdo, e, apds Stalingrado, 150 (17).

Noés lutamos na guerra niio apenas sem
competéncia, senfo também com cruelda-
de. Esta, alimentada pelo Sistema, estavano
sangue dos cidaddos soviéticos. Ela era a
resposta & invaso alemi. Mas, apesar de
tudo, nenhum pais considerava traidores os
que eram feitos prisioneiros pelo inimigo.
Stdlin ordenou que o fizéssemos. Em todas
as épocas e em todos os lugares do mundo,
covarde eraconsideradondo quem, naguer-
ra, sentia medo, mas quem nio conseguia
doming-lo. Pelodecreton®227, Stélin decla-
roundoapenascovarde,sendo também trai-
dor, qualguer um que recuasse, e exigiu que
se fuzilassem até aqueles que conseguissem
furar um cerco do inimigo. As costas das
nossas tropas, ficavam pelotdes com metra-
lhadoras, que barravam com fogo qualquer
tentativa sua de recuo. Havia, ainda, bata-
Ihdes disciplinares, que, nas manobras mais
perigosas, eram mandados na frente dos
outros e obrigados a romper a defesa alema,

sem tanques e sem ajuda da artilharia.

Os soldados, porém, lutavam nio por
medo, maspor 6dio aos nazistas, Para onosso
povo, essa guerra foi realmente patridtica.
Durante oscombates, tudo eradecidido por
um combatente concreto, por um oficial
subalterno. E - que paradoxo! - eles se sen-
tiam livres. Era de liberdade a estreita faixa
de terra entre a linha de frente alemi e os
batalhdes soviéticos de intimidagio dareta-
guarda. E precisamente esse soldado livre &
que foilibertar a Europa. Em Yalta, quando
tentou obter Koenisberg dos aliados, Stélin
agiu como um imperialista. E Churchill re-
velou-se igual a ele, quando ordenou a ocu-
pacdo da Grécia, que havia sido libertada
pelos guerrilheiros. Para a Alemanha, toda
aguerraforade naturezaimperialista. “Esta
€ uma guerra por cereais e pio, por desjejuns
e almogos fartos[...], uma guerra paraacon-
quista das condigdes materiais para a solu-
¢do dos problemas materiais”, declarou
Goebbels em 1942, esclarecendo os objeti-
vos doseu pafs. O soldado soviético, por sua
vez, sabia que lutava “por uma causa justa,
a libertagfio da Europa da besta nazista”.
Aparentemente, Stélin, apesar detodooseu
cinismo, também revelou compreensio dis-
s0, quando declarou, em 9 de maio de 1945,
que a Guerra Patridtica terminara. O con-
flito com o Japao passou a ter objetivos
imperialistas.

Churchill achava que o stalinismo leva-
ria a barbdrie & Europa e quis salvi-la da
liberdade stalinista, adiando o desembarque
dos aliados na Normandia e, com isso, sacri-
ficando a mesma coisa que Stélin sacrifica-
ra: vidas de soldados soviéticos, que mata-
ram os fascistas de todos os paises da Euro-
pa e que eram recebidos como libertadores
tanto nela como na Asia. Desse paradoxo
provéma tragédiade meioséculodomundo
do pds-guerra. Os politicos revelaram-se
incapazes de compreender as novasrealida-
desde 1945 e de aceitd-las. Ninguém roubou
a Vitéria & Humanidade e tampouco podia
tird-la dos soviéticos. Néssimplesmente nio
compreendemos, entdo, o que deviamos
fazer dali para a frente, e resolvemos conti-
nuar a viver como antes.

No entanto, ninguém perdeu o princi-
pal: o afastamento da ameaga do fascismo
pelo menos até o fim do século XX. Quer
dizer, ainda hd esperangas quanto ao futuro.
Como, entdo, na primavera de 1945,
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