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politicaC.participacdo

“Sodoma quer dizer traicdo. Gomorra, rebelido”
(Frei Felipe Moreira, 1645).

“O buraco do meu cu é revolucionario!”

(Guy Hocquenghem , 1980).

os ultimos quatro mil anos, nas dife-
rentes civilizagbes que serviram de

matriz 2 cultura ocidental, a homos-

sexualidade foi rotulada por diversos

nomes atrozes que refletem o alto grau de reprovagao as-
sociado aesta performance erética: abominacdo; crime con-
tra a naturezas pecado nefando; vicio dos bugres; abomindvel
pecado de sodomia; velhacaria; descaracdo; desvio; doengas
viadagems; frescura, etc. (1). E os homossexuais — mais os
do sexo masculino do que as lésbicas — foram condenados
a diferentes penas de morte: apedrejados, segundo a Lei
Judaica; decapitados, por ordem de Constantino em 342
d. C.; enforcados, afogados ou queimados nas fogueiras
da Inquisi¢dao, durante a Idade Média e até os tempos
modernos; despedacados na boca de um canhio, como se
registrou no Maranhio colonial (2); queimados pelos
nazistas nos campos de concentragio (3). Hoje, no Brasil,
a cada dois dias, um gay, travesti, transexual ou lésbica ¢
brutalmente assassinado, vitima da homofobia — o 6dio a
homossexualidade (4), fazendo de nosso pais o campeio
mundial de crimes homofdébicos. Por todo o pafs, pais e
mades proclamam sem pejo: “prefiro um filho ladrao do
que homossexual” ou “antes uma filha prostituta do que
Iésbica” (5).

O objetivo deste ensaio é reconstituir a génese ¢ o sig-
nificado da homofobia em nossa sociedade: através da

etno-histéria mostrarei que nossa intoleranciaanti-homos-
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sexual tem suas raizes na tradi¢ao judaico-
cristd, que desde cedo percebeu o cardter
ameacador, politico erevoluciondrio daho-
mossexualidade, daf transformar o sexo e
amor entre pessoas do mesmo género em
crime abomindvel e o mais detestdvel de
todos os pecados. Hoje, quando se ouve de
norte a sul do Brasil esta sentenca de mor-
te: “Veado tem mais € que morrer!”, in-
conscientemente, estd-se repetindo um ve-
redicto que foi atribuido a prépria vontade
divina, imaginando-se assim evitar, atra-
vés da repressao e aniquilacao dos prati-
cantes do ““amor que ndo ousadizeronome”,
a destrui¢ao da propria humanidade.
Discutirei igualmente como a homofo-
bia judaico-crista tornou-se ainda mais vi-
rulentaemnosso pais, devido ao escravismo
colonial, na medida em que os “efemina-
dos” eram vistos e tratados como perigosa
ameaca a hegemonia do macho branco e a
continuidade do projeto colonizador do
Novo Mundo. Demonstrarei que a homos-
sexualidade carrega na sua prépria essén-
ciaaspectos explosivos, representando uma
verdadeira revolucdo dos costumes, na
medida em que questiona, ameaga e pode
destruir os mesmos alicerces em que se
escoram a moral e a sexualidade na cultura
tradicional do Ocidente. Uma revolugao
positiva, convém nao se esquecer, pois nos
obriga a repensar diversos axiomas
fundantes de nossa cultura hodierna, que
de forma irrefletida e perversa persistem
emnossaideologiae modus vivendi, fazen-
do daterra, e de nosso Brasil, ndo um para-
iso terreal, mas um vale de lagrimas, e da
sexualidade e das relagSes de género, a fonte

de tanta violéncia, tragédia e morte.

A INVENCAO DE UM MITO E A
SACRALIZACAO DE UM
PRECONCEITO

E perfeitamente possivel datar a origem
e explicar o background de um dos mitos

mais significativos da cultura ocidental, e

que permanece ainda hoje como o maior
tabu do mundo moderno: a homossexuali-
dade (6). Sua génese teve lugar por voltade
quatro mil anos passados, na Caldéia, quan-
do um velho pastor, Abrado, divulga junto
a sua parentela e vizinhanga certas revela-
¢oes que assegurava ter recebido do pro-
prio Deus, escolhendo-o como fundador de
um povo predestinado. Elabora-se entao,
nesse momento, um projeto civilizatério
que vai se tornar o mito fundador ndo sé do
povo judeu, como da proépria histdria
genealdgicadas trés principais religides do
mundo moderno: judaismo, cristianismo e
islamismo.

Segundo se pode ler no primeiro livroda
Biblia, o Génesis, Abrao teria nascido em
Ur, na Caldéia, casado com Sara, que era
estéril. Conjecturam os historiadores e
exegetas que, por volta do ano 1800 a. C.,
toda sua familia e agregados partem em di-
recdo aterrade Canaa, estabelecendo-seem
Hara, onde seu progenitor Taré falece aos
205 anos de idade. E af que tem inicio o
didlogo de Javé com Abrio e a origem do
mito que serviude base e justificativanio s6
a posterior condena¢cdo do homoerotismo,
mas da violenta sexofobia que vai caracteri-
zar e distinguir a cultura sexual judaica da
sexualidade dos povos circundantes (7).

Eis a versao original do mito:

“O Senhor disse a Abrao: Deixa tua terra,
tua familia e a casa de teu pai e vai para a
terra que eu te mostrar. Farei de ti uma
grande nacdo. Eu te abengoarei e exaltarei
o teu nome, e tu serds uma fonte de béncgao.
Todas as familias da terra serdo benditas
emti... Tornareitua posteridade tio nume-
rosacomo o pddaterra... Levanta os olhos
para os céus e conta as estrelas se és ca-
paz...Poisassimsera atuadescendéncia...
Eu dou esta terra aos teus descendentes,
desde a torrente do Egito até o grande rio
Eufrates...” (8).

Passam-se anos, e Abrao e Sara conti-
nuavam sem descendentes consangtiineos.
Ao completar 99 anos, Javé aparece-lhe,
ratificando a promessa: “Quero fazer uma

alianca contigo e multiplicarei ao infinito a
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tuadescendéncia... De agoraem diante ndo
te chamards mais Abrao, e sim Abrado, que
quer dizer pai de uma multiddo de povos...”

E sintomdtico que exatamente apSs essa
alianca estabelecida entre Javé e Abrado,
pouco antes de Sara engravidar, sio
destruidas as cidades de Sodoma e Gomor-
ra, o principal simbolo da homossexuali-
dade no mundo antigo. Motivo: “o seu pe-
cado era muito grande!” (9). Logo em se-
guidanasce Isac, a prova de que para Deus
nada € impossivel, concretizando-se assim
a primeira profecia. Adulto, Isac casa-se
com Rebeca, dando origem ao povo hebreu.

Segundo ensina a etnodemografia, po-
demos dividir as diferentes sociedades
humanas em dois grandes complexos no
que tange a seu projeto civilizatério: deum
lado as culturas pro-natalistas, que esti-
mulam a procriagdo, aspiram a longevidade
madxima, reprimem e diabolizam o sexo ndo-
reprodutivo, canalizando toda a energia
sexual para a multiplicacdo mdaxima da
espécie; do outro, as sociedades antinata-
listas, que limitam os nascimentos, estimu-
lam prdticas anticoncepcionais, abortiferas
ou mesmo o infanticidio, onde o sexo visa
primordialmente o prazer e ndo a reprodu-
cdo (10).

NGs, os povos espiritualmente descen-
dentes de Abrado, judeus, cristdos e mu-
culmanos, somos herdeiros tipicos daideo-
logiademograficapro-natalista,onde are-
ligido e a moral ensinam que o sexo se
destina precipuamente a reproducgao, ten-
do como base a ordem do Divino do Cria-
dor: “crescei e multiplicai-vos™.

Rodeados por na¢des antigas, superpo-
pulosas e poderosas —assirios, babilénicos,
caldeus, hititas, egipcios —, os hebreus, este
pequenino bando de pastores nédmades, nao
tinham outro caminho para atingir seu
ambicioso projeto civilizatdrio: fazer filho,
fazer muitos filhos, engravidando ao mdxi-
mo suas mulheres e escravas, a fim de cum-
prir a promessa feita por Javé ao patriarca
Abrado: “Multiplicarei a tua posteridade
como as estrelas do céueas areiasdomar!”.
Destarte, o exercicio da sexualidade pas-
sou a ter apenas um objetivo: povoar de

estrelas-humanas as areias do deserto, pro-

criarnovos guerreiros capazes de enfrentar
os violentos inimigos, esses, sempre dese-
jososde curvar oorgulho daquela pequenina
tribo de pastores endogdmicos, que
propalava ser o unico povo escolhido pelo
verdadeiro Deus, Javé, o Deus dos Exérci-
tos. E que tratava os povos vizinhos como
gentios, e suas divindades, como falsos
deuses.

Cada gota de esperma desperdicado
passou aconstituir verdadeiro crime de lesa-
nacionalidade, pois todo sémen deveria ser
depositado no unico receptaculo capaz de
reproduzir um novo ser humano: o vaso
natural damulher. Dai o Levitico condenar
a pena de morte os que praticassem a
masturbac¢fo, o coito interrompido (“‘ona-
nismo”’), o bestialismo e a homossexuali-
dade. “Nao te deitards com um homem
como se fosse mulher: isto ¢ uma abomina-
¢do. Nao terds comércio com um animal,
para nao te contaminares com ele. Uma
mulher ndo se prostituird a um animal, isto
¢ uma abominac¢do” (11).

A relacdo homoerdtica masculina foi
mais perseguida do que os demais atos nao-
reprodutivos por uma simples légica arit-
mética: sdo dois “semeadores” que desper-
dicam a semente vital, diferentemente de
quando um homem se masturba ou man-
tém relacdo com algum animal, ocorrendo
a perda de apenas um produtor da semente
vital. E dentro desta 16gica, visando a
maximizacao do aproveitamento do esper-
ma, que o Antigo Testamento praticamen-
teignorou aexisténciado lesbianismo den-
tro do povo judeu. A relacao sexual entre
duas mulheres no representava a menor
ameaca ao projeto super-reprodutivo tribal,
posto que nessa sociedade machista e pa-
triarcal ndo se levava em conta o interesse
ou desejo sexual das fémeas, mas a vonta-
de e o prazer do macho e seu orgulho em
demonstrar, com farta prole, sua poténciae
poder. Mesmo lésbicas, as filhas de Eva
eram obrigadas a se casar e oferecer seu
vaso natural a procriagao.

Um outro elemento ideolégico, também
de inspira¢cdo mitolégica, reforcou ainda
mais o direcionamento da libido exclusi-

vamente para areproducio, e aconseqlien-
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te criminalizacdo dos atos sexuais ndo-
procriativos, notadamente da performance
que mais desperdicava o sémen vital, a
sodomia homossexual. Trata-se do mito do
nascimento do Messias: oenviado de Deus,
nascido de uma virgem, encarregado por
Javé de instaurar a utopia a que todos aspi-
ravam, transformando as espadas em ara-
dos, os rios em correntes de leite e mel,
onde os ledes e cordeiros viveriam para
sempre em paz (12). Esse paradisiaco rei-
no da abundéancia e da concdrdia dependia
apenas de um simples ato para tornar-se
realidade: o nascimento do messias através
de umacépulaheterossexual. De modo que,
ao se desperdicar o sémen, ndo era apenas
um novo pastor/guerreiro que deixava de
nascer: o proprio Messias estava sendo im-
pedido de trazer a felicidade ao povo elei-
to, um crime de lesa-divindade.

E este, portanto, o mito fundador que
inspirou o projeto civilizatdrio e expansio-
nismo demografico dos povos descenden-
tes de Abrado, justificando a brutal conde-
na¢do ao homoerotismo masculino e, em
decorréncia, a prépria destrui¢do dos prin-
cipais nichos simbdlicos desse abominavel
desperdicio do sémen, as cidades de
Sodoma e Gomorra e suas cinco sucursais

diabdlicas, a Pentapolis (13).

RAIZES DA HOMOFOBIA: 0 MEDO
DA REVOLUCAO HOMOSSEXUAL

Para nossos ancestrais judeus e, poste-
riormente, em toda a cristandade, o pre-
conceito homofébico tinha como justifica-
tiva inconsciente ndo apenas o desperdicio
do sémen, visto como uma espécie de con-
trole perverso da natalidade, temendo-se,
mais que a peste, a ameaca desestabiliza-
dora representada pelos amantes do mes-
mo sexo, na medida em que importantes
costumes tradicionais eram colocados em
xeque pelo revoluciondrio estilo de vida
dos sodomitas: o sexo prazer desvinculado
da procriagdo, a tenta¢do da androginia e

da unissexualidade, o questionamento da

naturalidade da divisdo sexual do traba-
lho e dos papéis de género.

Grande parte da condenagdo a cépula
anal heterossexual, divulgada nos manus-
critos de comentarios rabinicos, nos com-
péndios de teologia moral e manuais de con-
fessores, explica-se por uma simples ra-
z3a0: o perigo da confusdo dos vasos.

De acordo com a terminologia anat6-
mica dos tratados de moral cristd e dos re-
gimentos do Santo Oficio da Inquisic¢ao, o
corpo humano comportadois vasos: as mu-
lheres possuem o vaso natural ou diantei-
ro,onde o membro viril derrama a semente
de homem; mulheres e homens possuem o
vaso traseiro, também referido nos séculos
passados como vaso prepdstero, traseira,
via posterior ou via do curso. Em alguns
processos inquisitoriais, inclusive no Bra-
sil, percebe-se um temor obsessivo, por par-
te dos amantes mais descontrolados, de
terem inadvertida, ou maliciosamente, con-
fundido os vasos, copulando “a moda de
Sodoma” em vez de usar o vaso dianteiro.
Na Bahia, em 1591, o c6nego Jdcome de
Queiroz, 46 anos, morador em Itapoa, con-
fessou perante o Visitador do Santo Oficio
que “numanoite levou a sua casaumamocga
mameluca de 6 ou 7 anos, escrava, que
andava vendendo peixe pela rua, e depois
de cear e se encher de vinho, cuidando que
corrompia a dita moga pelo vaso natural, a
penetrou pelo vaso traseiro e nele teve pe-
netracdo... E outra vez, querendo corrom-
per outra moga, Esperancga, sua escrava de
7 anos, a penetrou também pelo traseiro”
(14). O remorso desse conego peddfilo e
seu crime ndo eram a infantilidade e pureza
dessas duas meninas pré-puiberes, mas o
fato de ter praticado, mesmo que afetado
pelo vinho, “o abomindvel crime de
sodomia, o mais torpe, sujo e desonesto
pecado’ (15).

Os moralistas e donos de poder sempre
condenaram e reprimiram a tentagao de se
usar o vaso traseiro, como via ou locus do
prazer, como solucdo para evitar a gravi-
dez ou até, no caso do sexo com mulheres
publicas, como alternativa menos perigosa
de contagio das doencas do mundo (“‘mal

gdlico”, entre outras) (16). Isto no que se
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refere ao trato erotico heterossexual, em-
boraamaiorrepressioincidisse exatamente
contra os adeptos da cSpula anal entre
machos — tanto que ndo chega a 5% o nu-
mero de prisdes de mulheres e homens
envolvidos emrelagdes anais, se compara-
dos com os copuladores homoerdéticos —
aplicando-se pena mdxima da fogueira re-
gistrando-se tdo-somente aos parceiros do
mesmo sexo (17).

Repetimos: a sodomia homossexual
sempre foi mais reprimida do que o sexo
anal heterossexual por duas razdes: por
serem dois os individuos a desperdicarem
o esperma, e por ameagarem ndo apenas o
projeto demografico expansionista, primei-
ro dos judeus, depois da cristandade e do
Isldo, mas por ostentarem os homens
sodomitas um estilo de vida incompativel
com os pressupostos fundantes da familia
patriarcal de tradi¢@o abradmica (18).

Ensina a antropdloga inglesa Mary
Douglas, ao interpretar as abominag¢des do
Levitico, que o nosso Deus, por ser puro
espirito, ndo tolera a mistura: “VoJs sereis
santos porque eu sou santo’, disse o Se-
nhor. A santidade € exemplificada pela in-
tegridade. A santidade requer que os indi-
viduos se conformem a classe a qual per-
tencem. E a santidade requer que diferen-
tes classes de coisas nido se confundam.
Outro conjunto de preceitos aperfeicoaesta
idéia. A santidade significa manter distin-
tas as categorias da criacao. Ser santo € ser
total, ser uno. A santidade € unidade, inte-
gridade, perfeicao dos individuos e das
espécies” (19).

Nao € s6 o Levitico que rejeita a mistu-
ra: também no Apocalipse, Jodo, “o disci-
pulo que Jesus amava”, reforca o mesmo
dogma: “Por que ndo és frio, nem quente,
e sim morno, eu te vomitarei!” (20). Na
classificag¢do biblica dos animais, dos atos
e condutas puras e impuras, impera
irredutivel maniquefsmo: aindistin¢do das
categorias representa mais do que uma
aberracdo, ¢ uma abominacio detestdvel,
um horror. Por exemplo, “um homem dor-
mir com outro homem como se fosse mu-
lher” € abominavel pois contradiz a ordem

natural prevista pelo Criador, ao dividir os

seres vivos em machos e fémeas. Ou como
diversas vezes me disseram apologetica-
mente alguns protestantes mais simplorios:
“se Deus tivesse planejado o homossexua-
lismo, teria criado Adao e Ivo e ndao Adao
e Eva...”. Para estes, repito o douto co-
mentdrio do Filho de Deus: “Bem-aven-
turados os pobres de espirito...”.

Como outros “desvios’ sexuais, na oti-
ca veterotestamentaria, o amor entre dois
homens também foi considerado por Deus
como abominacio gravissima, punivel com
a morte por apedrejamento, posto que o
macho foi criado exclusivamente para de-
positar seu esperma no vaso natural da fé-
mea. Os sodomitas, ao contrario, além de
usarem um vaso impuro, correm o risco de
misturar matérias inconcilidaveis, acandida
semente do homem com o vil excremento
fecal.

Num mundo de extrema violéncia como
era o cendrio biblicona Antigtliidade —con-
sulte-se o Livro de Josué como ilustragdo —
aquele bando de pastores nOmades desen-
volveu codigos de sociabilidade e papéis
sociais fortemente hierarquizados e rudes,
pois asegurancga e a sobrevivéncia das mu-
lheres, criancgas, dos ancidos e rebanho,
dependiam vitalmente da forga fisica indi-
vidual e coletiva dos machos adultos. Tor-
nou-se crucial o fortalecimento e durezado
papel de género masculino, a rigida divi-
sdo sexual, de um lado o mundo dos super-
homens, ligado as armas, a guerra, ao
enfrentamento do mundo hostil; do outro,
o mundo feminino, submisso, doméstico,
voltado para a prole, recluso. Misoginia
institucionalizada que se refletia inclusive
no espa¢o marginal ocupado pelas mulhe-
res no culto javédico, devendo ficar confi-
nadas nos corredores laterais fora do saldo
principal da sinagoga, postura, alias, que o
principal tedrico do cristianismo, o ex-
fariseu Paulo, refor¢cou ao determinar que
as filhas de Eva jamais usassem a palavra
em publico (21).

Como muitos outros povos, também os
descendentes de Abrado herdaram forte
tradicao falocrdtica: o macho temno faloa
origem e legitimac¢ao do seu poder. A mu-

lher vale, primeiro, pelo himen intacto;
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depois de deflorada por seu legitimo mari-
do e senhor, vale pela fertilidade de suas
entranhas e fidelidade a seu esposo. Falo-
cracia e himenolatria (22) tornaram-se va-
lores sustentados pelas no¢des de honra e
vergonha (23). O levirato — aquele antigo
costume judaico de a vidva ser apropriada
pelo cunhado sobrevivente — ratifica os
direitos do macho sobre todas as mulheres
do cla. Mulher de meu irmao ndo serd usa-
da por macho estranho: a adultera e a falsa
virgem eram igualmente condenadas a pena
de morte por apedrejamento (24).

Nesse contexto de rigida divisao sexual
e superioridade masculina, o travestismo e
inversao de género, fen6menos observa-
dos em maior ou menor grau namaioriadas
sociedades antigas e contemporineas (25),
eram repelidos como impertinente desafio
aordemdivinae, portanto, gravissima abo-
minacdo: a tentacdo de alguns homens de
vestir-se e viver como se mulheres fossem
era severamente punida. ““A mulher nao se
vestira de homem, nem o homem se vestira
de mulher: aquele que o fizer, serd abomi-
navel diante do Senhor teu Deus!” (26).

Para o judaismo, a unissexualidade &
sempre uma abominac¢do, porém em grau
diferente de gravidade moral: amulher que
se traveste representa umainvasao indébita
no universo préprio dos homens, uma
usurpac¢io e ameaca a hegemonia do ma-
cho. Desvio mais facil de ser controlado e
com conseqiliéncias menos deletérias. O
travestismo no homemrepresentava, e con-
tinua representando, ameag¢a muito maior,
pois € visto como rebaixamento do sexo
forte, desonra e sobretudo abdicagcdo im-
perdodvel do direito natural e divino a
hegemoniado sexo forte. Um homem ves-
tido de mulher rebaixa-se a condig¢ao de
sexo fragil, segundo sexo —ou melhor, ter-
ceiro sexo, para utilizar a terminologia
muito em voga nos meados do século XIX
7).

Assim sendo, o desejo da androginiaou
daunissexualidade, mais do que uma mera
desobediéncia estética, era visto como pe-
rigosa ameacga a separacdo e tradicional
antagonismo dos papéis de macho e fémea,

nao apenas no vestir e agir, como nas fun-

¢oes vitais de manutenc¢ao dessa socieda-
de, sobretudo no tocante a subsisténcia
material e a seguranca. Daf Javé abominar
quem ousasse vestir-se com roupa do sexo
oposto. Mulheres masculinizadas, guerrei-
ras, foram até honradas com as béncaos di-
vinas, em certos momentos de crise da his-
toria de Israel. Homem efeminado, ou ves-
tido de mulher, abominacao! Os opostos
tém de ser mantidos como garantia de que
os fortes continuardo defendendo e man-
dando nos fracos.

Acresce-se um crucial fator de afirma-
caoreligiosa na oposi¢ao de nossos ances-
trais a homossexualidade masculina e ao
travestismo: a condenacao da idolatria dos
pagaos, cujos rituais incluiam a presenca
de prostitutos sagrados, sacerdotes e deu-
ses que tinham no homoerotismo arealiza-
¢do de nobres ideais de piedade e virtude.
Segundo ensinam as modernas pesquisas
de exegese biblicae histériacomparadadas
religides, diversos povos vizinhos dos ju-
deus praticavam a kadeshah, a prostituicao
sagrada, cabendo aos prostitutos homosse-
xuais, os kadesh, importante papel nos ri-
tuais de hierodulia. Assim, ao condenar a
relacdo sexual entre homens, além dos pre-
conceitos machistas acima apontados, ha
de se levar em conta na homofobia biblica
a intenc¢do de negar e abominar a tentagdo
daidolatria gentilica, que tinha no homoe-
rotismo uma forma piedosa de culto a di-
vindade (28).

Mais que o travestismo, o maior perigo
representado pelo homoerotismo sempre foi
o questionamento da naturalidade dos pa-
péis de gé€nero atribuidos aos dois sexos. Um
homem que abdicado privilégio de ser guer-
reiro, ou mesmo de servir como sacerdote
no altar do Deus dos Exércitos, optando por
tarefas e ocupagdes inferiores identificadas
com o universo feminino, provoca uma cri-
se estrutural de propor¢des imprevisiveis,
pois tal novidade poderia se tornar preva-
lente, ameacando gravemente a perpetuida-
de deste povo e seguranc¢a nacional. Muitos
gays, em incontdveis sociedades, distin-
guem-se dos demais machos exatamente por
esse hibridismo comportamental e ocupa-

cional, quando nao pela inversao total de
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papéis e tarefas socioecondémicas, novidade
performadtica que pde em risco a tradicional
divisdo sexual do trabalho.

Outro grave perigo representado pelos

sodomitas seria ainvasao do homoerotismo

nas hostes guerreiras e acampamentos de
pastores. Em sociedades rigidamente divi-

didas pelas fronteiras do sexo, onde homens

\l\\\\\_‘. -

g:

passavam boa parte do dia isolados entre si,
prolongando-se ainda mais tal apartacdo nos
periodos de guerra, a permanéncia dessas
comunidades unissexuais torna quase
incontroldvel o pipocar de interagdes
homoerdticas. Diversos sdo os exemplos de
povos guerreiros, como os gregos, os indios
caduveus, entre outros, cujas culturas, for-
temente inspiradas pela ideologia antinata-
lista, permitiam e facilitavam a constitui¢do
de parcerias homossexuais nas campanhas
militares e academias, predominando nal-
gumas formacgdes histdricas, como entre
nossos amerindios, a formacgao de “casais”,

onde umadas partes assumia papel androgi-

no ou tipicamente feminino (29), noutras,

como entre os doricos, os dois parceiros

mantinham postura viril, numa relacdo que
a antropologia chamaria de reciprocidade
equilibrada (30).

NAS TREVAS DO PRECONCEITO
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Um trago significativo chama a ateng¢do
no estudo da homossexualidade ocidental:

ainexisténcia de comprovacio de que a lei

RO

de Moisés, condenando a morte por

apedrejamento “o homem que dormir com
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outro homem como se fosse mulher”, te-

DI

nha efetivamente sido cumprida. Nas es-

crituras sagradas nao ha referéncia a ne-

¢ ’ nhumaexecucio, e durante os muitos sécu-
? \
' . . .
) 92 los que os judeus estiveram submetidos a 29 Luiz Mott, “Efhnorisioire de
a’g diferentes cativeiros, depois que o Reino 'Homossexualité en Amérique
49 ‘- . - ~ Latine”, in Frangois Crouzet
za da Judéia perdeu sua independéncia, nao (ed.), Pour 'Histoire du Brésil
? . . . o '
%‘._ dispunham de autonomia legal para aplicar Paris, U'Harmatian, 2000, pp.
’

285303

30K. . Dover, A Homossexuali-
dade na Grécia Antiga, SGo

de cenas de apedrejamento, o Antigo Tes- ?%‘j Nova Alexandria,

a pena de morte de acordo com as prescri-

¢oes do Levitico (31). Curioso que, em vez

tamento revela quando menos “um caso de L
31 Wayne Dynes, op. cit., "Post-
amor descaradamente homossexual: a ami- Biblical Judaism”, p. 642.
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zade imorredoura entre Davi e JOonatas”.
Apesar de alguns biblistas insistirem que
se tratava de um amor meramente espiritu-
al, a que rotulam de dgape, cada vez mais,
os exegetas entendem que se tratava mes-
mo do amor inspirado em eros, ‘0 mesmo
tipo de relacdo existente entre Aquiles e
Patroclo na Iliada, a de Gilgamesh e
Enquidu na Epopéia de Gilgamesh, e a de
Alexandre Magno e Hefestion”. Afirma-
¢do tdo ousada nao € de um militante gay,
mas do sacerdote Tom Horner, doutor em
Literatura Religiosa pela Universidade de
Columbia, autor de O Sexo na Biblia (32).
As palavras de Davi, quando da morte de
seu parceiro, ndo deixam duvidas dessa
paixdo homoerdtica: “Meu coragdo chora
por tua causa, meu irmao JOnatas; quao
agraddvel me eras: mais delicioso me erao
teu amor do que o amor das mulheres” (33).
Segundo analisa o mesmo estudioso, “tais
homens nido eram de forma alguma efemi-
nados: eram guerreiros amigos, essencial-
mente bissexuais™.

Duas correntes de historiadores dispu-
tam entre si a melhor interpretacdo daevo-
lucdo da intolerancia anti-homossexual na
tradicdo judaico-crista. A explicacdo tradi-
cional, inspirada nos préprios textos bibli-
cos e no historiador Josephus, contempo-
raneo de Cristo, defende que desde os tem-
pos do Levitico, sem solugdo de continui-
dade, predominou a intolerdncia maxima
contra os ‘““sodomitas”, assim como em re-
lacdo as demais expressodes sexuais que nao
fossem a conjugalidade monogimica.

A outra interpretacdo, com base nas
eruditas e inéditas pesquisas do dr. John
Boswell, em seu cldssico Christianity, So-
cial Tolerance and Homosexuality, defen-
de que o primeiro milénio do cristianismo
foi muito mais tolerante a homossexuali-
dade do que vulgarmente se imagina: pa-
dres, reis e nobres, até santos, foram publi-
camente reconhecidos como amantes do
mesmo sexo; poesia e prosa, de inspiragao
cortesd ou mistica, cantam o amor pelo
amigo (34); aprépriaexpressio gay, popu-
larizada nos meados do século XX nos
paises de lingua inglesa, e depois univer-

salmente, como sinénimo de homossexu-

al, ja seria utilizada desde o século XIII, na
lingua catala-provencal, como equivalente
de “rapaz alegre”. Ainda nesta linha, pre-
tendem os seguidores desta corrente inter-
pretativa que a propria associagdo da des-
truicdo de Sodoma e Gomorra, € a conse-
quiente identificacdo da “sodomia’ a cépu-
la anal, foi uma construc¢ao historicamente
datada, a partir do primeiro século da era
cristd, comnitida influénciado estoicismo,
tanto que uma dezena de profetas e o pro-
prio Cristo atribuem a destrui¢cdo dessas
duas cidades nao a imoralidade sexual,
muito menos ao homoerotismo, mas a ou-
tros pecados considerados na época mere-
cedores de severa puni¢do divina, como a
falta de hospitalidade e a impiedade (35).
Portanto, foi com base numa interpretagcao
errOnea, e em contradi¢cdo aos principais
escritores biblicos, inclusive aos comenta-
rios do préprio Filho de Deus, que alguns
padres da Igreja passaram a identificar o
pecado de Sodoma com ahomossexualida-
de, elaborando argumentos teolégicos que
serviram de justificativa para a puni¢ao de
seus praticantes (36).

Segundo odr. Boswell, teria sido somente
apartir do século XIII que a Europa presen-
ciaodesenvolvimento generalizado de dois
6dios que marcarao profundamente nosso
mundo no ultimo milénio: a homofobia e o
anti-semitismo. No caso daintolerdncia anti-
homossexual, € sobretudo gracas ao
dominicano Santo Tomas de Aquino (1225-
1274) que asodomia passaa ser oficialmen-
te considerada peccatum contra naturam, e
os homossexuais confirmados como provo-
cadores de castigos divinos e toda sorte de

calamidades a cristandade:

“Sobre todos os pecados, bem parece ser o
mais torpe, sujo e desonesto o pecado de
Sodomia, e nao € achado um outro tao abor-
recido ante a Deus e o mundo, pois por ele
nao somente € feita ofensa ao Criador da
natureza, que ¢ Deus, mais ainda se pode
dizer, que toda a natureza criada, assim
celestial como humana, ¢ grandemente
ofendida: somente falando os homens nes-
te pecado, sem outro ato algum, tdo grande

€ o seu aborrecimento que o ar nao o pode
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sofrer, mas naturalmente fica corrompido
e perde suanatural virtude. Por este pecado
lancou Deus o dildvio sobre a terra e por
este pecado soverteu as cidades de Sodoma
e Gomorra; por este pecado foi destruida a
Ordem dos Templdrios por toda a Cristan-
dade em um dia. Portanto mandamos que
todo homem que tal pecado fizer, por qual-
quer guisa que ser possa, seja queimado e
feito pelo fogo em po, por tal que ja nunca
de seu e corpo e sepultura possa ser ouvida

memoria’ (37).

Como se constata, diversas tragédias da
historiahumana foram atribuidas aos aman-
tes do mesmo sexo: o dildvio universal, a
destruicdo de Sodoma, Gomorra e das cin-
cocidades circundantes. O principal te6lo-
go franciscano medieval, Sdo Boaventura
(1221-1274), defendia que a razdo da de-
mora de Jesus Cristo se encarnar, desde a
remota promessa feita por Javé a Abrado,
sedeviaao fato de aterra estar sobremanei-
rainfestada de sodomitas, e que nanoite de
Natal morreram multidées dessas imundas
criaturas (38). Além de ter causado o
desmantelamento da famigerada Ordem
dos Templdrios (1123-1312), atribui-se aos
homossexuais a derrocada de dois grandes
impérios antigos: a queda do Império Ro-
mano e aperdada Andaluzia pelos mouros.
Razdées abundavam, no imagindrio popu-
lar, para se temer o amor homoerdético! (39).

Tomarei, como fio condutor para inter-
pretar o recrudescimento da intolerancia
anti-homossexual na baixa Idade Mé€dia,
trés hipoteses, todas elas direta ou indireta-
mente vinculadas ao temor do componente
perturbador e revoluciondrio associado a
homossexualidade, a saber: tentativa de
expurgar a expansdo do homoerotismo no
clero e nas ordens religiosas; reacdo a
depopulacdo da Europa decorrente da
peste negra; estratégia para impedir a
vulgarizacdo do amor erdtico/romdntico
como movel das unides conjugais.

Meu escopo ao vistoriar estas macro-
tendéncias da ideologia moral-sexual da
cristandade ocidental ¢ ambicioso: referen-
cia-las a génese da homofobia tal qual se

cristalizouno Brasil desde aépocadacolo-

nizagdo até o presente.

Comeco analisando a percep¢io do peri-
go representado pela crescente presencga da
sodomia no mundo eclesidstico medieval e
a reagcdo da hierarquia catdlica visando a
erradicacao desse perigoso pecado.

Embora os livros penitenciais — que
serviam como orientagao teoldgica aos con-
fessores, desde o século VI até o X — con-
tenham sempre, quando menos, um canone
condenatdrio da sodomia, € Sdo Pedro
Damiani (1007-1072) o primeiro autor a
dedicar toda uma obra a incriminacao da
homossexualidade. Trata-se do cldssico
Liber Gomorrhianus (Livro de Gomorra),
datado de 1049, oferecido ao papa Ledo
IX, onde este escrupuloso sacerdote pro-
poe uma pastoral dirigida aos clérigos a
fim de fazé-los abandonar o abominavel
pecado de sodomia, sugerindo igualmente
medidas punitivas contra os relapsos. O
motivo que o levou a escrever tal obra &
indicado logo no prefacio: “o crescimento
deste vergonhoso e abomindvel vicio”, se-
gundo ele, perigosissimo e hediondo. Seu
texto € um dos libelos mais homofébicos
que se escreveu em toda histéria humana:
“A sodomia ultrapassa a sordidez de todos
os vicios. E a morte dos corpos, a destrui-
¢do das almas. Este vicio possui a carne,
extingue aluzda mente. Expulsa o Espirito
Santo do templo do coracdo humano, intro-
duz o Diabo, que incita a luxdria. Induz ao
erro, remove completamente a verdade da
mente que foi ludibriada, abre o inferno,
fecha a porta do paraiso. Este vicio tenta
derrubar as paredes da casa celestial e tra-
balha na restaura¢ao das muralhas recons-
truidas de Sodoma, pois viola a sobrieda-
de, mata a modéstia, sufoca a castidade e
extirpaairrepardavel virgindade com a ada-
ga do contdgio impuro. Conspurca tudo,
desonrando tudo com sua nédoa, poluindo
tudo. Nao permite nada puro, nada limpo,
nada além da imundicie” (40).

Diversos historiadores confirmam que,
durante boa parte daldade Média, asodomia
passou aser popularmente conhecidacomo
viciodos clérigos,de talmodo era cultuada
dentro dos conventos, mosteiros, igrejas e

cabidos (41). Minhas pesquisas na docu-
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mentacdo daInquisi¢do Portuguesa confir-
mam essa mesma tendéncia na Peninsula
Ibéricaaolongo dos séculos XVIao XVIII:
numa lista de mais de 4 mil denunciados e/
ou confessados constantes nos Repertorios
do Nefando, assim como narelacdo de mais
de 400 sodomitas efetivamente presos e
processados pelo Santo Oficio, um terco
desses individuos eram clérigos, sacerdo-
tes e religiosos, valendo, por conseguinte,
também para o mundo ibérico a identifica-
¢do da sodomia como vicium clericorum
(42).

Para evitar que os fiéis, ao serem recri-
minados pelas autoridades eclesidsticas,
pelaprdticade condutas imorais, ndo repe-
tissem o ditado biblico, “médico, cura-te a
ti mesmo!” (43), urgia que a moralizacio
dos costumes se iniciasse dentro das pro-
prias hostes clericais, daf a importancia do
Livro de Gomorra como marco dessa cam-
panha contra o relaxamento dos costumes
intraclaustros. A forte presenca do amor
homossexual entre os clérigos colocavaem
xeque um dos alicerces da moral crista: a
superioridade da castidade e do celibato vis-
a-vis ndo soO a incontinéncia sexual, como
em face dos préprio matrimonio, posto que
a Teologia Moral defendia que o estado
religioso, com a ado¢do dos trés votos (po-
breza, castidade e obediéncia), representa-
vaum estado mais elevado de perfeicdao do
que a opc¢ao conjugal. Inimeros catélicos,
inclusive colonos do Brasil, foram denun-
ciados e perseguidos pelas diversas
inquisi¢cdes modernas exatamente por de-
fenderem a proposi¢do herética que “é
melhor casar do que ser padre” (44). Mais
ainda: Pedro Damiani estabelece vincula-
cdo direta entre a sodomia, heresia, leprae
o diabo, sendo considerado este pecado
mais grave do que o incesto.

A homossexualizacdo do clero repre-
sentava um enorme risco nao so por servir
de mau exemplo e estimulo para o relaxa-
mento moral dos leigos, mas também, como
bem enfatizava Damiani, a presenca de
padres homossexuais desacreditava a pu-
rezadasrelagcdes dos “pais espirituais” com
seus “filhos”, na medida em que tornava

carnal e libidinoso o que devia primar por

ser mistico e acético. Um clero homosse-
xual coloca em xeque a propria seriedade
da vida mondstica, por trazer o pecado da
sensualidade paradentro das dependéncias
religiosas — o que era muito mais dificil de
ser controlado do que as relagdes com o
sexo oposto, posto que as mulheres sempre
foram rigidamente impedidas de entrar na
clausura (e vice-versa, no tocante aos ho-
mens adentrarem-se em institui¢des femi-
ninas).

Se Sao Pedro Damiani distinguiu-se por
sua cruzada contra a sodomia intraclaus-
tros, um outro santo reformador direcionou
particularmente sua pregacido anti-sodo-
mitica aos libertinos do mundo: o francis-
cano Sao Bernardinode Sena (1380-1444).

“Embora o pecado de sodomia fosse tradi-
cionalmente referido como vicio inomi-
ndvel, este ndo € decididamente o caso de
Bernardino. Ele o menciona com tal fre-
quiénciaque foi considerado o mais expres-
sivo e vivido comentarista a respeito da
sodomia na Itdlia na baixa Idade Média...
sendo o principal responsavel pela exacer-
bacao da grande patira do Quatrocento ita-
liano, a sodomia, inspirando a primeira
perseguicdo do comportamento homosse-
xual em larga escala na histdria européia,
registrado em Florenca e outras cidades
italianas. Aolado do anti-semitismo e a an-
siedade da cacga as bruxas, a época de Sao
Bernardino € marcada pelo surgimento da
intolerancia a atividade homogenital, tal
qual estd documentado na literatura e le-
gislacdo eclesidstica e civil, podendo-se
falar de uma sodomofobia como um fen6-
meno de intolerdncia crescente através da
Europa, tal qual foi estudada por Boswell e
Greenberg” (45).

Bernardino costumava afirmar que Flo-
renca era pior do que Sodoma e Gomorra,
e que a Toscana tinha a mais baixa popula-
¢do do mundo por causa do grande nimero
de amantes do mau pecado — atribuindo a
essaabominacio acausadapeste que asso-
lou a Itdlia naquele periodo (46).

A opinido de Sao Bernardino de Sena,

relativamente ao papel dos amores unis-
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sexuais como causa dadiminui¢do popula-
cional, d4 a pista para melhor entender o
recrudescimento da homofobia na baixa
Idade Média e sua posterior legitimacao,
no mundo ibero-americano, através dos
tribunais da Santa Inquisi¢cdo. A homosse-
xualidade € apontada como motivadoranao
s6 de castigos divinos pretéritos e futuros,
representando igualmente deletériorisco a
recuperacio do crescimento habitacional
apds a dramadtica depopulagcdo da Europa
em decorréncia da peste negra. A associa-
c¢do implicita ou explicita do amor unis-
sexual ao risco da bancarrota demografica
tem sido uma constante ao longo da histo-
ria humana.

Mesmo em nossos dias, quando a hu-
manidade se vé€ confrontada com o espec-
tro da explosdo demogrdfica, os homosse-
xuais continuam sendo acusados de cons-
tituirem uma grave ameaga a sobrevivén-
cia de nossa espécie: € comum ouvirmos,
entre intelectuais e gente do povo, o argu-
mento de que se for completamente libera-
do o homoerotismo, a humanidade corre
inevitdvel risco de extin¢do. Mais do que
ledo engano, tal assertivaindica claramen-
te o quanto a sociedade heterossexista teme
a normalizacdo dos amores unissexuais,
pois suspeita que sua liberacao redundaria
num crescimento incontroldvel de homens
e mulheres que deixariam de interagir se-
xualmente, pondo em xeque a perpetuida-
de denossadescendéncia. Subjacente aeste
enunciado, estd a crenca inconfessade que
amaioria dos casais de homens e mulheres
continua a praticar o heterossexualismo por
mera imposi¢cdo da moral dominante.
Heterossexualidade compulsdria e por de-
creto, portanto...

O jacitado dr. Boswell, assim como A.
Kinsey e F. Whitam, sdo unanimes em re-
conhecer o contrdrio dessa crencga alarmis-
ta: “Nao hd teoria cientifica contempora-
nea relativa a etiologia da homossexuali-
dade que defenda que a tolerdncia social
determina sua maior incidéncia. Mesmo
teorias puramente bioldgicas postulam uni-
formemente que ahomossexualidade seria
uma preferéncia minoritdaria sob qualquer

condi¢cao, mesmo nas mais favoraveis™ (47).

Whitam, estudando diferentes culturas con-
tempordneas, chegou a média de 6% como
o total de homossexuais exclusivos, inde-
pendentemente do maior ou menor grau de
tolerancia regional (48).

Ha provas antropolégicas e histéricas
que confirmam tal assertiva: dois exem-
plos classicos remetem-nos as sociedades
tribais da Nova Guiné e ao Japdo novecen-
tista. Os etoros, papuanos negroides da
Oceania, pertencem a uma cultura que po-
derfamos chamar de homossexualista, de
tal forma € oposta a nossa tradicao
heterossexista abradmica: todos os rapazes
dessa tribo, quando entram na puberdade,
sdo confiados a um jovem adulto, que tem
como obrigac¢ao transmitir ao adolescente,
por via anal, seu préprio sémen, justifican-
do os nativos que essa € a Unica forma de
tornar aquele jovem iniciando num homem
de verdade, futuro transmissor de esperma.
Se nao receber s€émen pelo dnus, ndo pode-
rd, quando adulto, fecundar sua futura
mulher. Esses povos cumprem a risca um
ditado comumente ouvido na Bahia con-
temporanea: “o baiano dda de pequeno para
ndo dar de grande...”, provérbio que eu,
paulistano radicado na Boa Terrae cidadao
soteropolitano diplomado pela Camara
Municipal, a bem da verdade, atesto ser
pura maledicéncia...

Tao homossexualista € a cultura etoro,
assim como a de diversas outras socieda-
des daOceania, que acopula heterossexual
é proibidade 205 a 260 dias por ano, estan-
do limitada a certos espagos marginais a
aldeia, rodeada de uma série de restrigoes
heterofobicas.

Pois bem: mesmo nessa sociedade radi-
calmente homossexualista, estudos reve-
lam que a taxa anual de fecundidade da
populacdo sereduzem apenas 15%, se com-
parada com os demais povos heteros-
sexistas, ndo chegando portanto essa prati-
ca privilegiada do homoerotismo a amea-
car a perpetuidade desses exoticos exem-
plares da espécie humana (49).

Um outro exemplo histérico que con-
tradiz a fobia irracional de que a liberagdo
homossexual possa provocar o fim de nos-

sos semelhantes remete-nos ao Japdo antes
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da restauracdo da dinastia Meiji (1865),

quando a prdtica homossexual era social-
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maior parte dos delicados atores transfor-
mistas do teatro n6 e kabuki eram pratican-
tes do homoerotismo, gozando de enorme
admiracio e aplauso geral (50). Pois bem:

comprova ademografia histérica que, ape-
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sar da grande tolerancia e pratica generali-
zada da homossexualidade, a populacido
nipdnica cresceu naquele periodo até os
limites extremos da subsisténcia fisica,
derrubando-se assim as ila¢cdes alarmistas
de que a liberacdo do amor entre parcei-
ros(as) do mesmo sexo levaria necessaria-
mente adepopulacio e exterminio do Homo
sapiens (51).

Apesar de hd décadas ser este o ensina-
mento de diferentes ramos do saber, persiste
no imagindrio coletivo esta conclusao sim-
plista: jd que os homossexuais ndo reprodu-
zem — “‘bicha com bicha dd lagartixa™, “mu-
lher com mulher d4 jacaré”, ou ainda, “ho-
mem com homem da lobisomem™ —, gays e
Iésbicas representam séria ameacga a sobre-
vivéncia humana.

Esta € uma das explica¢des da recru- // f é“.é
descéncia da homofobia logo apés a enor- / W a"',j
me mortandade registrada na Europa em : é ;'/',"‘
conseqliéncia da peste negra: “os homos- f_;f g é”?
sexuais se tornaram bodes expiatorios para ; ?’ é
a peste e para o declinio populacional, e 7/”’ g %
eram claramente vistos como um ultraje ’ ] ,4
para o cédigo de respeitabilidade burgue- //'.‘.:\ %
sa, recém-estabelecido e influenciado pe- K %"“ . %
las Ordens Mendicantes”. Como se sabe, ‘:,;';‘ g /% ",' %
aproximadamente 40% da populacdo eu- ’é“n" [ '%'1 "5 ’4
50 lhora Saikoky, The GreatMimor  ropéia pereceu em conseqiiéncia da peste ; % % %
of Male Love, Stonford, . . / ’4
Stanford University Press, ~ negra (1348), provocando enorme desequi- %
1990.
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librio sociodemografico, inclusive em Por-
STz Mot, “Anropologio, Po- ¢y 9a] - daf a necessidade premente de
pulagdoe Sexualidade”, in Re-
visia Gente, Depariameniode repopular vastos territorios desertificados
Antropologia da UFBa, ne 1, . .
iul-dez./ 1984, pp. 87-103. de gente apés tamanha mortandade. Além
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52, Richards, op. cit, p. 150. de “os pregadores invariavelmente atribu-

53 Donald J. Kagay and Theresa irem o inicio da Peste Negra a sodomia”
M. Vann, “Peste Negra: The
Fourteenth-Century Plague . . .

Epidemics inlberia’, in Onthe ~ SOdOmitas passou a ser ainda mais atenta-
Social Oigins of Medieval {510 dada a calamidade populacional vivi-
Institutions, leiden, E. J. Bril,

1998, pp. 4762 da numa quadra tdo dramatica (53).
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Se de um lado a imoralidade do clero e
oespectro da peste desencadearamreacoes
de intolerdncia localizadas ou regionais
contra os sodomitas, uma terceira hipotese
explicaa generalizada onda de desconfian-
ca e repressdo aos amores unissexuais —
onde novamente se revela o temor de seu
cardter intrinsecamente revoluciondrio e
demolidor: a preservac¢ao do padrao tradi-
cional do casamento heterossexual e da
constitui¢cdo da familia burguesa. Os gays
foram vistos, e de fato assim agiram, em
variegados contextos histéricos, como pe-
rigosos “filhos da dissidéncia”.

Segundorelatam os etnografos, aquase
totalidade das sociedades humanas teve
como critério definidor dos enlaces matri-
moniais, ndo 0 amor romantico ou paixao
sexual, mas os interesses patrimoniais de
alianca das familias dos nubentes. Matri-
moénio = Patriménio. Ainda no tempo de
nossos avos ou bisavaos, sobretudo nas clas-
ses mais abastadas e controladas pela mo-
ral cristd, predominavam os casamentos ar-
ranjados, onde o que menos importava era
a vontade dos noivos. Na esteira da tradi-
¢do judaica, ao longo de toda a Idade Mé-
dia, os cristaos continuam a visualizar a
mesma finalidade no casamento: antidoto
contra a tentacdo sexual e a geracdo de
numerosa prole. Casa-se para procriar, de
preferéncia filhos homens. Filhos numero-
sos sdo interpretados como inefdvel bén-
cdo divina e felicidade suprema. A esteri-
lidade da mulher representa desgraca ma-
xima, castigo de Deus. O apéstolo Paulo e
Jesus reinterpretam neste particular a Lei
de Moisés, passando o cristianismo a con-
denar o divorcio (54), embora somente a
partir do século XIII a Igreja confira ao
casamento o status de sacramento, ao lado
do batismo e da ordem (55).

Teodlogos,como o bispo Huguccioe Jean
Gerson, defendiam, ainda no século XV,
que mesmo dentro do matriménio o sexo,
até na posicdo “papai-mamdie”, também
conhecida como “posi¢ao do missiondrio”,
constituia pecado venial (56). Predomina-
va, em amplos circulos da cristandade, o
vetusto ensinamento de Sdo Jer6nimo: “Um

homem sabio deve amar sua mulher com

discernimento e ndo com paixao e, conse-
qlientemente, controlar seus desejos e ndo
se deixar levar a copulacdo. Nada € mais
imundo do que amar a sua mulher como
uma amante” (57).

Dentro desse estéico codigo moral, o
amor deve suceder ao casamento e ndo
necessariamente precedé-lo, obrigando a
Santa Igreja a se dar publicidade da ceri-
monia nupcial como forma de controlar os
desejos, interferir nas aliancas familiares,
exigindo para tanto que os proclamas fos-
semrealizados com bastante antecedéncia,
evitando-se assim os riscos da fraude e
sobretudo o pecado e crime da bigamia. A
burocratizacdo cartorial do matrimdnio,
formalizada a partir de entdo, além de ga-
rantir muitas benesses e polpudas esportulas
aoclero, visava o controle integral, através
dos sacramentos, de todo o ciclo vital do
rebanho dos fiéis: batismo no nascimento,
matriménio na maturidade sexual, extre-
ma-unc¢ao na hora da morte (58).

Uma perigosa brecha persistia, porém,
embutida na tradi¢ao crista: segundo o di-
reito candnico medieval, os préprios
nubentes eram reconhecidos como os legi-
timos ministros do matrimoénio, bastando
para sua validacdo legal que o casal decla-
rasse perante uma testemunha, podendo ser
inclusive um leigo, que a partir daquele
instante passavam ambos a reconhecer-se
e coabitar como marido e mulher. Tal pos-
sibilidade canonicamente valida colocava
em grave risco o controle da familia crista,
desde quando sobretudo os jovens, “tenta-
dos pelo demoénio”, realizavam clandesti-
namente o chamado “casamento de pala-
vras”, arruinando os projetos de alianca
familiar zelosamente construidos pelos
progenitores.

Foisomente o Conciliode Trento (1545-
1563) que proibiu rigorosamente tal prati-
ca, obrigando a divulgacao dos banhos
corridos e a presenca de um sacerdote ofi-
ciante como condic¢io sine qua non da va-
lidade desse sacramento, ratificando-se
nesse mesmo sinodo tridentino outrodogma
relativo a unido conjugal catdlica: a
stabilitas — a estabilidade indissolivel dos
casados.
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“Equilibrios tdo cuidadosamente prepara-
dos e tdo frageis, onde se patenteia o card-
ter coercitivo da alianca entre familias e
dos intercimbios de rapazes e mocgas, teri-
am sido comprometidos se os casamentos
pudessem ser rompidos com demasiada fa-
cilidade, e as esposas repudiadas... Tem-
se a impressao de que a stabilitas do casa-
mento precoce era a condi¢ao da stabilitas
da comunidade inteira. Cabia a prépria co-
munidade fazer com que ela fosse respeita-
da” (59).

Nesse contexto de crescente domesti-
cacadodas moralidades,como agiam e eram
vistos os praticantes do amor unissexual,
ou melhor, do abomindvel e nefando peca-
do de sodomia? Com a palavra nosso ja

conhecido Sdo Bernardino de Sena:

“Pode existir um jovem rapaz de raros ta-
lentos, alguém de grande inteligéncia, fei-
to para realizar maravilhas, mas uma vez
corrompido pela sodomia, ele se transfor-
ma numa criatura do Diabo. Ele rejeita to-
das as coisas naturalmente boas, todos os
pensamentos de Deus, do Estado, de sua
familia, rejeita seus negdcios, sua honra,
sua propria alma. Ele s6 pensa em assuntos

malignos” (60).

Quem melhor sintetizou em nossa lin-
gua a suposta malignidade revoluciondria
representada pelos sodomitas foi o cardeal
D. Henrique (1512-80), segundo inquisidor
geral da Inquisi¢cdo Portuguesa, que, em
1574, obteve um Breve de Gregodrio XIIT
ratificando a pena de morte aos sodomitas,
referidos na documentac¢io inquisitorial
como “filhos da dissidéncia” (61). Dissi-
déncia, cisma, cisdo equivale a se separar
de uma corporacdo por divergéncia de opi-
nides, atentar contra a tao desejada unida-
de do orbe catdlico, “‘um s6 rebanho e um
s6 pastor!”. Os sodomitas atentavam con-
tra esse desiderato ideoldgico, assustando
todas as camadas sociais, dos donos do
poder ao populacho. Tanto quanto ou até
mais que os hereges, os filhos da dissidén-
cia, devido ao seu inconformismo numa

questiao reputada como indiscutivel — a

moral sexual natural—, ultrajavam com sua
dissidéncia erdtica o ensinamento oficial
da ortodoxia, ostentando o carater revolu-
ciondrio de suainsubordinagdo as leis divi-
nas e insisténcia na pratica do peccatum
contra naturam.

Eis o pensamento oficial da Inquisi¢do

Portuguesa sobre este particular:

“O crime de sodomia € gravissimo e de tal
qualidade que houve quem afirmasse com
grande fundamento que quem o cometia
era suspeito na fé, e tdo contagioso, que
mostra a experiéncia pois em breve tempo
infecciona néo so as casas, lugares, vilas e
cidades, mas ainda Reinos inteiros, e &
obrigagao precisa atalhar males grandes e
de que Deus tanto se ofende, com meios
eficacissimos e, para os descobrir, nao ha
outro meio mais adequado que a dentncia
forcada”(62).

Num sermao num auto-de-fé, realiza-
doem Lisboaem 1645, onde foram quei-
mados diversos sodomitas, esse mesmo
pensar € assim ratificado: “Sodoma quer
dizer traicdo. Gomorra, rebelido. E tdo
contagiosae perigosa a peste da sodomia,
que haver nela compaixao, é delito. Fogo
e todorigor, sem compaixdo nem miseri-
cordia! Tanta forca tem o lugar apestado
deste vicio que para livrar dele até a um
inocente, € necessario violéncia de mui-
tos anjos™ (63).

Considero um precioso achado socio-
lingtifstico a caracteriza¢do dos amantes do
mesmo sexo como “filhos da dissidéncia”,
pois, por mais alienado, enrustido e pré-
politico que seja um homossexual, sua in-
subordinacao aos cidnones da moral oficial
representa uma violenta revolugcdo que
ameaca arruinar os alicerces constitutivos
da hegemonia do macho e da sociedade
heterossexista. Ao tomar como mével da
aproximacao dos corpos tdo-somente a
paixdo erdtica e eventualmente o amor ro-
mantico, os gays, desde priscas eras, privi-
legiaram aemocao e o prazer em detrimen-
to dareproducao biolégica ou das aliancas
patrimoniais. Anteciparam em milénios o

que Freud antevia como elemento desesta-
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bilizador da hierarquia dos sexos em nossa
civilizagcdo: a possibilidade de libertar os
amantes de uma gravidez indesejdvel numa
sociedade que desconhecia métodos efica-
zes de anticoncepg¢ao. Foram os homosse-
xuais os apostolos do sexo livre, descom-
prometido do espectro da gravidez inde-
sejada, dissidentes da dominante endoga-
mia de classe e raga (64).

Uma segunda e ndo menos assustadora
ameaca dos filhos da dissidéncia nestes
quatro mil anos de histéria pés-abradmica
tem sido o questionamento da cruel
hegemonia falocrdtica do macho todo-po-
deroso, da perpetuacio da hierarquia patri-
arcal através de contratos nupciais, onde a
cobic¢a do patrimdénio prevalece no matri-
monio, onde o prazer sexual e emocional €
relegado a periferia da institui¢cdo conju-
gal. Os homossexuais, inversamente, ao
privilegiarem desde sempre a atracao fisi-
ca,aemog¢do, 0 amor e paixdo, como ingre-
dientes indispensdveis dos arranjos intimos
interpessoais, tornaram-se, historicamen-
te, se ndo os inventores, quando menos os
precursores e principais praticantes do amor
romdntico, isto, muitissimos séculos antes
da paixao impossivel de Romeu e Julietae
dos trovadores medievais.

Tal dissidéncia inovadora ao modelo
erdtico-sentimental dominante foi altamen-
te reprimida por ser causadora de incon-
troldavel desestabilizacdo da autoridade do
pater-familias e dafamilia patriarcal, tanto
que o casamento de palavras passou a ser
perseguido como grave delito do conheci-
mento da justica eclesidstica, posto repre-
sentar uma forma também revoluciondriae
insurgente de os jovens contestarem o au-
toritarismo familiar.

A repressado anti-homossexual tema ver
diretamente com o medo representado pelo
cisma, quase heresia, representada pelo
estilo de vida dos sodomitas, onde estao
reunidos ingredientes explosivos, tais como
ademocracia sexual, o questionamento da
hierarquia dos géneros, a alternativa da
unissexualidade, a inversdo dos papéis se-
xuais, o travestismo, a transexualidade,
todos comportamentos e condutas altamen-

te desestabilizadores da sociedade heteros-

sexista e falocrdtica, onde as regras de
comportamento de gé€nero e o erotismo sao
definidos hierarquicamente garantindo a
supremacia do macho. As unides né6ma-
des ou passageiras, a “promiscuidade”, a
rotatividade de parceiros e inversdao de
performances, a androginia sdo mais al-
guns elementos revoluciondrios da subcul-
tura gay, jd documentada no mundo luso-
brasileiro desde o século XVI, constantes
ainda hoje em dia (65), que questionam e
assustam a sacralidade e indissolubilidade
dos vinculos matrimonias dos casais hete-
rossexuais. Daf a repulsa neurdtica de al-
guns homofobos mais autoritdrios que se
opdem tenazmente a legalizagdo da parce-
ria civil e mais ainda, ao casamento gay,
alegando que a familia e o matrimdnio
heterossexual estariam gravemente amea-
cados. Novamente aqui, a mesma fobia
mitolégica, de que aliberagdo homossexu-
al redundaria na bancarrota da heteros-

sexualidade. Freud explica...

SODOMA TROPICAL

Apds ter discutido a génese do precon-
ceito anti-homossexual na tradi¢do abraa-
micae mostrado que no imagindrio de nos-
sos antepassados da Antigiiidade, durante
boa parte da Idade Média e particularmen-
te na Peninsula Ibérica a partir da Idade
Moderna, o amor entre pessoas do mesmo
sexo foi violentamente reprimido devido a
seu carater eminentemente revoluciondrio
e desestabilizador de significativos princi-
pios eregras sociais considerados basilares
para nossos ancestrais, concluo este pas-
seio pelos alicerces, ruinas e fantasmas de
Sodoma, mostrando como a fobiaa homos-
sexualidade nasociedade brasileira contem-
poranea tem relagdo direta com o projeto
civilizatério do macho portugués no con-
texto escravista do Novo Mundo. Nova-
mente aqui, € aetno-histéria que nos forne-
ce a melhor pista para desvendar o
backgroundideolégico dahomofobiacon-
temporénea.

Ao desembarcarem na Terra dos Papa-
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gaios os colonizadores traziam arraigados
em suas consciéncias forte sentimento anti-
homossexual, registrando-se alguns casos
de sodomitas que foram ameacados de ser
jogados no mar, ou gravemente agredidos,
durante as viagens transoceénicas, acusa-
dos de serem eles os causadores da ira di-
vina, manifesta através das calmarias, tem-
pestades ou epidemias ocorridas durante a
viagem. Mitos homossexuais povoavam o
imagindrio de nossos colonos: jdem 1594,
malgrado o mandamento paulino de que
“estas coisas ndo sejam sequer menciona-
das entre vis”, as pessoas nao resistiam a
tentacao de conversar e até citar “causos”
tendo o amor italiano como mote. Eis um
exemplo: Estévao Cordeiro, 31 anos, la-
vrador residente no Engenho Carnijo, na
freguesia de Santo Amaro, em Pernambu-
co, confessou perante o Inquisidor que,
“estando em pratica com alguns vizinhos,
ndo se lembra em que tempo nem a que
proposito, disse que em Roma andavam as
mulheres com os peitos descobertos e que
os Padres Santos concediam indulgéncias
aos homens que com elas dormissem car-
nalmente, por respeito de com isso divertir
aos homens de fazer o pecado nefando...”
(66). A fama de que a Itdlia e Roma em
particular eram sucursais de Sodoma e
Gomorra impregna o imagindrio luso-bra-
sileiro ao longo de toda a histéria moderna.

Ap6s séculos e séculos de condenacao
e repressdo ao “mau pecado” eis que 0s
reindis confrontam-se de repente, na Terra
Brasilis, com povos que além de viverem
nus, sem nenhum pejo ou vergonha, osten-
tavam prdticas sexuais completamente an-
tagdnicas a moral crista, incluindo incesto,
poligamia e outras “perversdes’’, entdo ro-
tuladas de “invencgdes diabdlicas”, sobre-
tudo a generalizada pratica do abominavel
e nefando pecado de sodomia. Diz um cro-

nista na Bahia em 1587:

“Os Tupinambad, ndo contentes em an-
darem tdo encarni¢cados na luxdria natu-
ralmente cometida, sdo muito afeicoa-
dos ao pecado nefando, entre os quais se
ndo tem por afronta. E o que se serve de

macho se tem por valente e contam esta

bestalidade por proeza. E nas suas al-
deias pelo sertdo hd alguns que tém ten-
da publica a quantos os querem como

mulheres publicas™ (67).

Assim, o primeiro perigo a ser evitado
pelos colonizadores era o risco do “contd-
gio” pelo mau pecado. Temor e risco am-
pliado com a chegada dos primeiros escra-
vos da Guiné, posto que, também na Afri-
ca, documentagdo fidedigna atesta que o
“vicio dos bugres” era igualmente conhe-
cido, praticado e, em certas etnias, social-
mente aceito e até divinizado. Nao € por
menos que o primeiro travesti documenta-
do na histdria pdtria ¢ um negro, Francisco
Manicongo, membro de uma seita de temi-
dos feiticeiros homossexuais de tradi¢do
banto (68).

Acresce-se um outro fator a temida
homossexualizagcdo da América Portugue-
sa: o proprio perfil heterodoxo dos primei-
ros povoadores danovel colénia. Jaem 1549
desembarca em Pernambuco, naépocaain-
da chamada de Nova Lusiténia, o primeiro
sodomita degredado pela Inquisi¢ao: Es-
tévao Redondo, criado do governador de
Lisboa, tendo seu nome assentado no Li-
vro dos Degredados com o selo do pro-
prio governador local (69). Seguindo a
este, nas décadas subseqiientes, diversos
outros degredados sodomitas, jovens e
adultos, estabelecem-se sobretudo nas
capitanias do Nordeste, todos inculpados
no “vicio nefando”, alguns, considerados
pelos inquisidores como “incorrigiveis”.
A imensidao do territdrio e sua ocupacao
rarefeita, o afrouxamento da moral e rela-
xamento do clero sdo alguns dos fatores
que tornavam nossa terra um parafso para
quantos quisessem se entregar aos amores
proibidos.

Portanto, preocupados em evitar que a
Terra de Santa Cruz se tornasse uma
reedi¢ao tropicalista de Sodoma e Gomor-
ra, El Rei delibera cortar a cabega da hidra
sodémica em seu nascedouro: no préprio
regimento de instalagdo das capitanias he-
reditdrias (1532), confere-se aos capitaes-
mores autoridade para condenar a morte,

sem necessidade de autorizagdo da metro-
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pole, apenas os culpados em quatro gravis-
simos crimes: trai¢do e alianca com os in-
dios e invasores; heresia; fabricacdo de
moeda falsa; e a prdatica da sodomia. Pena
capital aos traidores e transfugas, porque
ameacavam a soberania e posse da terra;
aos hereges, por desafiarem a unicidade da
Santa Madre Igreja; aos falsificadores de
moeda, por desestabilizarem a vidaecond-
mica; aos sodomitas, ndo s6 pelo risco de
atrairem a maldi¢do divina, mas também
por revolucionarem os costumes, sobretu-
do os alicerces da familia, da moral e da
propria estrutura da sociedade.

No Novo Mundo, nesse inicio da era
moderna, ahomossexualidade € muito mais
temida do que na Europa, na medida em
que a fragil conjuntura colonial vai exigir
um incremento da autoridade do macho,
significativo crescimento demografico e
reforco das fungdes sociais da familia pa-
triarcal. Sdo vdrias as aproximagdes que
podemos fazer entre o desenvolvimento
ideoldgico da homofobia nos primoérdios
da colonizag¢do da América Portuguesa e
sua génese histérica no mundo abradmico.
A primeiraanalogiatem a ver com o proje-
todemografico pré-natalista de nossos pri-
meiros povoadores: urgia que a imensidao
dos Brasis fosse ocupada e possuida pelos
portugueses, caso contrdrio, outros aven-
tureiros lan¢ariam mao deste éden tropical.

Na capitania de Pernambuco, na mes-
ma Visitagdo do Santo Oficio de 1594, um
carpinteiro lusitano, Pero Gongalves, dizia
sem pejo: “Fornicar, fornicar que farte, que
delReié aterrae que nuncaninguém foi ao
inferno por fornicar [em lugar da palavra
fornicar, que aqui se escreveu, disse a pa-
lavra portuguesa que isso significa, deso-
nesta, (foder), que por honestidade se nao
escreveu]” diz o notdrio da Visitagdo (70).
Certamente esse destemperado reinol esta-
vaimbuido daidéiaque “ultra equinotialem
non pecari’ — abaixo do Equador nao ha
pecado! Dai a conhecida sugestdo ultra-
liberal do padre Nobrega, que de Portugal
se enviassem mulheres para casar com os
brancos — ndo importando que fossem
mulheres perdidas, pois aqui achariam

quem as quisesse desposar e com seus fi-
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lhos povoar o litoral e os sertdes deste Novo
Mundo. Ora, sodomitas nao reproduzem,
cometem o pecado mortal de desperdica-
rem asemente da vida, dai suarepulsanuma
terra carente de novos colonos.

Igualmente como sucedeu nos primor-
dios da formacgao dos povos descendentes
de Abriaao, também aqui nossos ancestrais
tiveram de enfrentar dramatico impasse:
uma minoria demogrdfica — os brancos
colonizadores — confrontou-se com uma
imensidao de colonizados —indios, negros,
mesticos, escravos em sua maioria —, que
s6 foram subjugados a exploragio e tirania
dos donos do poder mediante o emprego da
violéncia maxima, monopdlio dos machos
brancos. Numasociedade em que, generali-
zadamente, os descendentes dos europeus
representavam no maximo 25% da popula-
¢do, se excluirmos desse contingente as
mulheres, os idosos e as criangas, restardo
aproximadamente 10% de homens bran-
cos, responsdveis pela manuten¢do da or-
dem e subserviéncia da multidao de todos
os demais oprimidos.

Somente homens fortes, ultraviolentos,
poderosos, conseguiram a proeza de man-
ter sua hegemonia em face de 90% da po-
pulacdo carente deste diferencial privilé-
gio: ser macho branco. Dai o machismo
latino-americano apresentar-se muito mais
virulento e institucionalizado do que o
observado na Peninsula Ibérica, pois, nas
regides plurirraciais dominadas pelo modo
de producgio escravista, ser super-homem
foi condicao sine qua non da manutengdo
do préprio projeto colonial (71). Um ho-
mem delicado, medroso, efeminado, sen-
sivel, jamais conseguiria manter o indis-
pensdvel clima de terror para conservar
submissa a “gentalha”, todos os que nao
eram machos brancos. Dafarepressao bru-
tal contra qualquer efeminac¢do e inversao
sexual, por representarem perigosissimo
fator de instabilidade do projeto coloniza-
dor e hegemonia dos donos do poder.

Mais ainda: como salientei alhures, uma
constante observada na longa histdria da
homossexualidade tem sido a quebra, por
parte dos amantes do mesmo sexo, das

barreiras estamentais zelosamente manti-

das nas rela¢des heterossexuais. “A ruptu-
ra com os amores interclassistas € a condi-
c¢io de salvacdo homossexual”, lembraum
dos fundadores do movimento gay da Fran-
ca, o ja citado Hocquenghem (72). Numa
colénia com enorme contingente de indios
e negros, cujas culturas demonstravam
grande tolerdncia alibido unissexual, nada
mais ameacador do que a alianga sexual e
afetivaentre sodomitas brancos com mem-
bros de outras ragas, posto que tais aproxi-
macoes intimas minavam a desejada dis-
tancia entre opressores e oprimidos. Dar
carinho, prazer e eventualmente até dar as
costas e deixar-se penetrar por machos
negros ou indios, a quem as regras consu-
etudindrias determinavam que fossem tra-
tados na “porrada”, revolucionava perigo-
samente os codigos de interacdo estamental,
dando ousadia aos oprimidos e estimulo a
se rebelarem contra a dominag¢ao dos que
detinham o controle legal do uso da espa-
da, do chicote e das armas de fogo.
Também no Novo Mundo, como suce-
deu na Idade Média, o amor homossexual
foi duramente reprimido por constituir dele-
téria ameaca a estabilidade da familia tradi-
cional, na medida em que minava perigosa-
mente a autoridade patriarcal no tocante ao
controle das estratégias de aproximacgao dos
sexos e a constituicdo de novas unidades
familiares. Na América Portuguesa, assim
como na Espanhola, aendogamia das fami-
lias de origem européia foi a estratégia ofi-
cial, abencoadapelalgreja, instauradaafim
de evitar que “cristdos-novos” e “gente de
sangue impuro” se unissem e infectassem as
“familias limpas”. A endogamia da oligar-
quia colonial, evitando a mistura de seus
descendentes com a raia midda e sobretudo
com a gentalha nido-branca, tornou-se uma
obsessao das elites fundidrias, optando mui-
tas familias, as vezes, pelo enclausuramento
forcado de suas filhas donzelas, evitando
assim unides com individuos considerados
de condi¢ao social ou racial inferior. Os
famigerados processos de “qualificacdo de
pureza de sangue”, indispensaveis para ad-
missdo na clericatura e nas altas fungdoes
governamentais, visavam exatamente man-

ter na elite tdo-somente os cristaos-velhos.
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A uniao livre dos homossexuais, des-
respeitando as barreiras de raga, estamento
e idade, parceria baseada tdo-somente na
paixdo e mitua empatia, detonava aordem
familista patriarcal tradicional, daf o afin-
co com que os donos do poder colonial re-
primiram os “filhos da dissidéncia”.

Hoje em dia, nos inicios do terceiro
milénio, quando muitos e muitos machistas
homdofobos repetem acriticamente a terri-
vel pena de morte: “Viado tem mais € que

120

morrer!”’, e quando, na pratica, os homos-
sexuais continuam sendo, no Brasil, dentre
todas as minorias sociais, as principais vi-
timas do preconceito e discriminacao, es-
tamos presenciando a persisténcia de um
mito, velho de quatro mil anos, imposto a
nossos antepassados a custa de pedradas e
da fogueira da Inquisi¢cdo — mito cruel e
pernicioso que hoje, na era dos computa-
dores, urge que ceda lugar ao respeito dos
direitos humanos e a diversidade cultural.
Sobretudo, porque hd muito tornou-se ridi-
culamente caduca aquela fobia irracional
ao potencial revolucionario representado
pelo amantes do mesmo sexo. O problema
atual da humanidade € a explosdao demo-
grdfica, sendo portanto absurdo e antieco-
l6gico pretender aumentar a populacao
“como as estrelas docéue as areiasdomar”.
Hoje gays e 1ésbicas deveriam ser premia-
dos por colaborarem efetivamente com o
controle da natalidade (73).

Uma segunda inven¢do dos homosse-
Xuais, antigamente revolucionadria e temi-
da, tornou-se hodiernamente inofensiva: o
sexo prazer dissociado da reproducdo e o
primado do amor romantico como critério
dasunides conjugais. Hoje, gracas a pilula,
ao preservativo e aos novos métodos anti-
concepcionais ou abortivos, os heterosse-
Xxuais também podem manter relacdes se-

Xxuais sem o risco da gravidez indesejada,

apandgio dos sodomitas em épocas coevas
(74). Da mesma forma, o amor romantico
e a atracdo fisica, antigamente privilégio
dosfilhos dadissidéncia,tornaram-se hoje,
gracas aos efeitos da globalizagdo da cultu-
ra ocidental, aregra durea da aproximacio
dos sexos em grande parte do universo. Eo
que falar damoda unissex, dos homens com
brinco na orelha, das mulheres usando
Jeans, da cultura “GLS”, das drag-queens,
das operacdes transexuais. ..

Parece que uma parcela dos préprios
homossexuais, depois que sairam do arma-
rio, nos anos pioneiros da Revolugio de
Stonewall (1969), o festejado coming out
(75), tende hoje mais a integracao do que a
dissidéncia: “Os gays organizados repre-
sentam hoje uma forma nova de encarar a
vida. Casam, adotam criangas. Os gays nao
querem mais revolucionar o mundo. A re-
volugao sexual ocorreu na década de 70 e
ja é fato consumado. Agora € a hora da
estabilidade, € a hora de se impor, de con-
quistar lugares. Estamos fazendoisso” (76).

Estas sdo as palavras do primeiro gay
assumido, do partido republicano, a fazer
parte oficial do atual governo norte-ameri-
cano. Homossexuais que conquistam luga-
res e se impdem nao deixam de representar
uma forca revoluciondria no mundo
heterossexista. Enquanto isto, na Terrados
Papagaios, deputados crentes se unem a
TFP e a CNBB, advertindo a populagdo e
os parlamentares que ndo aprovem o proje-
to de lei que regulamenta a parceria civil
registrada entre homossexuais, pois o ““ca-
samento gay’’ alémde levar a destrui¢caoda
familia brasileira, redundara em incalcula-
veis castigos divinos contra nossa pdtria.

Nao € por menos que o arcebispo de
Florianépolis ndo teve pejo em declarar:
“Os gays sdo gente pela metade. Se € que
sfo gente!” (77).
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