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longa, intrincadaeen-
veredaporum labirin-
to de motivos muitas
vezes contraditorios,
ilegitimos e extrinse-
cos, a curiosa e nem
sempre nefasta his-
toria das relacdes, no d&mbito das clas-
sificacdes das ciéncias, que opdem, de
maneira sobretudo ambigua e, por ve-
zes, feroz, as chamadas ciéncias natu-
rais e/ou exatas (ou ““‘ciéncias’ propria-
mente ditas) as ciéncias humanas, soci-
ais (ou, simplesmente, “‘humanidades™).

Para recapitular rapidamente suas
linhas mais gerais (e centrais) e situar
mais claramente nosso tema, convém
lembrar que as origens de tal contenda
podem ser rastreadas ao advento do
logos,naGréciadoséculoVIa.C.,que
emerge imediatamente em oposi¢cao
integral ao mythos, desde Tales de
Mileto, e segue uma seqii€nciaquere-
gistraquase simultaneamente antago-
nismo irredutivel (como em Xendfo-

nes), apropriacdo e mescla (como em

Anaximandro e Empédocles) e ambos
—exacerbadamente —em intrincadateia
(em Platao). Os conceitos contendores
sdo, por assimdizer, apartados (provi-
soriamente) por Aristételes. A conten-
da ganha, porém, novas formas no
Renascimento, quando — como vere-
mos —, de certo modo, cristaliza-se.
Passa pelo principio do verum ipsum
factum de Giambattista Vico que, no
século X VIII, privilegia a histdria e as
ciéncias humanas (ao lado das mate-
madticas e em detrimento das ciéncias
naturais); e pelano¢do moderadoradas
Geisteswissenschaften de Wilhelm
Dilthey na virada do século XIX parao
XX. Atinge sua nitidez atual na polé-
micadas “duas culturas’,de C.P. Snow,
na primeira metade do século XX (na
segunda metade teremos, entre outros
desenvolvimentos, as “trés culturas”,
de Wolf Lepenies, de bem menor re-
percussao que a obra de Snow, mas
significativas do contexto).

O Renascimento — com suas pro-
priasinumeraveis ambigiliidades—éum
periodo decisivo e esclarecedor no de-
senvolvimento dessa ambiguarelacao,
com aRevoluc¢ao Copernicanae o pro-
cesso de matematizagdo da fisica que
culminaem Galileu,dandonovo impe-
to anocao de ci€éncias naturais e exatas
como ‘“‘ciéncias” propriamente ditas,em
detrimento das “humanidades”. Além
de ser o periodo que op6e os “‘cientis-
tas”, que sdo também magos e alqui-

mistas voltados para o futuro, aos
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literati, os humanistas voltados para o pas-
sado, para a cultura cldssica, mas que, em
sua tentativa de incorporar as letras greco-
romanas ao universo cristao, sao também
cientistas que, além de rejeitarem os méto-
dos epistemolégicos tradicionais, desenvol-
vem a filologia, ciéncia da linguagem, ins-
trumento cuja precisdo em relag@o aos tex-
tos antigos ndo deixard de influenciar tam-
bém as “ci€ncias propriamente ditas”.
Pois—senos for permitido esquematizar
um pouco a periodizagao histdrica para os
fins desta exposi¢do — € no intenso cruza-
mento das contradi¢des e ambigtiidades es-
pecificamente renascentistas com as que
sfo proprias a historia das relacSes entre as
ciéncias naturais e as humanas, do Renas-
cimento propriamente dito, seu periodo de
crise — o do Maneirismo — com a Moder-
nidade que se delineia no século XVII, &
nessa movimentada encruzilhada que en-
contramos um pensador que, possivelmen-
te, mais do que qualquer outro, em qual-
quer outra época, pode nos conduzir como
que por atalhos estratégicos a certos aspec-
tos extremamente significativos que muito
podem nos dizer sobre o cerne da face
moderna dessa antiga e arraigada pendén-
cia entre os valores dos saberes em ques-
tdo. Ndo no sentido de responder, de supe-
rar, esclarecendo definitivamente seus equi-
vocos, mas de mostrar com nitidez unica,
em sua prépria prdtica, como alguns dos
mecanismos envolvidos funcionam. Tra-
ta-se, obviamente, de Francis Bacon.
Assim como a histéria das “duas cultu-
ras” € rica em contradi¢des e ambigtiida-
des, especialmente em seu momento renas-
centista —ele proprio suficientemente pro-
blematico —, o mesmo se da com Bacon,
que, sendo figura-chave tanto dessa hist6-
ria como desse momento, € em relacao a
ambos emblemadtico também no sentidoem
que consegue destacar-se nestas caracte-
risticas no plano pessoal. Pois trata-se de
alguém que pode ser visto como um supos-
tocientistamedieval e mago renascentista,
precursor e mesmo pai fundador da ciéncia
moderna no que se opde ao que, em boa
parte, acaracteriza (amatemadtica); realista

politico admirador de Maquiavel e autor de

uma utopia; que vé no véu e no ocultamento
um método de exposi¢cao; que localiza nos
antigos aprisca theologia herméticae atri-
bui, a0 mesmo tempo, a antigiiidade e a
maturidade do mundo aos tempos moder-
nos; e cujo projeto de restauracdo do co-
nhecimento quer redimir o homem do Pe-
cado Original e restituir-lhe o dominio so-
bre anatureza através de umaciéncia trans-
formada; além de argumentar através da
narrativa e considerar a veiculagdo da sa-
bedoria por meio da desnarratizacao extre-
ma do aforismo.

O que nos interessa aqui, entretanto, € a
sua classificacdo dos saberes, momento
inaugural de sua reforma do conhecimen-
to, tal como exposta inicialmente no
Advancement of Learning e, posteriormen-
te, em versdo expandida, mas substancial-
mente a mesma, no De Augmentis. Desta-
caremos, no interior dessa classificacdo (e
de sua prdtica que, como veremos, a con-
tradiz inteiramente no que toca as ciéncias
humanas — ou ““civis”, como as denomina-
va Bacon), certos aspectos particularmen-
te significativos, neste contexto, da “histo-
ria civil” (em diferencia¢ao a “histéria na-
tural’’) baconiana, de sua conceituagdo no
quadro da classificacdo dos saberes e de
sua pratica na obra propriamente historica
de Bacon, com suas peculiares relagées com
aretorica, a filosofia natural e com a influ-
éncia de Maquiavel.

Bacon tem vdrios critérios para a clas-
sificacao dos saberes. O primeiro consiste
numadivisdoem trés variedades principais
referentes as trés faculdades da mente, con-
cebidas como especialmente relevantes ao
conhecimento. A histdria se baseia na me-
mdria, a poesianaimaginagdo e a filosofia
narazao. (O papel da poesia se restringe a
dar aos homens satisfagao, permitindo que
eles contemplem o que a natureza falhou
em proporcionar. Ela estd ausente do pri-
meiro plano dos outros critérios de divi-
sdo.) No segundo critério, histdria e filoso-
fia (ou ciéncia) se distinguem melhor pela
individualidade e generalidade respectiva-
mente, de suas descobertas, do que pelas
suas respectivas atribui¢des a memoria e a
razao. Estas duas faculdades mentais ndo
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sfo propriamente coordenadas, pois a me-
mdria, diferentemente darazio, ¢ um depo-
sito, ndo uma fonte de conhecimento. A fonte
de fatos individuais € a percepc¢ao ou obser-
vacdo, concebida amplamente o bastante
para incluir nossa percep¢ao de nossos pro-
prios estados mentais. Além disso, o racio-
cinio cientifico ou filoséfico depende da
memaoria para suprir suas premissas € Como
preservadora da capacidade de raciocinio.

Além desta divisdo em termos de indi-
vidualidade e generalidade, Bacon tem ain-
da duas outras formas de distin¢do: entre o
tedrico e o prdtico, entre conhecimento e
acdo ou, em sua terminologia, entre o
especulativo e o operativo. Isto € aplicado
através de todos os ramos principais da fi-
losofia ou ciéncia, mas ndo a histdria, que
ele concebe simplesmente como um regis-
tro de evidéncia para vdrias ciéncias, tedri-
cas e praticas, mas nao como tendo qual-
quer li¢do prépria a ensinar-nos. O quarto
e ultimo critério reside entre o divino e o
ndo-divino que, em si, se divide um pouco
indefinidamente entre o natural, o humano
e o civil (ou social). Indefinidamente por-
que, embora ele geralmente ponha o natu-
ral e o humano lado a lado (por exemplo,
como as duas principais espécies de filoso-
fianao-divina), o civil é tratado como uma
espécie do humano, e ambas as esferas de
investigacado sdo passiveis de abordagem
pelos mesmos métodos usados para anatu-
reza ndo-humana, exceto que a questao da
natureza e substincia da alma, como em
contraste com suas faculdades, € remetida
a religido revelada (que ¢ conhecimento
divino, mas de modo algum filosofia). Entre
outras complexidades e dificuldades da
classificagdo baconiana, esta dltima certa-
mente reflete sua preocupagdo mais geral e
bdsicade separar filosofia e teologia, razdo
e fé, que estd na base de sua contribui¢do
para a configuracdo da modernidade.

Ao percorrermos esse sistema de cién-
cias de Bacon, que €, na verdade, um mapa
de um territério ndo satisfatoriamente ex-
plorado, o que salta a vista € adiscrepéncia
entre sua filosofia natural e sua “filosofia
humana” em termos epistemoldgicos. Em-

bora seu sistema geral de classificacao su-

gira que ambas estdo em pé de igualdade,
em sua descri¢do concreta elas divergem
amplamente. Enquanto seu tratamento da
filosofia natural € substancial e contém,
inclusive, sua teoria da induc¢io eliminato-
ria (que ele vé€ como seu mais importante
elemento e o Uinico método vdlido para se
chegarasleis danatureza—o que tornauma
ciéncia “cientifica’, enfim), sua “filosofia
humana” nao € mais do que um programa,
sem qualquer idéia do que virdo a ser as
ciéncias empiricas da mente e da socieda-
de. Ela € quase inteiramente operativa ou
técnica, com apenas reconhecimentos es-
poradicos da necessidade dessas discipli-
nas de uma base especulativa ou tedrica —
que pode emergir da indu¢do baconiana.
Seu tratamento das ciéncias humanas nao
as vincula ao novo método, que caracteri-

zaria a ciéncia propriamente dita.

O filésofo

Francis Bacon
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Este € o quadro geral, a primeira vista,
daclassificacao baconiana, aparentemente
integrada as concepgdes tradicionais vigen-
tes na histdria das relacdes entre ciéncias
naturais e humanas. Vamos constatar, en-
tretanto, que, da mesma maneira que sua
descri¢cdo concreta contradiz seu esquema
geral de classificacdo, certas instdncias de
sua pratica propriamente dita contradizem,
porsuavez, suadescri¢do concreta. Obser-
ve-se, por exemplo, que, em sua Historia
do Reino de Henry VII, Bacon, ao invés de
descrever a superficie cerimonial de even-
tos publicos, como ele mesmo preconiza
ao caracterizar a “histdria civil”, € levado,
por seurealismo maquiavélico, a procurar
causas. Assim, sua propria obra histdrica
nao ¢ um mero feito de memoria ou simples
registro do passado e, dessa forma, solapa
sua propria distin¢do entre historia e co-
nhecimento filoséfico ou cientifico como
tal. Estaambigitiidade, porém, pode ser con-
siderada de superficie, a ponta do iceberg,
se nos determos com mais aten¢ao nas re-
lagdes bem mais intrinsecas que a histdria
tem, em Bacon, com a prépria filosofia na-
tural. Para tanto, teremos também que exa-
minar o papel da retérica — tangencial mas
imprescindivel — nessa relagdo.

As relagdes entre a retdrica e a histdria
transcendem a esfera especificamente
baconiana, pois, tanto no contexto cldssi-
CO,cOomo no renascentista, a historia € com-
preendida como um género retdrico
(Kelley, 1990; Tinkler, 1996; Skinner, 1999
— e, no contexto da historiografia mais re-
cente, White, 1995). As afiliacGes da histo-
ria com a retdrica eram formais e episte-
moldgicas, na medida em que ela visava a
acdo corretae talvez ao bem publico. Como
“filosofia ensinando pelo exemplo” (uma
féormula derivada de Dionisio de Halicar-
nasso, De Arte Rhetorica X1.2), a historia
tinha uma conexfo ainda mais diretacoma
filosofia moral. De maneira mais geral, o
nimero crescente de estudos histdricos
durante o Renascimento refletia-se ndo ape-
nas na historiografia, incluindo a tradugao
e publicacao de historiadores classicos, mas
também no ensino de histéria do fim do

século XV e, mais amplamente, em certas

tentativas humanistas de revisar a classifi-
cacdo tradicional das ci€ncias, como naen-
ciclopédia popular de Polidoro Virgilio
organizada sobre principios histdricos ou
genéticos, segundo os “inventores de coi-
sas” (o inventor da prdépria histéria sendo
Moisé€s, embora suas “leis” tivessem sido
formuladas por Cicero—ver Kelley, 1990).
Também nas obras de Christophe Milieu,
Henri de la Poprliniére, Louis Le Roy e
outros, pode-se ver a promogao da histdria
para um outro nivel, isto €, como o préprio
principio organizador de classificacdo das
ciéncias e uma maneira de enfocar as dis-
ciplinas particulares, incluindo a filosofia
e a ciéncia politica.

Bacon, que, como vimos, também for-
mulava um novo projeto para a classifica-
ciodas ciéncias tendo a histériacomo uma
de suas bases, embora tivesse uma postura
criticaemrelacdo a muitas posi¢cdes huma-
nistas (ver especialmente: Vickers, 1991),
compartilhava de boa parte de suas con-
cepgdes retdricas, incluindo o que diz res-
peito ao papel da retdrica na histéria. Um
claro exemplo disso € o uso que Bacon faz
dos tépicos particulares de argumento
conjetural, provavelmente derivados da
Rhetorica ad Herennium (11.3-9) em sua
History of Henry VIIno episédio do impos-
tor que se faz passar por Edward Planta-
geneta (VI, 45-7). Para acrescentar apenas
mais um exemplo, no memorial da Rainha
Elizabeth, ha indmeros casos bem claros
de imposicdo de convencgdes retdricas a
matéria tratada, sobretudo estratégias de
oratoria demonstrativa como a de, além de
atribuir a boa fortuna a sabedoria divina,
atribui-la também ao propdsito moral: se-
gundo Aristételes, o orador “deve supor
que acidentes e golpes de boa fortuna sdo
devidos ao propdsito moral; pois se varios
exemplos similares podem ser aduzidos,
eles serdo considerados como sinais de vir-
tude e propdsito moral” (Retorica, 1.9).
Bacon, ao atribuir a felicidade de Elizabeth
tanto a providéncia quanto a sua “prépria
virtude”, procura cobrir os dois tépicos
retéricos convencionais do virtus e da for-
tuna. Nasegunda parte do memorial, Bacon

apresenta o argumento de que, “em reli-
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gido, Elizabeth era pia, moderada e cons-
tante, e adversa a inovac¢ao” (VI, 312). Na
retéricaromana, piedade era um subtépico
de justi¢ca, moderac¢ao era um topico prin-
cipal, e constincia (perseverancae pacién-
cia) era um subtépico de coragem (De
Inventione, 11.159-64). Resisténcia a ino-
vac¢dondo ¢ um tépico padrao, mas poderia
ser considerada um subtdpico de prudén-
cia. Ou seja, Bacon alinhava no fim de seu
memorial o elogio das virtudes de Elizabeth
que seus contemporianeos com formacgio
cldssicaesperariam de uma oracdo demons-
trativa. Mas o que nos interessa aqui €, em
primeiro lugar, aextensdo naqual ele orga-
niza seu memorial histérico em termos de
tépicos demonstrativos padrdo; e, em se-
gundo lugar, sua atitude ndo-convencional
de privilegiar a fortuna sobre o virtus.

Aqui jd estamos no ambito das relagdes
entre histdria e politica, via retdrica, na
prdticahistérica baconiana. De inicio, con-
vém lembrar que o programa humanista
inclufa dissipar o papel da fortuna revi-
vendo o virtus classico. Desde o periodo
romano, contudo, virtus e fortuna eram
tépicos retéricos que podiam ser, € eram,
relacionados entre si de vdrias maneiras.
Entre os humanistas do Renascimento, foi
Maquiavel que produziu o modelo mais
flexivel dessa relagcdo, mantendo-a em
alternancia. Em Maquiavel, ha umainsta-
bilidade radical da relagdo entre virtude e
fortuna. Em termos retoricos, isso € ex-
presso como uma rearticulagdo protéica
constante alternada darelacdo entre os dois
tépicos demonstrativos.

Bacon freqlientemente parafraseia ob-
servacoes de Maquiavel (V, 71; VI, 472,
etc.) mas, com mais €nfase ainda que este,
insiste em que a arquitetura da fortuna de-
pende do habito de observar a fortuna e
tirar o maximo proveito do que quer que
ocorra: “We must strive with all possible
endeavour to render the mind obedient to
occasions, than to be entirely bent on one
action. He that is so loses an infinite number
of occasions, which indirectly fall out by
theway” (V,70-1,74). Em suma, o sucesso
nado depende de grandeza pessoal, mas de

habitos de observacao da fortuna e organi-

zacdo de agdes que se adaptem aos aciden-
tes que ocorrem. O que estd implicado aqui
€ que a func¢do mais importante da historia
civil ndo serd descrever homens exempla-
res que foram notaveis por alguma virtude,
mas fornecer um tipo de experiéncia vicdria
na observacado e compreensao dos aciden-
tes da fortuna.

Esta implicagdo nos conduz a terceira
esfera das inter-relagcdes aqui abordadas:
a da histdria civil com a filosofia natural.
Pois muitas das afirmacdes de Bacon so-
bre a observacdo de acidentes poderiam
facilmente ser transferidas de seu projeto
de histérianatural experimental. Pois, para
ele, “simple experience, if taken as it co-
mes, is called accident (casus), is sought
for,experiment” (IV, 81;1, 189). O expe-
rimento €, portanto, uma maneira ordena-
da de procurar acidentes e observar o que
ocorre. Num certo sentido, aidéia baconia-
na de experimento € uma maneira contro-
lada de acelerar o tempo no sentido de
forcar os tipos de ocorréncias que se ddao
apenas raramente e acidentalmente na
natureza. Mas, em seu ensaio “Of
Innovations”, Bacon insiste que ““it is good
also not to try experiments in states” (V1,
433). Se a histdria civil deve imitar a his-
téria experimental, ela deve encontrar
objetos que oferecam uma concentragcao
peculiar do estranho e acidental. Isto &
exatamente o que ele afirma no De
Augmentis em relacdo a importancia da
histéria inglesa recente, que “there has
been a greater variety of strange events
than in like number of successions of any
hereditary monarchy has ever been know”
(IV, 306). Este enfoque sobre acidentes
histéricos raros € muito insistente nos es-
critos de Bacon. Em sua histéria incom-
pletade Henry VIII a Elizabeth, ele enfatiza
a “new and rare variety of accidents and
alterations” e os “accidents memorable”
do periodo, tomando este como uma cole-
cdode prodigios, uma espécie de laborat6-
rio histérico. (Uma outra lista da “variety
of strange events” no mesmo periodo apa-
rece no De Augmentis — V1, 306.)

A naturezadessas inter-relacdes, envol-

vendo a histéria com aretdrica, a politicae
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afilosofia natural — que ndo se ddo sempre  que tem muitas surpresas a oferecer na
da mesma maneira no projeto baconiano  perspectivadahistériadas “duas culturas”,
declassificacdodasciénciaseemsuasobras e este aspecto “experimental” da ciéncia
e passagens especificas na esfera de cada  histdrica, por notdvel que seja, ndo &, cer-

umadelas —, constitui um objeto de estudos tamente, o Unico.

BIBLIOGRAFIA

ALLEN, J.W. A History of Political Thought in the Sixteenth Century. Londres, Methuen, 1957.
ARISTOTELES. Reférica. Stio Paulo, Abril, 1981.

. Politics. Oxford, Clarendon Press, 1946.
ATANAGI, D. Ragionamento Della Istoria, 1507 (reproduzido em Theoretiker Humanistischer Geschichtsscheibung,
Munich, Kessler, 1971).
BACON, F. The Works of Francis Bacon. Ed. Spedding, Ellis, Heath, Londres, 1859 (fac-simile Friedrich Frommann
Verlag Gunther Holyboog, Stuttgart-Bad Cannstatt, 1963).
BENJAMIN, E. B. “Bacon and Tacitus”, in Classical Philology, LX, 1965, pp. 102-10.
BERRY, E. “History and Rhetoric in Bacon’s Henry VI, in Stanley Fisch (ed.), Seventeenth-century Prose: Modern
Essays in Criticism. New York, Oxford Univ. Press, 1971.
BRIGGS, 1. C. Francis Bacon and the Rhetoric of Nature. Mass., Harvard Univ. Press, 1989.
BURNS, J. H. (ed.). The Cambridge History of Political Thought, 1450-1700. Cambridge, Cambridge Univ. Press, 1991.
CICERO, M. T. De Offices. Londres, Loeb, 1913.

. Orator. Londres, Loeb, 1962.

. On Moral Obligation. Londres, Loeb, 1965.

. On Invention. Londres, Loeb, 1967.
DEAN, L. “Sir Francis Bacon’s Theory of Civil History-Writing”, in ELH, VIII, 1941, pp. 161-83.
GILBERT, F. “Machiavelli’s Istorie Fiorentine: an Essay in Interpretation”, in History: Choice and Commitment. Oxford,
Oxford, Univ.Press, 1997.
GILMORE, M. P. “The Renaissance Conception of the Lessons of History”, in W. K. Ferguson et al. (eds.), Facets of
the Renaissance. New York, Harper & Row, 1963, pp. 73-101.
KAHN, V. Rhetoric, Pridence and Skepticism in the Renaissance.lthaca, Cornell Univ. Press, 1985.
KELLEY, D. R. “The Theory of History”, in C. B. Schmitt e Q. Skinner (eds.), The Cambridge History of Renaissance
Philosophy. Cambridge, Cambridge Univ. Press. 1990.
KUSUKAWA, S. “Bacon Classification of Knowledge”, in M. Peltonen (ed.), The Cambridge Companion to Bacon.
Cambridge, Cambridge Univ. Press, 1996.
MACHIAVELLI, N. The History of Florence. New York, The Modern Library, 1950.

. The Prince. Cambridge, Cambridge Univ. Press, 1990.

. The Discourses. Harmondsworth, Penguin, 1991.
MORRISON, J. C. “Philosophy and History in Bacon”, in Journal of the History of Ideas, XXXVIII, 1977, pp. 585-606.
NADEL, G. H. “History as Psychology in Francis Bacon’s Theory of History”, in History and Theory, V, 1966, pp. 275-87.
QUINTILIANO. [nstituto Oratoria. Paris, Les Belles Lettres, 1966.
ROSSI, P. Naufragi Senza Spettatore — I ldea di Progresso. Bologna, Il Mulino, 1993.
SKINNER, Q. The Foundations of Modern Political Thought. Cambridge, Cambridge, Univ. Press, 1978.

. Raziio e Retérica na Filosofia de Hobbes. So Paulo, Unesp, 1999.
TINKLER, J. F. “Rhetorical Methods of Francis Bacon’s History of the Reign of King Henry VI, in History and Theory,
XXVI, 1987, pp. 31-52.

. “Bacon and History”, in M. Peltonen (ed.), The Cambridge Companion to Bacon. Cambridge,
Cambridge Univ. Press, 1996.
VICKERS, B. “Bacon Among the Literati: Science and Language”, in Comparative Criticism, 13, 1991, pp. 249-71.
WORMALD, B. H. G. Francis Bacon: History, Politics and Science, 1561-1626. Cambridge, Cambridge Univ. Press., 1993.

REVISTA USP, Séo Paulo, n.55, p. 112-118, setembro/novembro 2002



