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Jodo Mendes Junior, mestre de processo.

Gabriel de Rezende Filho

Catedratico de Direito Judicidrio Civil na Facul-
dade de Direito da Universidade de Sdo Paulo.

Nesta época que atravessamos, de tdo marcado utili-
tarismo, assoberbados pela luta de todos os dias, quando
tempo nao nos sobra para repousar e poder voltar atras,
evocando as horas felizes de nossa juventude, a sessio de
hoje representa, sem duvida, um momento de pausa, per-
mitindo-nos volver os olhos do espirito para a nossa gloriosa
Faculdade, a Academia de outros tempos, com seus mestres
a ensinarem no vetusto casarao de Sao Francisco, dentre
os quais, como estrela de primeira grandeza, pelas suas
qualidades intelectuais e morais, surgia, resplandecente e
inolvidavel, a figura de Joao Mendes Junior.

O melhor de nossa vida & o passado, sao aquéles dias
felizes e descuidados de época ja tao distante, cheia de
recordacoes, quando nos animava sadio otimismo e nao
éramos ainda sacudidos pelas dificuldades da vida publi-
ca, que nos iria trazer desilusGes e, por vézes, um certo
desencorajamento ante a rudeza das tarefas e a crua reali-
dade das coisas.

Sentimos, por isso, transcorridos — ai de nos — oito
lustros de nossa formatura, sentimos uma profunda sau-
dade dos tempos académicos, daquela quadra trangiiila de
estudos e brincos juvenis, quase intraduzivel em palavras,
ja que para tanto nos faltam engenho e arte.

E nem porque regressamos depois & Casa comum, ar-
rastados pela forca irresistivel do destino, alcancando, com
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grande esfor¢o, a catedra, seguindo, assim, a nobre car-
reira de nossos antepassados, e nem porque aqui vivenios
ha tanto tempo, dedicados de corpo e alma a nossa missio
de professor, podemos deixar de nos comover intensamen-
te quando nos é dado o enséjo de rememorar as glérias

passadas e os eminentes vultos que por esta Academia
passaram.

E na evocacido que o nosso espirito vai fazendo, tudo
como que se aclara e ressurge, e as imagens vdo avultando
e emergindo désse passado, dando-nos a sensacio de que
o presente se une ao passado e prepara o futuro para as
novas geracoes.

Sdo os mestres de outros tempos, todos éles desapa-
recidos, que vamos tirando do fundo de nossa memoria,
grandes sombras da velha Faculdade, figuras imponentes
de época longinqua, que passou definitivamente.

Dentre éles, nunca nos esquecemos de Joao Mendes
Junior.

Com aquéle seu ar abstrato, como que alheado das
coisas terrenas, tipo de asceta, com a face macerada pelas
vigilias do estudo, Jodo Mendes Junior era o mesire eximio,
venerado por todos, respeitado pela vastiddo e seguranca
de seus conhecimentos filosoficos e juridicos, amado pela
docura e fidalguia de suas maneiras, impondo-se como um
dos luzeiros mais expressivos da Congregacdo de entio.

Nio foi, todavia, o nosso professor mais proficuo, mas
isso se devia nao apenas a doenca pertinaz que, 2o nosso
tempo, o afastava da catedra por longos periodos, como
principalmente a deficiéncia do curso de Direito Proces-
sual, o qual, pela lei de ensino, compreendia apenas o
5.° ano, tornando, assim, rudimentar e incompleto o estudo
de tdo ardua e importante disciplina.

No entanto, pela sua impressionante figura e pela au-
toridade de seus ensinamentos, Joio Mendes Junior era um
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auténtico mestre e, ainda hoje, todos os seus discipulos
déle se recordam com profunda saudade.

Proclamada a independéncia do Brasil, continuaram
ainda a vigorar entre nos as Ordenag¢des Filipinas, de
acordo com o deereto da Assembléia Constituinte, de 20
de outubro de 1823, até que féssem elaborados os codigos
pelos quais dever-se-ia reger o Brasil.

Outorgada por Pedro 1.° a Carta Constitucional de 1824,
urgia completar os principios gerais na mesma consigna-
dos, principios garantidores da liberdade, da seguranca
individual e da propriedade, com leis processuais adequa-
das, que com os mesmos tdo intima conexdo mantém.

O que nos legara Portugal era, afinal, uma legislacao
que nao podia mais acomodar-se ao nosso pais, ditada,
como fora, por necessidades de outras épocas, com um es-
pirito retrdgado, exigindo as condicbes e os anseios dos
brasileiros modificacdes legislativas melhor ajustadas ao
nosso meio.

Uma decisdo da Regéncia, em 1831, punha em evidén-
cia o lamentavel estado da administracdo da juslica, di-
zendo que contra esta erguia-se “um geral clamor publico,
em grande parte devido & minuciosidade de um processo
que tantos recursos oferecia as trapacas dos litigantes.”

Surgiu, afinal, o famoso regulamento comercial 737,
de 25 de novembro de 1850, sem duvida alguma um verda-
deiro monumento, que atesta o alto padrdo da cullura ju-
ridica dos homens do Império, talvez a obra legislativa
brasileira mais admiravel em todos os tempos, segundo a
consagracdo geral dos nossos maiores juristas.

Pela distribuicdo da matéria, pela precisio da lingua-
gem, pela simplificacdo dos atos processuais, pela reducio
dos prazos, por uma melhor organizacdo dos recursos, o
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regulamento 737 marcou sem divida uma fase de progresso
em nosso direito processual.

Mas, éste regulamento aplicava-se apenas as causas co-
merciais, e ndo se destinava a reger o processo civil.

As causas civeis continuaram a ser disciplinadas pelas
vetustas Ordenacdes Portuguésas, acrescidas de leis estra-
vagantes, alvaras, assentos e cartas régias, consolidadas em
1876 pelo Conselheiro Ribas, com aprovacdo da resolucido
imperial de 28 de dezembro daquele ano.

Na primeira metade do século 19, surgiu a figura de
José Antoénio Pimenta Bueno, visconde e depois marqués
de Sao Vicente, que aos nossos anais politicos e as letras
juridicas legou uma notavel obra, que para sempre lhe
aureolou o nome.

Os seus dois livros “apontamentos sdbre o processo
criminal brasileiro” e “apontamentos sobre as formalida-
des do processo civil”, que ainda hoje se consultam com
proveito, assinalam o empenho de Pimenta Bueno pela
boa administracdo da justica e pela melhor e mais adequa-
da sistematizacdo do processo, cujos atos e térmos, dizia
éle, devem preencher a finalidade de proteger os litigantes,
facilitando também aos juizes o conhecimento da verdade
para a boa aplicacdo do direito.

Adrede escolhera, para marcar o pensamento orienta-
dor de seu trabalho, a frase de Faustin Hélie “les hommes
ne sauraient étre libres et tranquilles si la justice est mal
administrée.”

Preocupou-se Pimenta Bueno, principalmente, com as
formas processuais, isto €, com o aspecto extrinseco do pro-
cesso, fiel a licio dos praxistas, mas é de justica salientar
que éle foi além, ao precisar que “estudar as leis nao ¢
estudar apenas as suas expressdes, mas sim também a sua
teoria, os seus principios, a razao, extensdo e valor de seus
preceitos e seu fim de publica utilidade, porque o direito
funda-se na boa razdo.”
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Quando Paula Baptista, o notavel professor de Recife,
publicou, em 1855, o Compéndio de Teoria e Pratica do
Processo Civil, extraordinaria foi a repercussio de seu tra-
balho, no qual, a par de seu profundo saber juridico, se
evidenciava a originalidade de seu pensamento.

No opusculo “Paula Batista, atualidades de um velho
processualista”, o eminente colega, professor Alfredo Bu-
zaid, estuda carinhosamente a obra de Paula Batista e sa-
lienta, com inteira justica, que “a sua bagagem cientifica ¢
realmente pequena no tamanho, porém grande no esplen-
dor do seu génio, na independéncia do seu espirito e na
repercussao da sua obra, em que se revelou um precursor,
que, antecipando-se aos demais quase meio século, reuniu,
ordenou e sistematizou os elementos para a revisao cien-
tifica do direito processual civil brasileiro.”

Quanto ao Bardo de Ramalho, professor da nossa Fa-
culdade, apegado a tradicdo portuguésa, revelou em seus
livros a preocupacao de conservar o processo, que herdara-
mos de Portugal, constituindo, por isso, a sua obra um re-
positorio da licdo dos praxistas, um compéndio de pratica
forense, que em nada contribuiria para a renovacdo do
processo civil patrio.

Na sua “Praxe Brasileira” e na “Pratica Civil” nao ha
pensamento filoséfico e nem o recurso aos principios que
animam e informam a processualistica.

Estavamos ja nos fins do século 19 e ainda nao saira-
mos dessa fase procedimentalista, que, alias, dominava nos
paises latinos.

Assinala MANFREDINI que “o processo civil era, enlao,
como que uma filha abandonada, uma pobre gata borra-
lheira. . Os grandes jurisconsultos e os grandes reforma-
dores com éle ndo se preocupavam, julgando-o indigno de
excitar o ardor de seus generosos espiritos. Os praticos o
tinham apenas como um meio de tratar das causas em
juizo e de ganhar dinheiro.”
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Desdenhado, relegado, assim, a4 condicdo de mero ca-
pitulo do direito civil, sem autonomia, o processo ficou
ainda durante muito tempo a4 margem do movimento que
tao alto elevou os demais ramos da ciéncia juridica.

JoZo Monteiro, que ingressara, em 1883, nesta Facul-
dade, apos haver lecionado varias disciplinas, féora nomea-
do catedratico de Processo Civil em 1896.

A sua famosa obra “Teoria do Processo Civil e Co-
mercial”, em 3 volumes, iriciada em 1895, terminara em
1901.

Embora se apoiasse na doutrina dos praxistas, uma
vez que, apesar da aplicacdo do regulamento comercial 737
ao civel, o nosso direito civil continuava ainda a reger-se
pelas vetustas Ordenacdes, modificadas em varios pontos
pelas leis imperiais e pelas leis da nova republica, Joao
Monteiro distinguiu-se como um espirito ldcido e arejado,
como um pesquisador de reais méritos, vulgarizando enire
n6s a melhor doutrina processual do momento, especial-
mente a italiana.

Dizia que o processo nio pode ser considerado apenas
como a forma estabelecida pela lei para as causas em juizo,
como a arte das féormulas forenses, afastado, assim, de
“principios, teorias, sistemas, inducoes ou deducdes logicas,
désse sopro coerente e definido das heterogenizacoes fisio-
-psicolégicas que animam, orgénica e funcionalmente, todo
e qualquer dominio da atividade social”

O processo, acrescentava, é a propria dindmica do di-
reito, e o direito judiciario constitui uma verdadeira cién-
cia com principios certos e generalizacdes corretas.

O direito judiciario é o complexo das leis e das formas
segundo as quais o Poder Judiciario restabelece o equilibrio
das relacGes de direito violadas ou ameacadas ou sdmente
as declara de modo solene para garanti-las conira possi-
veis lesGes futuras.

Abandonando de vez a velha tradicao, dava Jodo Mon-
teiro um passo para a concepc¢do publicistica — que hoje
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a todos nos empolga — colocando o processo no campo
do direito publico.

Demonstrou, no seu Tratado, prodigiosa cultura, atra-
vés da citacdo e da critica dos trabalhos dos melhores pro-
cessualistas de seu tempo, franceses, italianos e alguns ale-
maes.

Nao se encontra, porém, em sua obra referéncias ao
movimento renovador que se fazia entdo, de modo cada
vez mais acentuado, na Alemanha, movimento de largas
proporcoes, que traria, afinal, profundas conseqiiéncias com
a modificacdo dos rumos da processualistica civil.

Com efeito, em 1868, Oscar BuLow. com a sua famosa
obra “teoria das excecoes dilatorias e os pressupostos pro-
cessuais”, desbastara o caminho para criar a ciéncia do
processo, que até entdo ndo passava de uma mera descri-
cao dos fendbmenos processuais.

Posteriormente, ApoLr WacH publicava, em 1888, o Tra-
tado sObre a acdo declaratéria, como figura geral de tutela
juridica, repelindo o tradicional conceito do processo como
contrato ou quase contrato judiciario e ensinando aquilo
que ja vislumbrara HEGEL, e explanaram BurLow e KOHLER
— o processo como relacao juridica. (CHIOVENDA, Institui-
¢Ges de Direito Processual Civil, n. 17).

Colocando a acdo, definitivamente, no campo do di-
reito publico, WacH ensinava que ela € — nio um simples
atributo do direito subjetivo individual, ou ésse proprio
direito em atitude de reacdo contra a violacio — mas um
direito autonomo, de natureza exclusivamente processual,
um direito subjetivo publico, pertencente a qualquer in-
dividuo, titular de um direito material, a fim de obter do
Estado que éste lhe conceda a tutela juridica mediante
uma sentenca favoravel. ,

E dentro de sua doutrina, classificava as acbes, no
pelo seu objeto, de acérdo com a tradicdo civilistica, mas
atendendo apenas aos efeitos das respectivas sentencas, a
saber, em acdes declaratorias, constitutivas e de condena-
cao.
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As idéias alemas, todavia, ndo penetraram desde logo
no meio juridico dos paises latinos, observando CARNE-
LUTTI que os franceses, principalmente os franceses, viviam
ainda na fase procedimentalista, aferrados & concepcao
privatistica do processo, utilizando-se do método exegético,
sem aprofundar o estudo da historia dos institutos e sem
lhes dar convenienie sistematizacio cientifica.

Verdade ¢é que, na Italia, eminentes juristas haviam,
por ésse tempo, aberto horizonte novo a processualistica,
mas sem chegarem propriamente a uma renovacido com-
pleta déste importante ramo do direito.

ANTONIO CASTELLARI, por exemplo, dedicou-se a inves-
tigacoes historicas e Lupovico MoRTARA, nos seus Comenta-
rios ao Cédigo de Processo Civil, féz a critica, com bas-
tante discernimento, as teorias em vigor, planeando um
novo quadro para néle colocar em posicao destacada o
processo.

E Luict MaTTIROLD, 0 autor que Jodo Monteiro preferia,
embora o seu afamado “tratado de direito judiciario civil
italiano” constituisse, como diz CHIOVENDA, um tesouro de
maximas judiciais, com ensinamentos praticos habilmente
ligados a exposicdo doulrinaria, na verdade nao chegou a
fazer a revisdo dos institutos e nem a construir um sistema
capaz de favorecer o surto da disciplina.

Deve-se, inegavelmente, a CHIOVENDA, 0 mestre de pro-
cesso civil da Universidade de Roma, através de seus su-
cessivos trabalhos e de seu constante e fadigoso apostolado
doutrinario, a realizacdo de monumental obra, vulgarizando
a doutrina alema3, acrescendo-lhe valiosa contribuicdo pes-
soal e construindo, enfim, o sistema processual moderno,
que tanta repercussdo e decisiva influéncia teve em todos
os paises latinos, especialmente no Brasil.

Exatamente nessa época, com Jodo Monteiro ainda na
catedra, exal¢ando-a com a sua formosa inteligéncia e pro-
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digiosa cultura, surgiu JoAo MENDES JUNIOR como professor
da mesma disciplina.

Bacharel pela nossa Faculdade, havia defendido, teses
com grande sucesso, em 1879, para obter o grau de doutor
em direito e, posteriormente, em 1889, através de brilhante
concurso, fora nomeado professor substituto.

Em 1896, afinal, foéra designado para reger a cadeira
de teoria do processo civil, comercial e criminal.

Tornou-se desde logo um vulto proeminente da Con-

regacio, firmando-se como uma das mais altas expressdes
lo saber juridico em nossa terra.

Espirito profundamente conservador, avésso a inova--
¢les, que muitas vézes, em verdade, ndo passam de coisas
sdidas através de roupagem nova, enganando aos menos
avsados, Jodo Mendes Junior pos sempre em relévo o valor
do'opulento corpo de doutrinas herdado de Portugal, im-
prikindo brilho excepcional & sua obra, que é inconfun-
dive, que se distancia da de seus antecessores, porque nela
apligu de modo constante, sem jamais quebrar-lhe a har-
moni do conjunto, os principios filosoficos de sua prefe-
os principios aristotélico-tomistas.

Exarou o processo, sob o ponto de vista ontologico,.
como \bstancia, como instituicio una, com carateristicas.
propri

Nadse limitou a uma sistematizacdo processual super-
ficial, cidando dos institutos como se apresentavam nos
térmos dy leis vigentes, simplesmente descrevendo-os, nem
ficou no hsuismo enfadonho da pratica forense.

Tudojyo campo por éle habil e pacientemente explo--

rado, tuddoi submetido a um rigoroso tratamento ciénti--
fico.

Que sekranca, que légica, que amplitude ha em toéda
a sua profuda licao!

Estabeleldos os principios, ia éle pouco a pouco tirando-
as conseqiiéNs e as conclusdes, usando de linguagem pre-
cisa, evitand| expressdes equivocas, afastando-se de di-
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gressdes sem maior alcance, realizando, em suma, um ftra-
balho de perfeita unidade, em que todas as partes acabam
se entrosando naturalmente dentro do sistema idealizado.

Seguia o método dedutivo, a priori, método analitico-
-sintético, como éle proprio definia, que decompde para
recompor.

Afirmava que o método indutivo, @ posteriori, exclusi-.
vamente sintético, porque somente compde, serve para as
ciéncias fisicas, mas ndo é aconselhavel para as ciéncias
morais, entre as quais se inclui o direito.

Os que se utilizam désse método indutivo, preocupam-se
apenas com os fatos e as leis, ao passo que os seguidores
do método dedutivo levam em conta, além dos fatos e das
leis, as causas que produzem os fatos e os principios que
legitimam as leis.

Aplicando, assim, o método a priori, Joio Mendes Ju-
nior construiu o seu sistema processual, partindo sempre
dos principios e jogando com as causas aristotélicas para
chegar a conclusdes certas e precisas, com admiravel uni-
dade ldgica.

As trés nocdes fundamentais, que formam o contetido
do Direito Judiciario Civil — expressdo de seu agrado,
embora equivalente a Direito Processual Civil — sdo a
jurisdicdo, a acdo e o processo propriamente dito.

Como disciplina auténoma, o Direito Judiciario é o
complexo dos principios e das leis que regem a atividade
do Poder Judiciario e dos que a éle requerem pu perante
£le litigam na administracdo da justica. ’

E ciéncia e legislacdo, porque abrange principios e leis.
A jurisdicdo é a funcdo de declarar o direfto aplicavel
aos fatos-causa especifica da atividade do Poder Judiciario.
O aspecto novo da doutrina de Jodo Mendes Junior,
que deve ser ressaltado, consistia no entrosamento que fa-
zia entre a jurisdicio e os mandamentos constitucionais.
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Ja no seu “processo criminal brasileiro” havia ensi-
nadv que “o processo criminal tem seus principios, suas
regras e suas leis; principios consagrados nas constituicdes
politicas, regras cientificamente deduzidas da natureza das
coisas, leis formalmente dispostas para exercerem sobre os
juizes um despotismo salutar, que lhes imponha quase me-
canicamente a imparcialidade. As leis do processo sao
o complemento necessario das leis constitucionais. As
formalidades do processo sdo as atualidades das garantias
constitucionais. . As leis do processo sdo regras prati-
cas, pelas quais cada legislador buscou aplicar aos fatos
e as circunstancias os principios constitucionais e as regras
da ciéneia. 7

No “direito judiciario brasileiro” continuou a mesma
licdo, afirmando que “o Poder Judiciario ¢ instituido para
garantir a realizacio dos direitos individuais e, para isso,
os respectivos orgidos devem ter jurisdicdo, isto é, a funcdo
de conhecer dos fatos e de dizer o direito” e que as forma-
lidades do processo sdo necessarias, porque cada ato pro-
cessual é um meio nao sé para chegar ao fim proximo,
que é o julgamento, como ao fim remoto, que é a seguranca
constitucional dos direitos.

Vigoroso, ainda, se manifestou o génio de Jodo Mendes
Junior ao conceituar a acdo judiciaria.

Baseando-se na doutrina tomista, ensinava que a lei é
substancia e a acdo um de seus acidentes: actio est accidens
quo mediante substantia producil effectum.

Se o efeito da lei se realiza pacificamente pela mani-
festacio da vontade individual, a acdo se faz ato — ato
juridico; mas, se o efeito proprio da substincia nédo se
realiza dada a oposicdo da vontade individual, a lei, neste
caso, tem por si um de seus acidentes, que é a acao.

Violado ou ameacado o direito individual, a lei, na
ordem social, reage pela forca do poder publico mediante
a acdo judiciaria.



Dai, o texto do art. 75 do nosso ¢dd. civil: “a todo di-
reito corresponde uma acdo que o assegura”.

Para definir a acdo, jogando com as guatro causas
aristotélicas, Jodo Mendes Junior, considerou-a sob quatro
aspectos.

Na acepcio subjetiva, tendo-se em vista a causa efi-
ciente, a acao é um atributo do sujeito, um direito do
individuo.

Adotando a classica definicdo de CeLso — jus perse-
quendi in judicio quod sibi debetur —, dizia que a acdo
é o direito de requerer em juizo aquilo que nos é devido.

Na acepc@o objetiva, levando-se em conta a causa- fi-
nal, a acdo é o remédio de direito para pedir ao juiz que
obrigue a outrem a dar ou fazer aquilo de que tem obriga-
cao perfeita.

Na acepcao material, quanto a causa material, a acao
¢é o litigio em juizo acérca de uma relacdo de direito, ou,
por outras palavras, aquilo que, na linguagem vulgar, se
denomina pleito ou demanda.

Finalmente, na acepcao formal, tendo-se em vista a
causa formal, a acio é a série ordenada e processual de
atos formalizados pela lei para o litigio em juizo soObre
uma causa ou relacio de direito.

Estas acepcodes, concluia Joao Mendes Junior, sdo o
resultado de uma abstracao, importando uma distincdo no
conceito, mas nio uma separacdo na coisa.

Afastava-se, assim, das definicdes de acdo, que juristas
estrangeiros e nacionais haviam oferecido, afirmando, com
a autoridade que possuia, que elas ndo sobrepujavam a
sua, pois umas eram incompletas, outras redundantes, ou-
tras ndo exprimiam o género proximo ou a diferenca es-
pecifica, e outras nao exprimiam coisa alguma.

Quase t6das manifestavam mais a imaginacdo dos de-
finidores que a coisa definida.

Admiravel também a doutrina do mestre sdbre o pro-
cesso propriamente dito.
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O movimento, dizia, tendente a um fim imediato, con-
siste em um sé ato, mas quando éste fim ndo pode ser
conseguido imediatamente, 0 movimento é continuado por
atos intermédios que, para realizar a tendéncia e dirigir-se
para o fim intentado, devem seguir para diante, coordena-
damente, uns causando os outros.

O movimento assim dirigido chama-se processo, de pro,
adiante, e cedere, ir, visto que os atos intermédios, uns
causando os outros, na ordem da anterioridade e da pos-
teridade, seguem para diante até chegar ao seu ultimo
térmo. Processo, pois, ontologicamente, é o0 movimento di-
rigido para diante.

Assim, o processo judicial é o movimento dos atos da
acdo judiciaria.

Todavia, acrescentava de maneira admiravel, é preciso
nao confundir processo com procedimento, expressdes que
geralmente andam confundidas nos trabalhos processuais.

O processo ¢ uma direcdo no movimento; o procedi-
mento, ¢ o modo de mover e a forma em que é movido
o ato.

Em sua derivacdo etimoldgica, o sufixo mentum ex-
prime os atos no modo de fazé-los e na forma em que sio
feitos.

Assim, a pratica forense ¢ um procedimento que con-
siste no modo de fazer e na forma em que é feito o ato
forense.

O procedimento, em suma, é o movimento em sua for-
ma extrinseca, enquanto o processo é o movimento dos atos
em sua forma intrinseca.

A forma extrinseca vem acrescentar-se ao ato ja cons-
tituido em sua espécie, dando-lhe, na manifestacdo sensivel,
formas acidentais, que podem ser diferentes, sem alterar-lhe
a substéancia.

Assim, por exemplo, a proposi¢io da ac¢do, a contrarie-
dade podem ser feitas por simples exposi¢cdo, ou por itens
e articulados, sem que, por isso, deixe de ficar constituida
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a agdo ou a contrariedade; estas e outras formas extrinse-
cas dos atos processuais podem ser manifestadas oralmente
ou por escrito, sem que se lhes mude a substincia.

Que preciosa li¢do, pelas importantes conseqiiéncias
que advem da necessaria distin¢do entre processo e proce-
dimento!

No entanto, esta distincdo ndo ¢ feita geralmente pelos
processualistas.

Veja-se, por exemplo, entre outros, ENrRicO REDENTI, no
“profili pratici del diritto processuale civile”, o qual, de-
pois de assinalar que o vocdbulo processo se usa para ex-
primir o fenémeno da administracdo da justica, quando
entra em atividade de funcGes a respeito dos casos concre-
tos, desde o primeiro ato que lhe da inicio até o momento
em que legalmente se exaure através da sentenca, ensina
que, nesse sentido, também podem ser utilizadas as expres-
sGes “procedimento” e “procedura”.

CHIOVENDA, porém, que conceifua o processo como o
conjunto de atos que visam a constituicao, a conservacao,
o desenvolvimento, a modificacdo ou a definicdo de uma
relacao processual, distingue o procedimento como o con-
junto das atividades das partes e dos orgaos jurisdicionais
mediante as quais a lide procede do principio até o fim,
e que se acham submetidas a diversas condicGes, denomi-
nadas formas processuais em sentido estrito.

Mais incisivo é Francesce CARNELUTTI, no seu “Sistema
del diritto processuale civile”, vol. 3.°, pag. 4¢: “uma exi-
géncia metodoldgica imprescindivel para o estudo do pro-
cedimento, a qual se resolve, como acontece quase sempre,
numa exigéncia terminoldgica, leva-me a observar com o
maior rigor possivel a distin¢cdo entre o conjunto de atos
que se praticam para a composi¢ido da lide e a ordem ou
sucessdo dos mesmos; o primeiro destes conceitos deve ser
chamado de processo e o segundo de procedimento. Em-
bora seja ténue, para nao dizer capilar, a diferenca do
significado déstes dois vocabulos, e embora seja habito
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usa-los indiferentemente, chamo a atencdo dos estudiosos
para considerar essa distin¢cdo, sem a qual quase impossi-
vel sera por ordem no conjunto dos fendmenos, que a teo-
ria do procedimento ensina a conhecer.”

Vé-se, pois, que, nos principios do século, Joao Mendes
Junior distinguia o processo do procedimento, licio repe-
tida, cinqiienta anos depois por Chiovenda e Carnelutti.

Uma vez que o processo se exerce pelo procedimento
na instancia, Jodo Mendes Junior, dentro, como sempre, da
sua escola, utilizando-se da linguagem filosdéfica apropria-
da, ensinava que a instancia é a existéncia fluente do mesmo
movel no curso do movimento.

Por outras palavras, é o juizo enquanto se lhe expde
o pedido e a contestacfo, enquanto se lhe levam os instru-
mentos da postulacido e os probatérios, e enquanto se julga
a mesma causa.

Ha instancia enquanto existe o litigio em juizo.

Hoje, vai predominando entre os processualistas a opi-
nido de que a instincia é uma relacdo juridica, que se
forma entre o autor e o réu e entre éles e o juiz, como
representante do Estado.

Instancia e relacdo processual sdo, portanto, térmos
sindénimos.

A instancia, como ensinava Joao Mendes Junior, tem
aspecto dinidmico e esta ¢ exatamente uma das carateris-
ticas da relacdo processual, a qual, diferentemente das de-
mais relacgGes juridicas, uma vez formada, nfo se estabi-
liza, mas transforma-se e vai evoluindo até a formacdo da
coisa julgada.

Al ficam, resumidamente, os aspectos mais importanies
da grande obra processual do eximio mestre, que foi Joao
Mendes Junior.

Impossivel seria, evidentemente, estuda-la em suas mi-
nicias, através de uma simples conferéncia, mas, ainda
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assim, procuramos ressaltar-lhe a unidade, a harmonia e
a originalidade.

Embora esteja superada em alguns pontos pelos mo-
dernos trabalhos de eminentes processualistas, a obra cien-
tifica de Jodo Mendes Junior permanece integra, digna de
emparelhar-se s melhores escritas em outros idiomas.

A sua influéncia, como bem assinalou Manuel Carlos
de Figueiredo Ferraz (apontamentos sdobre a noc¢do onto-
légica do processo), esta destinada a crescer no espirito
das novas geracdes. O tempo emudece muitos ecos da
trombeta da fama, mas perpetua e nimba de um brilho
redobrado o nome désses homens raros, cuja obra tem o
condao de imprimir novas forcas ao pensamento.

De Jodo Mendes Junior disse o saudoso professo REI-
NALDO PORCHART que era “o tipo mais completo de juris-
consulto que passou pela Congregacdo da Faculdade de
Direito, porque, ao lado de seus profundos conhecimenios
juridicos, era um verdadeiro filésofo, fundando sempre a
sua doutrina nas claras nocGes das coisas, dos principios
e das causas, de acordo com Aristoteles. de quem fora fiel
e brilhantissimo discipulo.”

E outro eminente professor desta Faculdade Francisco
MoraTo, 0 seu substituto na catedra, por ocasido da sessdo
solene da Congregacdo, consagradal & memoria de Jodo
Mendes Junior, salientou que “o eximio processualista foi
insigne na ciéncia, insigne no carater e insigne na modéstia.
Na ciéncia, aprofundou-se em quase todos os ramos dos
conhecimentos juridicos, sociais e filosoficos, conquistando
a palma de uma das maiores cerebracdées do Brasil; no
carater, tomado o térmo como expressao de firmeza e cons-
tancia na conduta e modo de agir, morreu com as idéias
em que nasceu e das quais nunca se desviou, na esteira
das tradicdes e da nobreza de sua ilustre prosapia; na
modéstia, enfileirou-se entre os poucos que, penetrando a
pequenineza da vida e o fundo da verdadeira sabedoria,
se deixam perfumar do sopro da santidade.”
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Na época confusa em que vivemos, batida de pruridos
iconoclastas, é dever nosso — entre o que nos vem do pas-
sado e o que nos espera no futuro — defender o opulento
corpo de doutrinas que nos legaram os nossos maiores,
afeicoando-as as necessidades do pensamento moderno e
concorrendo, com o nosso esférco, a nossa dedicacdo, e,
principalmente, com alto sentimento de brasilidade, para
que mais se aperfeicoe o direito nacional.

A forca da tradicdo — a grande forca desta Casa mais
que centenaria, for¢a invisivel, mas poderosa, nos levara
certamente a cultuar sempre, com carinho e desvélo, o seu
renome e o seu passado de glorias.



