Os crimes das multidoes

“Ubi multitudo, ibi malum” — SENECA

Lwiz Fernandes Lima

O tema que vamos abordar se refere a um tipo de
estudo, que n2o tem preocupado muito os espiritos. As
relativamente poucas obras, que temos encontrado, sfo
demonstrativas do quase nulo interésse que o assunto tem
despertado. Na realidade, somente alguns autores, dentre
éles, SiGHELE, ELiAs DE OvLIVEIRA, TARDE, LE BoN, tém livros
dedicados ao problema da multidao que delinque. Os de-
mais afloram a questdo, ao de leve, em capitulos perdidos
na imensidao de seus tratados, sem trazerem, no entanto,
nenhuma contribuicdo pessoal a solucdo do problema. Va-
lem-se das idéias e das luzes dos principais expositores da
matéria, e, td0 s6 com isso, satisfazem-se. Fol essa cir-
cunstincia que nos levou a abordar tal assunto, a par da
consciéncia de que as multiddes delinquentes merecem ser
estudadas com mais carinho, uma vez que, hoje em dia, em
virtude das condicdes do meio ambiente social, com facili-
dade surge, num relampago, o grupo multitudinario, dis-
posto a tudo, a matar, a depredar bem como a aclamar e
aplaudir. A formacédo de classes trabalhadoras como a dos
bancarios, dos comerciarios, dos industridrios, com suas
sub-classes, tecelGes, metalurgicos, graficos, etc.,, e a cons-
tituicdo dos respectivos sindicatos, como que favorece a
rapida organizacdo de coletividades. O homem toma cons-
ciéncia do seu “eu individual” e do seu “eu social”, diga-
mos antes, do seu “eu de classe”. Sabe que pertence a
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determinado agrupamento; assume como que tacita obri-
gacdo moral de participar désse conglomerado de seus pa-
res e quando quer que chamado a comparecer para inte-
gra-lo, desloca-se de onde estiver, atendendo a ésse impe-
rativo de ordem moral. Reina soberana, hoje em dia, a
idéia que s6 a multiddo podera obter aquilo que nem
sempre ¢ desejado individualmente: a reinvidicacdo de
classe. Os comicios, arvorados em panacéia de todos os
males sociais, proliferaram de tal forma, que a propria
lei ndo pdde desconhecé-los, consagrando-os, inclusive,
nossa Carta Magna (art. 141 § XI).

Nio ¢é nosso objetivo, absolutamente, criticar esta si-
tuacdo, dizendo se ¢ um bem ou mal. Fazemos tais obser-
vacOes, somente para constatar um fato que existe e que
nio pode ser negado. O que, todavia, nos permitimos ¢é
afirmar que a multiddo é um caldo de cultura onde o germe
do mal prolifera e se desenvolve com rapidez espantosa;
onde duzentas, quinhentas, mil pessoas podem pensar e
agir como uma s6 pessoa; onde uma simples descarga basta
para eletrizar a turba e fazé-la mais ou menos docil
e obediente ao capricho de uma voz que a orienta e a
dirige; uma voz que pode eleva-la aos pincaros do herois-
mo, bem como precipita-la no abismo do crime. “A mul-
tiddo ¢ um terreno em que o micrébio do mal se desen-
volve facilmente ao passo que o microbio do bem morre
quase sempre a mingua de encontrar condicGes de vida.”
(S16HELE, A Multiddo Criminosa, pag. 58).

A tomada de consciéncia do trabalhador désse “eu de
classe” favorece a composicdo imediata de multidées, mais
ou menos definidas, com suas peculiaridades psicoldgicas,
suas idiossincrasias e notas determinantes. Poderiamos
dizer, embora parecamos paradoxais ou confusos, que ésse
fendmeno — “eu de classe” — permite a formacdo de
“multidGes-individuais”, ou seja, desnecessario se torna que
o individuo esteja reunido fisica e corporalmente a seus
pares; pode estar sozinho, isolado de todos e ainda assim
agirA da mesma maneira como atuaria se estivesse em
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meio a turba enlouquecida, embora a distincia do foco
atentie os efeitos da infeccao.

Esta éle préso ao mesmo liame psicologico que o torna
submisso & vontade do “meneur”. A influéncia déste atua
a distancia atingindo exatamente aquéle individuo, dentre
outros, para conforma-lo a determinada atitude. Embora
a distancia, as impressées que a multidao classista recebe,
sdo decalcadas no processo psicolégico daquele que se con-
sidera participante da mesma, ainda que fisicamente dela
nao faca parte.

O progresso, significando especializacdo, vai, cada vez
mais intensamente, diversificando as multidées classistas,
transformando-as em unidades autonomas, com feicoes psi-
colégicas proprias, imprimindo-lhes tendéncias definidas.
Hoje em dia, dessarte, ha grande facilidade de os homens
se reunirem em multidao, facilidade erigida inclusive, em
garantia constitucional; por outro lado a turba apresenta
fecundidade extrema em conceber, no seu venire, o germe
do crime. N&o va nisso nenhum exagéro: nem téda mul-
tidao delinque, mas téda multiddo é condicdo para a pra-
tica dos crimes, cujas raizes procuraremos investigar.

Este estudo ndo acalenta, nem de longe, a pretensado
de esgotar o assunto. A matéria, sébbre ser vasta, é con-
trovertida porque objeto de ciéncia ainda recente. A psi-
cologia coletiva, capitulo da psicologia geral, iniciou-se
praticamente nos fins do século passado e albores do atual.
Ndo atingiu, portanto, ainda, aquela maturidade cientifica
em que determinados conceitos s@o inconcussos e esta-
queiam arcabougo garantidor de pesquisas laterais. Quem
se proponha a estudar a psicologia das coletividades
tera de abrir com os meios que dispuser, uma picada
no matagal do desconhecido. Face tais dificuldades, nos,
a quem falta mor profundidade de indispensaveis conhe-
cimentos de psicologia geral bem como de sociologia, e
ainda ésse pioneirismo de desbravadores, limitar-nos-emos
a seguir o caminho aberto por outros, procurando trazer
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4 tona o que os estudiosos dessa matéria tém de comum,
aceitando ou criticando, na medida em que fé6rmos capazes
de fazé-lo, as idéias de cada um, o que afinal vem ser a
caracteristica déste trabalho: compilacdo, embora par-
cial e fragmentaria, do que sdbre o assunto se escreveu.
Por outro lado, atendendo as exigéncias do curso a que
esta tese se refere, limitar-nos-emos ao estudo da multidao
que delinque, deixando de lado quaisquer outros aspectos
da psicologia coletiva, que, apesar de interessantes, nio
se conformariam a feicdo do trabalho.

II

A imitacdo, tdo magistralmente descrita por — TARDE
em seu livro “Les Lois de U'Imitation”, explica em parte
porque uma multiddo, apesar da heterogeneidade de seus
componentes, heterogeneidade de nacionalidade, de se-
xo0s, idades, caracteres, etc., se transforma em um s6 carpo,
animado de uma s6 vontade, tendendo para determinado
alvo comum.

A imitacao, tendéncia nata do homem, revestindo as
formas de imitacdo-moda, imitacdo-simpatia, imitacdo-
obediéncia, imitacdo-educacdo, etc., destréi a originalidade,
esmaece as diferencas, equipara os desniveis, uniformiza os
caracteres.

Este instinto tdo atuante no homem isolado, atinge o
paroxismo de seu poder nos homens reunidos em multidao.
BorpIER em seu livro “La Vie des Societés”, 1808, pag. 76,
afirma que — “chaque homme est individuellement dis-
posé a l'imitation, mais cette faculté atteint son maximum
chez les hommes assemblés.”

A imitacdo encontra guarida em tdodas as formas de
vida e convivéncia humanas: o filho imita o pai; os fracos,
os poderosos; os povos a outros povos. Verifica-se a imi-
tacdo, na arte, na literatura, nos crimes, nos suicidios. Um
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individuo que ndo pintasse imitando a natureza, por certo
nao seria compreendido e sua obra seria estéril. Obje-
tar-me-eis com a arte moderna, em que os quadros sdo
intimeras vezes incompreensiveis, mas nem por isso dei-
xam de ser considerados obras de arte. No entanto, eu
vos direi: Ide a uma exposicdo de quadros dessa natureza
e em vez de aprecia-los, contemplai os que a visitam e
vereis todos os tipos de mascara humana, menos a de com-
preensao, e, sobretudo, a de riso. A tendéncia do homem
médio é repudiar essas manifestacdes de arte, que éle niao
compreende, que nio lhe fazem sentido. Por outro lado,
os chamados pintores modernistas também néo estdo sen-
do originais: sdo imitadores de outros; imitam, em ultima
analise, um primeiro que teve a “originalidade” de pintar
uma tela désse tipo. Alids, Max Norpbavu, em seus “PARA-
DpoxX0s”, ja dissera que: “A originalidade ndo ¢é outra
coisa que a primeira representacao da vulgaridade”

A psicanalise, com a teoria dos complexos, nos diz que
a crianca passa toda a sua infancia e puberdade imitando
o pai ou a mae, introjetando ol super-ego dos maiores
em seu aparelho mental; mais tarde é a influéncia dos mes-
tres, das pessoas a quem o adolescente admira, enfim, da
sociedade. O super-ego vai evolvendo, recebendo influén-
cias ora de um, ora de outro modélo; o super-ego vai se
diferenciando através da imitacdo de modélos varios, até
tornar-se cada vez mais impessoal. Portanto, a crianca
herda um super-ego, pelo processo de identificacdo, heran-
ca essa constituida de intimeros legados.

Deixamos de nos referir & imitacdo nos crimes e nos
suicidios, em que determinadas formas de matar ou ferir
atingem, em certas ocasides, os foros de moda. Haja vista
a vitriolagem, o assassinio a revolver, por mulheres aban-
donadas. Tivemos ha poucos anos, no Rio de Janeiro, a
epidemia de maridos assassinados pelas esposas. Em Sao
Paulo, a onda de latrocinios contra motoristas de taxis; a
vaza alarmante de crimes de fundo sexual que assombrou
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a cidade. Quanto ao suicidio, a histéria do lorde inglés
que se atirou no Vestivio, seguido logo depois, por inu-
meros conterrineos. Narra SIGHELE que 15 invalidos se
enforcaram sucessivamente, num curtissimo espaco de tem-
po, num gancho que havia no corredor escuro de um edi-
ficio. (A Multidao Criminosa, pag. 39).

Esse instinto imitativo, que tdo fortemente atua sObre
os individuos isolados, cresce de poder na medida do nu-
mero de pessoas. Quanto maior o agrupamento humano,
mais poderosamente influi a imitacdo. A emocdo expe-
rimentada por um irradia-se imediatamente para o grupo;
as almas trepidam ao sabor do mesmo vendaval psicold-
gico; o raciocinio obnubila-se; a razdo é sobrepujada pelos
sentimentos; a vaga multidinaria escalda na fornalha das.
emocdes e a multiddo, enfraquecida a capacidade racio-
cinante, cega a razdo, ¢ joguete do 6dio, do amor, da ira,
do ardor patridtico. E é neste momento que se cria a
chamada “alma coletiva” das multidées. Aquéle conglo-
merado heterogéneo homogeniza-se; aquela massa inor-
gAnica organiza-se. Aplainam-se as diferencas, equipa-
ram-se os desniveis, desbastam-se as arestas: eis a multi-
dao psicoldgica! Multiddo psicoldgica que se ndo confunde
com os agregados humanos em que nada liga seus mem-
bros. GustavE LE BoN em sua “Psicologia das Multidoes”,.
pag. 12, nos afirma que “Em certas ocasides, meia duzia
de homens podem constituir multidao psicolégica, ao passo
que centenas de homens casualmente reunidos, podem néao-
constitui-la”, E preciso, para que surja a multidio orga--
nizada ou psicologica, uma identificacdo de seus elementos
integrantes, através da imitaco. So6 assim é que se pode-
rdo observar aquéles caracteres de que os escritores que
tratam do assunto nos ddo noticia; a grande impulsividade
de que as multidGes s@o donas, atirando-se, conforme as
excitacoes, diante da morte, sem estremecer, ou recuando
pusildnimes face um perigo aparente; a mobilidade, que a
faz experimentar tdda a gama dos sentimentos desde o
desprendimento generoso até a crueldade requintada; a
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irritabilidade que a faz um animal perigoso, onde a menor
palavra mal interpretada ferira seus brios profundamente
excitados e a tornara capaz de matar; por outro lado nio
se esqueca sua credulidade, onde ndo existe o inverossimel
e os maiores absurdos e mentiras sdo considerados possi-
veis e verdades concretas, exatamente porque sua funcdo
raciocinante esta obliterada: o exagero e a simplicidade dos
sentimentos das multiddes, que vai logo as do cabo quer
no o6dio, guer no amor. LE BoN tem palavras exatas para
descrever isto: (pag. 36). “A simplicidade e o exagéro dos
sentimentos das multiddes fazem com que estas ndo conhe-
cam dividas nem incertezas. Como as mulheres, vio sem
hesitar até as ultimas extremidades; uma suspeita, apenas
enunciada, transforma-se imediatamente em indiscutivel
evidéncia; um comeco de antipatia ou de reprovagdo que no
individuo isolado se nao acentuaria, torna-se imediatamen-
te em oOdio feroz no individuo em multidao”. Padecem
ainda as multidoes de intolerdncia que bem se pode resu-
mir nestas palavras: quem nfao esta a meu favor, esta con-
tra mim. Sao ainda autoritdrias, principalmente porque,
embora de modo inconsciente, tém nocdo de sua forca e
poder. Nao admitem a menor duvida sobre o que lhes
pareca, no momento, certo ou errado. E facil verificar-se
éste caracteristico, numa reunido publica em que, se um
orador rebate pontos aceitos como inconcussos para a mul-
tiddo, é imediatamente interrompido por vaias, assobios,
uivos que poderdo degenerar em massacre fisice & pessoa
do orador, se éste insiste em suas palavras, fazendo por
desconhecer a irritabilidade do aglomerado psicoldgico.

Esta ¢ a multidao psicologica; éste é o monstro de mil
bracos e de um s6 cérebro; esta é a turba que podera de-
linquir!

No entanto, ndo nos basta saber como surge a multidao
organizada. Apontamos a imitacdo como a forca catali-
tica que combina as partes do todo multitudinario. Ne-
cessitamos, agora, indagar como atua a imitacao.
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Varias respostas foram formuladas a esta questao.
Entenderam alguns estudiosos que a imitacdo se transmi-
tia por contdgio moral. O individuo imitaria, uma vez con-
tagiado, da mesma maneira que alguém adquiriria tuber-
culose, contaminando-se. Transcrevemos estas palavras de
Jory, colhidas em SiGHELE (A Multiddo Criminosa, pag.
37/38) porque sdo altamente elucidativas do que seja o
contdgio moral: “A imitacdo é um verdadeiro contagio
que tem o seu principio no exemplo, como a variola tem
o seu contagio no virus que a transmite; e do mesmo modo
que existem na nossa organizacdo, doencas que sd esperam
para se desenvolverem a mais ligeira causa, assim também
ha em nds paixGes que permanecem mudas no exercicio
da razdo e que podem despertar unicamente por efeito da
imitagao™.

Com JoLLy, estdo de acérdo outros estudiosos como DEs-
PINE, Moureau DE Tours, EBrarp, etc. (Apud SiGHELE).

No entanto, isto ndo nos satisfaz. Sabemos que a do-
enca se chama imitacdo e aceitamos, com ésses autores,
que ela é contagiosa. Mas, ndo vai ai grande mérito. A
propria idéia de imitacdo implica na afirmativa de seu
contagio. N&o concebemos imitacdo que nido seja conta-
giosa. Os dois térmos dessa equagdo, para nos, sdo equi-
valentes. Portanto, cremos que a idéia de contagio moral
nio veio acrescentar nada ao que sabiamos. Usando de
uma imagem imperfeita, mas que esclarece perfeitamente
nosso pensamento, diriamos que a idéia de “imitacao” esta
para a de “contagio”, assim como a idéia de “viagem” para
a de “locomocao”. Nao se pode falar em viagem sem se
dizer, implicitamente, que houve uma locomocao, mudanca
de um lugar para outro. Sao palavras de idéntico conteu-
do ideolédgico. No entanto, o que esta implicito na idéia
de locomocao e que nao foi dito é que o viajante se serviu
de alguma coisa para locomover-se: trem, automdvel,
avido. Isto, quando tratamos da imitacdo, é que verdadei-

22
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ramente interessa indagar. De qué maneira se propaga a
imitacdo? Como atua seu poder contagiante?

Cremos que TARDE e SEerRGI responderam completa-
mente a estas interrogacdes. A SUGESTA0 é a responsavel
pelo poder contagiante da imitacdo. O veiculo, o meio de
Jocomocdo da doenca imitativa, ¢ a sugestio.

Segundo SerGr (Psicosi Epidemica) e Tarpe (Qu’est
ce qu'une société?), a sugestao ¢ um fendmeno fisico-orga-
nico. Qualquer tecido orginico atua somente através dos
estimulos externos recebidos. Um mitisculo se contrai, se
estimulado. Uma idéia é sugerida pela visdo de algo ex-
terno; um som provoca imagens mentais a éle relacionadas
em algum tempo e lugar. Uma palavra irritada nos pro-
voca igual reacdo irada. Enfim, a sugestio é o estimulo
externo que provoca um reflexo idéntico sdbre aquilo que
atua. Por outro lado, varia o grau de receptividade entre
as pessoas: uns sio facilmente influenciaveis, outros com
mais dificuldade; no entanto, ninguém se pode furtar a
sugestdo. Dentre os rapidamente sugestionaveis poderia-
mos apontar os emotivos, os menores, os loucos. Nos
primeiros, em que ha preponderincia da afetividade, as
sugestoes ndo censuradas pela razdo, que é sobrepujada
com frequéncia pelos sentimentos, provocam imediatos re-
flexos emotivos. Os menores, em que o fortalecimento da
personalidade, entendida esta como conjunto de idéias pro-
prias e definidas, estd ainda se verificando, a sugestao tor-
na-os presa facil dos sentimentos. Nos loucos, os desvios
de inteligéncia e razio possibilitam o incremento subito
das influéncias externas. Por outro lado deve se notar que
a sugestdo é fen6meno ambivalente. Recebida a impres-
sdo, esta é devolvida ampliada ou ndo, conforme a capa-
cidade receptiva e reflexiva de cada um, indo influenciar
aquéle que primeiro a emitiu. Entre os individuos normais
e isolados, a reflexdo é fraca porque as emocdes recebidas
sdo censuradas pela razdo; quando, porém, se trata de
emotivos, menores e loucos, éstes, pelo predominio da afe-
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tividade, tém tendéncias para devolver amplificadas as su-
gestoes recebidas. Néstes, as vézes, um estimulo insignifi-
cante podera provocar uma reacio exagerada.

Bosquejados sucintamente os caracteristicos da suges-
tdo entre os individuos isolados, podemos passar aos in-
dividuos reunidos em multiddo. Néstes, a sugestao atua
mais rapida e poderosamente. E isto pelas seguintes cau-
sas: a influéncia do ntimero, a natureza dos membros, a
proximidade dos elementos, o nivel cultural dos compo-
nentes do grupo.

O numero de individuos tem grande importancia se
atentarmos para o que acima dissemos: a ambivaléncia da
sugestdo. Todo individuo é ao mesmo tempo receptor e
emissor de impressées. Por outro lado encontram-se na
multiddo, caracterizada pela heterogeneidade, aquéles “re-
-eminentes amplificadores” (permiti-me o termo) que exa-
geram a emoc¢do recebida. Suponhamos uma multiddo de
500 pessoas. Cada um de seus membros recebera nio sé
a sugestdo daquele que a dirige, como também sofrera a
influéncia do reflexo das sugestGes recebidas pelos outros
499 participes. Portanto, a sugestdo nfo sera equivalente
a 1, mas a 499. O numero permite o aumento surpreen-
dente e desmesurado da sugestdo. Por outro lado, a pro-
ximidade dos elementos, permite uma aceleracdo no pro-
cesso de recep¢do e emissdo. Os individuos se influenciam
uns aos outros instantineamente. Ndo devemos esquecer,
também, o fator intelectual dos individuos agregados em
massa. O individuo inculto é mais sugestionavel que o
culto. Este, pelo maior desenvolvimento da inteligéncia,
tem uma vida afetiva regrada. No entanto, como ja fize-
mos sentir, a formacdo da chamada alma coletiva oblitera
a capacidade racionante, equiparando os desniveis intelec-
tuais, fazendo a sentimentalidade sobrepujar a razdo, pelo
que o homem culto que, isolado, seria fracamente suges-
tionavel, quando em multiddo se torna mais facil vitima
dos sentimentos.
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Estudada a formac¢do da multiddo psicoldgica, contudo
nio respondemos ainda a esta pergunta de capital impor-
tincia: Porque delinque a multiddo? Sera suficiente que
um individuo veja outro matar alguém, para que também
se ponha a agir da mesma maneira? A sugestio provo-
cada por palavras que induzem ao crime, ou pela pratica
de atos delituosos basta para que o sugestionado se ponha
a delinquir? Cremos que néo.

Alguns autores, como Sauvergne e Barbaste, entende-
ram que deveriamos atribuir os crimes da multiddo a uma
espécie de furor instintivo, a uma disposicdo homicida pri-
mordial. Atribuem, portanto, a responsabilidade dos deli-
tos coletivos somente ao fator antropolégico. Di Tullio
caracteriza de maneira um tanto diferente éste elemento:
“consideramos que, mais que uma especifica disposicdo
homicida, seja oportuno admitir em todo individuo a exis-
téncia de uma disposicdo instintiva genérica para a agres-
sividade, a qual, sob a influéncia de estimulos excepcio-
nais, tende a acentuar-se em uma disposicdo a violéncia,
que, em alguns casos, pode ser também causa de homici-
dios”, (pag. 274 — “Tratado de Antropologia Criminal”,
ed. espanhola 1950). Esta ¢ parte da verdade, mas néo é
a verdade inteira. Além dos fatores antropoldgicos, po-
demos responsabilizar também os fatéres sociologicos.

O mesmo Benigno Di Tullio, em seu “Tratado de An-
tropologia Criminal”, (versdo espanhola, pag. 273) acres-
centa: “Entre os fatdres sociais que mais frequentemente
influem em tal sentido, devem ser lembrados, antes de
mais nada, os desastres econdmicos, as lutas politico-so-
ciais, a desordem moral”.

Com efeito, a situacdo de instabilidade econdémica que
atravessamos, a insatisfacdo com os govérnos, a decadén-
cia dos costumes vido tornando o povo descontente, egoista,
preocupado Unicamente com seu bem estar individual, des-
conhecendo e ndo se apiedando das mazelas de seus pares.
E um “salve-se quem puder”, tanto mais cruel porque im-
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posto pelas contingéncias. Vai desaparecendo aquela fra-
ternidade e comunhio de idéias altruisticas, aquela sub-
missdo prazeirosa aos poderes constituidos. A lei, feita
para protejer os homens, torna-se instrumento de coacao
de uns poucos guindados as alturas. Procura-se viola-la
impunemente, de todos os modos, crentes que exatamente
para isso foi ela criada. O povo se sente espoliado, ilu-
dido, ludibriado, joguete de seus mandatarios. O senti-
mento de revolta vai se enraizando, deitando tronco, en-
folhando, derramando frutos e sementes. A onda de des-
contentamento e insatisfacdo vai arrebatando tudo e todos.
A isto, aliando-se aquéle crescente poderio das massas,
aquela tomada de consciéncia do “eu de classe”, o reco-
nhecimento de que sdo uma férca social, que dificilmente
encontrara diques que se lhe oponham, tudo isto combi-
nado podera dar uma reacgdo, cujos efeitos serdo impre-
visiveis, mas indubitavelmente, quaisquer que sejam, serdo
violentos.

Formada a multidao psicolégica em que se pode apon-
tar como caracteristica a alma coletiva, temos o caldo de
cultura onde vicejara o germe do mal. Atuando os fatdres
antropoldgicos ou biologicos e os sociais, temos a multidao
preparada para o crime. No entanto, s6 isto é insuficiente.
A multiddo, néste momento, é potencialmente criminosa,
mas ainda nao delinquiu. Acha-se a fracao de centimetro
da beira do abismo, mas ainda nao se precipitou. Néste
instante é que entra em cena o fator “ocasido”. Parodian-
do aquele dito popular — “a ocasido faz o ladrao”, di-
riamos — “a ocasido faz a multidao”. E assim é: aquela
turba, estimulada até o fremesi, enervada por tddas as
paixdes que escondia no sub-consciente e que afloraram a
tona, espera somente um gesto, uma palavra que lhe dé
determinada forma e a precipite em determinada direcdo,
como uma enxurrada dantesca. A importincia dos “me-
neurs” avulta neste momento. Déle depende, na maioria
das vézes, o tornar-se a multiddo um pugilo de herdis, ou
uma fera assassina. No entanto, saliente-se que as vézes
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a turba consegue subtrair-se a sua influéncia e operar con-
tra a vontade déle. Aquela mole humana n3o conhece meio
térmo e é como uma parélha de cavalos fogosos contra a
qual o pulso do cocheiro luta inutilmente para moderar
a velocidade desenfreada, antevendo o abismo que os ani-
mais, no furor da disparada, nfo reparam, indo nele pre-
cipitar-se irremediavelmente.

A ocasido, representada por uma palavra, um gesto
significativo, dard as diretrizes do comportamento da tur-
ba. Os livros que tratam do assunto relatam intmeros
casos em que o fator ocasido foi o principal responsavel
por acontecimentos lamentaveis.

Se assim é, se o comportamento do grupo multitudi-
nario depende da ocasido, parece que fica invalidada aquela
observacdo que colhemos em SIGHELE de que, na multi-
dao, o microbio do mal se desenvolve com mais facilidade
que o do bem. Todavia, isto ndo acontece porque é in-
discutivel que as mais das vézes a ocasido é ma do que
boa. E SicHELE salienta com maestria o -caracteristico
ativo da maldade e o passivismo da bondade. Esta ¢ hu-
milde, timida, quase sempre escondendo-se, quando nio,
manifestando-se numa atitude negativa: nfo fazer o mal;
ao passo que aquela se caracteriza quase sempre por uma
acdo. E demonstrado ficou que a formacao da turba psi-
cologica depende da imitacdo e da sugestao. Ora imitam-se
movimentos, atos, gestos, palavras com muitissimo maior
rapidez que atitudes passivas ou negativas. Sendo a mal-
dade muito mais ativa que a bondade, é evidente que mais
rapidamente serd imitada, levando-se, ainda, em conta a
natural predisposicio dos homens para o mal, produto do
atavismo que a civilizacdo mal consegue encobrir.

Assim sendo, ndo ¢ de admirar-se que na maioria dos
casos a multiddo seja antes execrada que exaltada. Difi-
cilmente os bons conseguirdo furtar-se a influéncia deleté-
ria do grupo e impdr seu ponto de vista. Alias, ocorre
aquilo que SIGHELE chamou de “mimetismo psiquico”.
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Procuram os honestos adquirir a coér dos sentimentos do
grupo, como uma auto-defesa, porque sabem que se se
opuserem, serdo esmagados inevitdvelmente pela intoleran-
cia, pela arbitrariedade da multiddao enfurecida..

Deixada de lado aquela predisposicio do homem ao
maleficio, ndo se esqueca que a multiddo é constituida qua-
se sempre de uns poucos bons e honestos; o restante de
suas alas é engrossado por vagabundos, criminosos, desi-
quilibrados, semi-loucos e psicopatas de tdda espécie. A
contribuicdo das mulheres, que se encontrem fazendo parte
do todo, é também decisiva para fazer inclinar a tendéncia
da multiddo para o mal. A literatura a respeito nos da
prova cabal de que o elemento feminino, quando enfure-
cido, é muito mais cruel que o masculino. A éste, per-
tence a brutalidade nua; aquele, os requintes da brutali-
dade.

Formada a alma coletiva, empolgadas as boas quali-
dades de uns poucos pelo enxurro maléfico de muitos, atu-
ando os fatores antropoldgicos e sociais, a multidao se pre-
cipita num emaranhado confuso e atordoante, derraman-
do-se em desbordamentos que ndo ha conter, praticando
téda a sorte de violéncias, desde atentados 4 propriedade,
passando a gama dos crimes de perigo comum, até culmi-
nar em agressoes fisicas e delitos mais graves, como o
homicidio. A malta enfurecida, rompidos os diques da
censura individual e social, desborda, assim, em violacdes
de varios setores do Codigo Penal. A Justica estende seus
bracos, mas s6 consegue apanhar um ou outro naufrago
do turbilhdo multitudinario que trazido a flor da vaga es-
pumante é lancado pela ressaca no banco dos réus. Reflui
a onda ululante e aquéle destroco mesquinho, so, cessado
o tumulto, pode entdo avaliar, com horror, téda a extensido
do seu ato. Ele que, isoladamente, jamais teria infringido
a lei penal, vé-se apontado como autor de crime atroz, que,
devolvida a capacidade de raciocinio e de reflexio, se lhe
apresenta como algo hediondo. Este homem que delinquiu
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em meio a uma multiddo enlouquecida, que praticou um
delito a que chamaremos — crime multitudinario —, como
devera ser punido? Sob que aspecto devera ser encarado
seu crime para que lhe seja atribuida uma punicdo justa?

III

O legislador penal brasileiro de 1940 entendeu que o
crime multitudinario deveria gozar de alguma complacén-
cia e estabeleceu para éle a circunstiancia atenuante do art.
48, VI, “e”: “Sao circunstincias que sempre atenuam a
pena: ter o agente cometido o crime sob a influéncia de
multiddo em tumulto, se, licita a reunido, nao pravocou o
tumulto, nem é reincidente”.

Subordina, assim, o cddigo, o cabimento da atenuante
a trés requisitos: licitude da reunifo; nao ter o autor pro-
vocado o tumulto; ndo ser reincidente.

Seria esta a melhor soluc@io, ou é passivel de critica
a atitude do legislador?

S1IGHELE, em seu “A Multiddo Criminosa” (pag. 140),
entende que os individuos que praticam crimes, sob influ-
éncia da multiddo, devem ser considerados semi-responsa-
veis, adotando em parte a teoria de PUGLIESE; no entanto,
estabelece algumas restricdoes, pois acha que, se tal teoria
fosse aplicada integralmente, os criminosos natos que pra-
ticassem um crime multitudinario seriam considerados
semi-responsaveis, o que segundo éle, é um absurdo. Acei-
tando a critica que GaroraLo lhe féz ao livro “A Multidao
Criminosa”, SIGHELE acha que a pena devera ser graduada
conforme a gravidade objetiva do crime, mas atendendo
também a periculosidade de quem o cometeu.

Crovis BEvILAQUA escreveu em “Criminologia e Direito,
1856, pags. 50/51”, que a responsabilidade é menor nos do-
minados do que nos dominadores e deve ser limitada, ob-
servando-se certa gradac¢do consistente na maior ou menor
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perda da individualizacio em meio ao torvelinho da mul-
tiddo. Portanto, quanto mais houver adequacdo entre os
objetivos criminosos da multidao e as idéias e tendéncias
do individuo, maior serd sua responsabilidade, porque a
sugestdo homicida ndo precisa atuar muito intensamente
para predispor o individuo ao crime. Esta teoria nao
deixa de ser reflexo da de SIGHELE.

Evaristo pE Morals propde duas solugbes: a criacao
de uma figura criminal “sui generis” em que se comine
pena menos grave relativamente aquela em que incorreria
o individuo se praticasse a mesma agdo delituosa indivi-
dualmente; o outro alvitre é o de se estabelecer uma cir-
cunsténcia atenuante com forte poder atuante na minoracao
da pena (Apud E. pe OLIVEIRA, pags. 296/297).

Por outro lado, Erias pe OLIVEIRA, no capitulo “Nova
Penologia dos Crimes das Multidoes”, pags. 373/405 de seu
belo livro “Criminologia das Multidoes”, propoe a solucao
que entende melhor, consistente em considerar os de-
litos multitudinarios .sob o triplice aspecto: dolosos, pre-
terintencionais e culposos. Entende ser doloso o daquele
individuo que, estando ja disposto a praticar um delito, se
incorpora a4 multiddo para que, em meio a ela e por alguma
influéncia dela, possa realizar seu intento. Preterintencio-
nal, quando a pessoa, revestido o elemento subjetivo de
tédas as caracteristicas do dolo, pretenda um resultado me-
nos lesivo do que o que se vem a realizar. Seria crime
culposo aquéle da generalidade das infracdes coletivas. O
individuo se incorpora ao agregado voluntariamente, mas
vém a praticar um delito por forca das conjunturas que
apontamos neste trabalho. Recomenda ainda ELias bE
OLIVEIRA .que se atente para os motives determinantes do
crime e a periculosidade criminal do autor da infracio.

Parece-nos utépica a pretensdo do citado monografista.
Cremos ser impossivel na pratica verificar-se, com segu-
ranca, qual a natureza do elemento subjetivo do agente.
A ser aceita a proposta do mesmo, correr-se-ia o risco, exa-
tamente por causa dessa dificuldade, de se verem todos
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os delitos multitudinarios considerados como culposos, o
que viria contra a necessidade da justa retribuicdo penal.
Acresce, ainda, a circunstancia de que, se entendermos cul-
poso um delito das multiddes, sera preciso admitir-se que
o agente, ao praticar o ato delituoso, tinha suas faculdades
mentais totalmente obliteradas por influéncia da multidéao;
estava “moralmente embriagado”, na expressdo dos auto-
res que tratam do assunto. Se assim fosse, seria éle irres-
ponsavel, pois tal embriagués moral equivaleria, por exem-
plo, & alcoolica fortuita.

Em desacordo com a afirmacdo supra, tem-se aven-
tado exemplo de delitos multitudinarios em que ¢ dito ve-
rificar-se a culpa “stricto sensu”.

Assim numa greve de motoristas em que, saindo éles
com seus carros, viessem eventualmente atropelar ou ma-
tar um transeunte, teriamos um delito multitudinario cul-
poso.

Nao nos parece admissivel tal entendimento se aten-
tarmos para o fato de que num crime culposo, o agente
nio quer o resultado. Mata por exemplo, “sem querer”.
No delito multitudinario, ao revés, o individuo “quer” pra-
ticar a infracdo. Mata, sabendo que mata e o faz volun-
tariamente.

Portanto, temos para nos que o delito coletivo s6 pode
ser doloso, quer seja determinado o dolo, quer indetermi-
nado. O individuo se incorpora voluntariamente a mul-
tidio e quando, porventura, pratica um delito, o faz tam-
bém voluntariamente, embora se possa dizer que sua von-
tade foi destorcida e éle agiu em funcdo da vontade cole-
tiva ou de “meneur”.

Tem-se comprovado que a influéncia sugestionadora
nao é tao irresistivel como pretendem alguns. Os carac-
teres diamantinos podem a ela se furtar mais ou menos
incélumes. Onde ela atua de maneira arrebatadora e to-
tal é sobre aquéles individuos com propensdo ao mal. Se
assim é, ndo fica invalidada a nossa tese de que o delito
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coletivo s6 pode ser doloso, porque, punindo-se ésses mes-
mos agentes a titulo de dolo, vem-se a reprimir uma ten-
déncia que cédo ou tarde se manifestaria, na oportunidade
de ambiente favoravel. Este raciocinio é valido, ainda para
aquéles casos em que ndo se pode falar claramente em
_predisposi¢do criminosa, mas numa imaturidade mental,
tomando esta expressido em seu sentido lato, abrangendo
a orginica e a patoldgica, como é o caso dos menores, emo-
tivos e psicopatas. N&o se quer dizer que nio deva ocor-
rer, por exemplo, com o louco, aquela dirimente que nor-
malmente é invocada em tais casos. O que se afirma é
que o delito multitudinario ndo reveste intrinsecamente as
caracteristicas de moléstia mental. A turba-multa alvoro-
cada esta enlouquecida mas nao ¢ louca. “N&o é certo que
as paixdes e as emocdes da multiddo excitada constituam
uma forma de enfermidade mental. Esses fatos, portanto,
ndo valem como elementos de inimputabilidade ou de
escusa “(Corte de Cassacdo de Roma) (Rev. Forense, v. 39,
pag. 493) “Trata-se de um estado de exaltacdo ou sugestiao
coletiva, e nao de enfermidade mental, ocorrendo, pois, a
imputabilidade” (Rev. Forense, v. 37, pag. 377, C. Cass.
Roma). O delito multitudinario puro, a rigor, deveria ser
atribuido inteiramente 4 multiddo, tomada esta como um
sér uno. Todos os participes do grupo deveriam ser res-
ponsabilizados por ato delituoso que qualquer dos membros
praticasse, em funcdo da atividade sugestionadora. No
entanto, isto, sObre ser impossivel na pratica, acarretaria,
pelo mesmo motivo, a necessidade de punicao da sociedade,
toda vez que um de seus elementos delinquisse, porque mo-
dernamente se reconhece, ndo sé no individuo como no
meio, a existéncia das causas geradores dos crimes. Se na
realidade nio se pune o grupo social, embora gere éste
causas de crimes, pelo mesmo motivo ndo podemos punir
a multiddo, apesar de se admitir que ela foi a causa do
crime multitudinario. Este raciocinio nos leva obrigatoria-
mente a admitir uma puni¢cdo atenuada para os crimes das
multidées, uma vez que o fato delituoso foi praticado em
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virtude do meio. Para isso, cremos que a solucdo é uma
circunstancia atenuante que dé ao julgador a possibilidade
de graduar a pena conforme a natureza de cada caso, le-
vando em conta o maior ou menor grau de sugesiio que
induziu o individuo ao delito, ¢ tendo em vista, ainda, a
periculosidade ou nio do agente. Queremos deixar frisa-
do que esta solucdo, que entendemos ser a melhor para
o crime multitudinario, diz respeito aquela infracdo prati-
cada por um individuo normal que isolado nio delinquiria.
Outras circunstancias ocorrentes, como a menoridade, a
loucura, etc. sdo deixadas de lado porque, na realidade,
nao pertencem a esséncia da penologia do delito coletivo,
uma vez que sdo genéricas e, portanto, sempre levadas em
consideracao.

Assim, concordamos com o legislador penal, quando
estabelece a atenuante do art. 48, IV, letra “e”. O que nos
parece digno de critica é o fato de a mesma ser limitada
somente aos delinquentes primarios, e ainda desde que nao
tenham provocado o tumulto e seja licita a reunido do
grupo. Que seja reunido licita é assunto e examinar-se.
Parece-nos que o Codigo pretende dizer que a reunido deve
ser nao defesa em lei, deve ter fins licitos. RoBERTO LYRA
a pags. 345 vol. II dos Comentdrios ao Cddigo Penal frisa
que: “Quem toma parte em reunides ilicitas ja estd fora
da lei”. A drasticidade desta afirmagdo podera, as vézes,
ocasionar injusticas, porque nao leva em consideragdo os
adventicios que se reunem & multiddo por curiosidade, ar-
rastados pelo exemplo dos que se agrupam e sdo contagia-
dos pela sugestdo, despersonalizando-se no aglomerado, e
agindo em funcdo déle, sem saber, as mais das vézes, os
fins primitivos da reunido. Note-se, também, a possibili-
dade de agregacdo de menores a turba, inconscientes da
ilicitude da reunido. Ora, para éstes veda a lei se aplique
a referida atenuanie, o que nos parece injusto. Deveria,
a nosso vér, determinar o Coédigo que o participante do
grupo tivesse consciéncia da ilicitude da reuniao para que,
entdo, ndo lhe assistisse a atenuante.
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Por outro lado, a privacdo, para o reincidente, dessa
atenuante, levaria algumas vézes a resultados injustos. Su-
ponhamos, por exemplo, que o individuo tenha sido con-
denado por uma contravencdo e depois pratique um crime
multitudinario. N&o seria excessiva punicdo o descabi-
mento da atenuante para éle? Entendemos até que no
caso se verifica infracdo ao principio “non bis in idem”,
pois que o individuo perde o direito 4 atenuante, por causa
da reincidéncia e, por outro lado, tem a pena exarcebada
em virtude dessa mesma reincidéncia, que é uma agravante.

O Codigo ndo estendeu ésse beneficio aos condutores.
Cremos que aqui andou mais exato. Com efeito, os inci-
tadores sdo individuos em geral mais perigosos que os
“menés”. Tém consciéncia do ato que praticam, embora,
também, fiquem “embriagados” pelo vinho da multidao.
Recebem os reflexos da sugestdo que provocam e se deixam
contaminar. Contudo, se isto é assim, ainda ndo se pode
desconhecer que, de certa maneira, pretendiam o resultado
que sobreveio. Se, as vézes, a multiddo vai além do que
éles desejavam, ndo € de esquecer-se que, pelo menos, assu-
miram o risco de produzir aquéle resultado.

Isto posto, cremos que a seguinte redacdo da citada
atenuante atenderia melhor aos fins que colima:

Sao circunstancias que sempre atenuam a pena:

13

e” — ter o agente cometido o crime sob a influéncia
da multiddo em tumulto se, licita a reunido ou desconhe-
cendo-lhe o carater ilicito, ndo provocou o tumulto”.

Dessa maneira, s6 nfo ocorre a atenuante para os
“meneurs”.

Para os reincidentes fica ao arbitrio do juiz a aplica-
¢do da atenuante, o que nido gerara injustica, ainda mais
se atentarmos para a agravante da recidiva que lhe da
meios para uma retribuicio mais adequada.
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Quanto a ressalva do desconhecimento da ilicitudade
da reunido, poder-se-a dizer que tal alegacio sempre sera
feita, abrindo-se dessarte uma valvula de escape. No
entanto, obvia-se éste inconveniente através do exame das
circunstancias materiais que elucidarao perfeitamente o
magistrado, o qual com cautela, julgara da veracidade da
afirmacao, e o perigo sera removido. Em todo caso. se
duvida houver, devera a atenuante ser abonada ao a que
alega, pois sempre se dara relévo aquela humana justifi-
cacdo: “In dubio pro reo”.



