PARECER

Contrato de edicao.

Antonto Chaves

Catedratico de Direito Civil da Faculdade de
Direito da. USP. Membro da Comissio Revi-
sora do Anteprojeto de Co6digo de Direito de
Autor e Direitos Conexos e da Comissdo
Juridica e de Legislagio da “Confederation
Internationale des Sociétés d’Auteurs et
Compositeurs”.

Histérico

S.P.M. assumiu perante I.B.E.P. o compromisso de
escrever livros de matematica, destinados as quatro séries
do curso ginasial, em conformidade com o programa
oficial.

Dentre as clausulas usuais, foram consignadas trés que
merecem realce:

a) pela 102 ficou proibido o autor de dispor da obra
enquanto vigorar o contrato, sem prévio consentimento do
editor, a quem daria prioridade nas mesmas condicGes;

b) pela 17.2, o autor so6 poderia denunciar o contrato
comunicando, por escrito, ao editor, sua inten¢do, ocasiio
em que caberia a éste o direito a mais duas edicGes, cujos
exemplares ostentariam obrigatoriamente, além da nume-
racdo, a rubrica do autor;

c) pela 12® o editor assumiu a obrigacdo de prestar
contas de seis em seis meses.

Nos expressos térmos désses preceitos, S.P.N., em
data de 10 de novembro de 1968 dirigiu ao editor uma
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carta, devidamente recebida, rescindindo o contrato e fri-
zando que o periodo da caréncia néle prevista iria permitir
ao autor uma adaptacdo do contetido dos livros ao mo-
mento atual, e, ao futuro editor, uma reformulacdo da
apresentacdo grafica.

Nio tendo obtido qualquer resposta, depois de dez
meses, notificou extrajudicialmente o editor reiterando os
térmos da carta que havia consumado a resolucdo, e, sem
negar o direito do editor a publicar mais duas edi¢des da
obra, exigia a numeracfo e assinatura dos exemplares, bem
como prestacdo de contas.

Deixava explicito, ao mesmo tempo, que, tendo sido
feitas as publicacGes que integram a edicdo referente ao
ano escolar de 1969, restava ao editor o direito apenas a
mais uma, dos livros a serem comercializados no ano
escolar seguinte, cujo niimero de exemplares recomendava
fosse rigorosamente fixado com base na experiéncia preté-
rita, para serem vendidos normalmente até junho de 1970,
nao ultrapassando o conjunto a cota de 150.000. Tsse
numero, somado a aproximadamente 45.000 publicados e
nio vendidos, existentes no estoque da editora, perfaz o
montante de 195.000, suficiente para atender & demanda
do mercado escolar do referido ano.

A partir de julho de 1970 iria incrementar a divulgacio
de novos textos destinados a substituir os anteriores, como
resultado da utilizacdo de técnica didatica e de composicdo
tipografica mais atualizadas.

Também a segunda interpelacdo nio mereceu qualquer
resposta. Nao teve duvidas entdo S.N.P. em procurar
outra editora, com a qual, em data de 12 de setembro de
1969 celebrou novo ajuste.

Formula a segunda editora a seguinte
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Consulta

1.°) A carta de 10 de novembro de 1968 e a notifica-
¢do extra-judicial sdo bastante explicitas para sustar a
execucdo do primeiro contrato, a partir do segundo semes-
tre de 1970?

2.°) E valida a segunda conven¢do? No caso afirma-
tivo, é possivel a publicacao dos livros? Até que ponto
éste acordo pode ser atingido ou prejudicado pelo anterior?

3.°) Quais as conseqiiéncias que poderdo advir do
fato do primeiro editor ultrapassar, eventualmente, a tira-
gem estipulada na notificagfo?

4.°) Tera éle direito a busca e apreensdo dos volumes
que forem editados pelo segundo, em virtude do novo con-
trato? Podera obrigar éste a comprar o estoque remanes-
cente de sua ultima edicdo?

5.°) Existe alguma outra medida especifica para ga-
rantir a segunda editora contra qualquer providéncia pos-
sivelmente maliciosa do antigo editor?

PARECER

Consideracdes preliminares

O ponto fundamental da controvérsia encontra-se na
clausula

“10 — Fica proibido ao autor dispor da obra
em seu todo ou em parte, enquanto viger o contrato,
sem prévio consentimento do editor e da natureza
especifica e da mesma forma daria prioridade a
qualquer outra obra sua, nas mesmas condicdes
que lhe ofereca qualquer editor”.

Pareceria, 4 primeira vista, que, ndo tendo conseguido
o prévio consentimento do editor, ndo poderia o autor,
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como féz, ceder a um segundo empresario os seus direitos
autorais.

Mas a proibicdo encontra imediata e ldgica restricdo
numa condicdo suspensiva explicita: “enquanto viger o
contrato”, tornando perfeitamente claro que, assim que
deixar éle de viger, cessarda a proibicdo.

E quando termina o tempo durante o qual esta desti-
nado a vigorar o ajuste?

Tao logo seja éle denunciado, como se verifica pela
clausula subordinada a epigrafe: “pA RESILICA0 DO CONTRATO
DE EDIGAO”,

“17. O autor so6 podera denunciar o presente
contrato de edicdo, comunicando, por escrito, ao
editor sua intencdo e quando cabera a éste o di-
reito a mais duas edi¢Ges da obra em todas as suas
séries. Néste caso, as edicOes terdo obrigatoria-
mente, além da numeracio, a rubrica do autor.”

Apesar da redacdo aparentemente restritiva, percebe-
se, de imediato, que abre, as escAncaras, a porfa ao autor
para que saia do aedrdo, exigindo apenas o preenchimento
de duas condi¢Ges: 1.2) comunicacdo, por escrito, dessa
intencdo ao editor; 2.2) direito, a éste reconhecido, a mais
duas edicoes da obra em tddas as suas séries.

Tanto é essa clausula mais favoravel ao autor do que
ao editor, que, além de admitir ésse direito de maneira tio
explicita, ainda o reforca com uma imposi¢io que, embora
deslinada a ressalvar a honorabilidade do empresario, res-
guarda os interésses do autor: a da dupla obrigatoriedade
da numeracdo e rubrica do autor em cada um dos exem-
plares.

Esse introito torna mais facil a colocacdo dos proble-
mas, fazendo brotar, com toda espontaneidade, as solucGes
correspondentes.
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A rescisio do primeiro contrato

A carta de 10 de novembro de 1968 nao susta apenas
a continuidade do primeiro ajuste; tem um alcance muito
mais amplo: rescinde-o, por completo, admitindo apenas,
como efeito remanescente, residual, o direito do editor a
mais duas edicdes, nos térmos da segunda parte da clau-
sula 17.2,

A continuidade da vigéncia do contrato estava subor-
dinada, ja se viu, & condicdo da nao ocorréncia de sua
dentncia, mediante comunicacdo por escrito ao editor.

E o que resulta dos seus proprios térmos, em perfeita
harmonia com o disposto no art. 119 do Codigo Civil: “Se
for resolutiva a condicdo, enquanto esta se ndo realizar,
vigorara o ato juridico, podendo exercer-se desde o mo-
mento por éle estabelecido; mas, verificada a condicdo,
para todos os efeitos, se extingue o direito a que ela se
opde.”

Acrescenta o paragrafo unico distingdo de importancia
fundamental: “A condicdo resolutiva da obrigacdo pode
ser expressa, ou tacita; operando, no primeiro caso, de
pleno direito, e por interpelacdo judicial, no segundo.”

A clausula 17 contém uma condicio resolutiva ex-
pressa, porque claramente enunciada: a do autor poder
denunciar o contrato, comunicando, por escrito, a sua in-
tencéo.

Perfeitamente dispensavel, nestas condicbes, a inter-
pelacao judicial.

O autor féz mesmo mais do que lhe cumpria: tendo
comunicado, por escrito, a sua intencio, ainda a reiterou
através da notificacao extra-judicial, mera superfetacdo, no
caso, pois a exigéncia estava satisfeita, o contrato, rescin-
dido.

Nao existe divergéncia a ésse propdsito.
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OrLaNDo GoOMES, Contratos, Forense, Rio, 1959, p. 202
ressalta que a faculdade de pedir a resolu¢do do contrato
pode decorrer de estipulagdo ou de presuncdo legal. Acor-
des as partes em que possa ser exercida, havera pacto
comissorio expresso, ndo sendo necessario que a resolucéo
se dé por sentenca judicial.

“Havendo pacto comissério expresso, o con-
trato se resolve de pleno direito. Quando muito
o juiz, em caso de contestacio, constata a resolucdo.
Nao lhe compete pronuncia-lo, como procede quan-
do a clausula resolutiva é implicita.”

DaArcY BEssoNE DE OLIVEIRA ANDRADE, Do Contrato, Fo-
rense, Rio, 1960, p. 325, realca, por sua vez, usando expres-
sOes analogas, que a declaracdo de resolver-se o conirato
de pleno direito exprime a dispensa de prévia decisdo
jurisdicional a respeito de sua ocorréncia. N&o impossibi-
lita a apreciacao do fato a posteriori pela Justica, inclusive
porque pode esta considerar improcedente a argiiicio de
inadimplemento:

“Apenas significa que o prejudicado pode, de
plano, considerar-se desvinculado, sem ter de re-
correr préviamente ao Judiciario para obter a reso-
lucdao do contrato.”

OrosiMBo NownaTo, Curso de Obrigacées, Forense, Rio,
1960, Parte II, v. I, p. 320 acrescenta que

“A interpelacdo pode ser judicial ou extra-ju-
dicial, por escrito ou verbal. Ponto é se lhe prove
a existéncia, e o contetdo, e seja efetuada em tempo
habil. .

“A interpelacio pode ser verbal, nas condic¢des
acima expostas, uma vez ministre o credor a prova
de sua ocorréncia e contetido. E o que passa, em
face do ius quod est, nas relacées de ordem civil.”
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Epuarpo EspiNoLa, no verbete “Condi¢do”, que escreveu
para o Diciondrio Enciclopédico do Direito Brasileiro, Kon-
fino, Rio, s/d, v. 10, assevera, com base nos ensinamentos
de SavioNY, WAECHTER, VANGEROW e WINDSCHEID, ficar “fora
de qualquer duvida” a dispensa da intervencdo da justica
para pronunciar a resolugao.

Para encerrar as citacGes, que muito longe ainda pode-
riam ser levadas: AGosTINHO ALviM, “Da Inexecucdo das
ObrigacGes e suas Conseqiiéncias”, Juridica e Universitaria,
Rio, 3.2 ed., 1965, comentando a pag. 130 o art. 960, 2.2 alinea
do Cddigo Civil, de acordo com a qual ndo havendo prazo
assinado, comeca a mora desde a interpelacao, notificacao
ou protesto, acentua: ndo pode terminar um prazo que nao
comecou. “Ndo havendo prazo assinado, o remédio do
credor estd na interpelacdo, notificacdo ou protesto”, cujo

denominador comum ¢ a cientificacao do devedor.

“Admite-se, porém, a cientificacdo extra-judi-
cial, quando se assenta em convencdo, o que ¢é
razoavel, porque a matéria ndo é de ordem publica
e as partes podem disciplina-la diferentemente.”

Lapidar, finalmente, a proposicdo contida no Projeto
de Coédigo de Obrigacdes de 1965:

“Art. 337. A resilicdo unilateral, aos casos em
que a lei o nao vede, opera mediante dentncia
notificada a outra parte.”

Nem se diga que, por essa forma estaremos admitindo
que a vontade unilateral é suficiente para por fim ao con-
trato.

Abordando exatamente ésse ponto, obtempera Darcy
BessoNE DE OLIVEIRA ANDRADE, na monografia citada, pag.
323, que, em principio, a vontade unilateral sdmente dis-
solve o contrato quando a lei outorga ésse poder, como
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ocorre nos contratos de mandato, de hospedagem, de ser-
vigos domésticos.

“Mas, em geral” — adita logo em seguida — “nos
contratos por tempo indeterminado, e de execucdo conti-
nuada, qualquer dos contratantes pode unilateralmente
desvincular-se, dissolvendo-os. A indeterminagio do tempo
de duragdo do contrato ocasionaria a permanéncia infinita
do vinculo, se nido fosse facultado a qualquer das partes,
através do ius poenitendi, desligar-se, quando lhe aprou-
vesse.

“Assiste, assim, a cada um dos contratantes o direito
potestativo de desvincular-se.”

Validade do segundo contrato

Nio apresenta, assim, qualquer embaraco a analise do
ajuste ulterior, & luz dos dispositivos legais reguladores
da matéria.

E certo que, nos térmos do art. 1.349 do Cddigo Civil,
“Enquanto nao.se esgotarem as edicGes a que tiver direito
o editor, ndo podera o autor dispor da obra no todo ou
em parte.”

Mas o proprio autor teve o cuidado de ressalvar, na
clausula 172, na notificacdo de 10 de novembro de 1968, e,
com maior clareza ainda, na de 9 de setembro do ano se-
guinte, o direito do editor a outras duas edi¢Ges, uma para
cada ano escolar de 1969 e de 1970, num total calculado,
incluindo em volumes publicados e ndo vendidos, de
195.000 unidades.

Ainda que o empresario pretendesse rebelar-se contra
aquilo que éle mesmo assinou, procurando inculcar a ine-
xisténcia de um acoérdo insofismavel, ndo hé& como desco-
nhecer que o autor ressalvou plenamente, por essa forma,
os interésses de seu primeiro co-contratante.
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Harmonizou, por essa forma, sua conduta com o dis-
posto no art. 1.351 do aludido Estatuto: “No caso de nova
edicao ou tiragem, ndo havendo acordo entre as partes
contratantes sdbre a maneira de exercerem seus direitos,
podera qualquer delas rescindir o contrato, sem prejuizo
da edicdo anterior.”

A auséncia de qualquer resposta as interpelacdes do
autor ratificaram a sua liberdade do anterior compromisso.

A nio ser assim teriamos, ndo um contrato de edicao,
mas uma verdadeira cessdo de direitos autorais, o que niao
s0 nfo é de se presumir, mas contraria as proprias clau-
sulas estipuladas.

Ja em 1893 advertia Gustave LarpeEur, “Du Contrat
d’Edition en Matiére Littéraire”, Rousseau, Paris, p. 153:

(3

. na duvida a presuncao sera em favor do
simples contrato de edicdo e ndo da venda da pro-
priedade literaria.”

Também J. LaBaurie, “L’Usurpation en Matiére Litté-
raire et Artistique”, Boccard, Paris, 1919, recomenda, a
p. 48, que a autorizacdo do autor seja interpretada como
valendo, seja qual fér a forma em que tenha sido dada,
sem deixar lugar a qualquer fato de usurpag¢do que possa
ser reprimido pela lei, e, & pag. 49, que o juiz nio decida
contra o autor a nfo ser com a maior circunspeccdo: “O
abandono de um direito nao se deve presumir facilmente.”

Voltando sua atencdo para o problema das edigoes
sucessivas salienta LARDEUR, op. cit., pag. 177 que, cedendo
ao editor um numero ilimitado de edicGes, de uma vez, o
autor interditaria a si mesmo modificar a obra contra a
vontade do editor, e perderia o direito de se opor a uma
nova edicao.

“Parece-nos que semelhante intencdo, por parte do
autor, nio poderia ser presumida, em principio, e que, na
duvida, o contrato nio deva comportar sendo uma edi¢ao.”



— 174 —

ALFREDO DE GREGORIO, em seu completo “Il Contratto di
Edizione”, Athenaeum, Roma, 1913, define, com critério ri-
goroso, quais os direitos alienados pelo autor e quais os
que continuam permanecendo em seu poder:

“restano nell’ autore le facolta non contenute
nel diritto di edizione da lui alienato, o non altri-
menti trasmesse, mediante una specifica determi-
minazione contrattuale, all’editore.”

Em nada interfere o segundo contrato com a obriga¢io
que tem o primitivo editor de continuar vendendo, ao
preco normal, os exemplares que permaneceram em esto-
que, “sem que essa faculdade reconhecida ao primeiro
editor”, — para usar textualmente as palavras da ultima
alinea do art. 56 da lei francesa n. 57-298, de 11 de margo
de 1957, reconhecidamente a mais perfeita e completa em
matéria de contrato de edi¢do, — “impeca ao autor de
mandar proceder a uma nova edi¢do...”

O contrato deixa de ter vigéncia com relagdo as edi¢Ges
sucessivas, mas continua plenamente em vigor até esgotar
a sua finalidade. Por isso mesmo toma o cuidado de
aditar a mesma lei:

“Art. 57. O editor é obrigado a garantir & obra uma
exploracdo permanente e seguida e uma distribuicdao co-
mercial na conformidade dos usos da profissdo.”

Efeitos remanescentes de um contrato rescindido

A questio que apresenta o terceiro quesito é mais
complexa do que déle parece resultar.

Antes de verificarmos as possiveis conseqiiéncias da
eventualidade de ultrapassar o primeiro editor a tiragem
indicada na notificacdo, sera de tdéda conveniéncia averi-
guarmos se éle tem o direito de prorrogar indefinidamente
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a publicacdo das duas edi¢des a que alude a clausula 17.»
do contrato.

Bem se compreende a importancia de que se reveste
o fato de que as publicacGes remanescentes, a que tem
direito o primeiro editor, sejam promovidas em tempo
oportuno, isto é, seguindo a praxe ja estabelecida nos anos
anteriores, de modo a permitir o seu natural escoamento
até o més de julho de 1970.

Do contrario estariamos outorgando ao editor um
arbitrio inadmissivel, em prejuizo do autor, permitindo
que interfira diretamente sdbre a infiltracdo das novas
tiragens a que ja ndo tem mais qualquer direito. Alias,
diga-se de passagem, em prejuizo do proéprio empresario,
porque ninguém iria procurar os exemplares de uma edi-
cdo, sabendo que existe outra, mais atualizada, mais mo-
derna.

Bem pertinentes as observacdes de JEaN RauLt, “Le
Contrat d’Edition en Droit Francais”, Dalloz, Paris, 1927,
pag. 279:

“Em principio, o editor deve conformar-se as condig¢des
do contrato, e jamais se recomendaria suficientemente as
partes prever expressamente a época em que a obra deve
ser publicada. Excessivo numero de contratos sofrem,
nésse particular, de uma imprecisdo lamentavel.”

Indaga qual o critério para determinar o prazo além
do qual o editor sera considerado como tendo violado as
suas obrigacdes, e consigna:

“On ne saurait en effet reconnaitre a 1’éditeur
le droit de retarder indéfiniment la publication de
Pouvrage, sous prétexte qu’aucun délai n’a été sti-
pulé au contrat. Les conventions doivent étre
exécutées de bonne foi. L’on ne saurait en consé-
quence permettre a 1’éditeur de se soustraire par
ce moyen détourné a l’obligation de publier qui lui
incombe. L’obligation de publier rentre selon nous
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dans la catégorie des obligations visées par Darticle
1.146 du code civil, obligations que ne peuvent étre
exécutées que pendant un certain temps.”

Nas cinco paginas que dedica ao assunto encarece que
a razao pela qual se deve obrigar o editor a publicacio
imediata consiste na circunstincia de que, como regra
geral, um livro, uma vez terminado e remetido ao editor,
nio perde nenhuma de suas qualidades se for imediata-
mente publicado. “Ao contrario os retardamentos aduzidos
ao lancamento da obra nfo podem ser sendo a ela preju-
diciais e em certos casos chegam mesmo a retirar-lhe todo
interésse.”

O publico ndo perdda ao autor — acrescenta — pu-
blicar uma obra que no dia em que for posta & venda nao
ofereca sendo o valor de um documento histdrico.

“De toute manieére, le retard apporté a la publi-
cation constitue une atteinte au droit moral de
Pauteur.”

Aponta, entdo, duas dentre as varias sancoes possiveis:

a) reclamar perdas e danos equivalentes ao prejuizo
sofrido;

b) reclamar a resilicio do contrato e, conseqiiente-
mente, proibir ao editor publicar a obra cedida.

Podem os tribunais ainda, conclue, autorizar a publi-
cacdo, com a cominacdo da insercdo de uma nota apon-
tando a data da composicdo ou outras indica¢Ges susceti-
veis de justificar ou explicar a atitude do autor ou a
posicdo por éle assumida.

LARDEUR, por sua vez, abordando a pag. 163 o problema
do prazo dentro do qual deve ser feita a publicacdo pre-
leciona: “Se o contrato for mudo a ésse respeito, a impres-
siio deve ser iniciada logo e continuada sem demora. Eis
ai uma questdo de fato, cuja apreciacdo é entregue aos
tribunais.”
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E no entanto na mencionada preciosa obra de ALFREDO
DE GREGORIO que iremos, mais uma vez, colhér os elementos
necessarios para espancar qualquer duvida renitente.

Ressalta o professor de Messina o inconveniente da
falla de uma disposicio legal fixando, no siléncio das
partes, o numero das copias de que se deva entender com-
posila cada edicdo, pois os editores ver-se-iam obrigados a
declarar, vez por vez, o seu numero, sempre que tivesse
de ser diferente do fixado pela mencionada norma. A
omissdo da indicacdo — agrega — deve ser considerada
como caso de indeterminacdo, embora parcial, do contetido
da alienacdo do direito do autor.

Menos usada do que a indicacdo do numero de copias
que poderdo ser tiradas pelo editor, para fixar os limites
dentro dos quais deverdo manter-se as faculdades do edi-
tor, é a indicacdo da duracdo do direito de edicdo que lhe
é concedido, justamente o caso que nos interessa.

“De fato éste sistema pode facilmente dar lugar
a nio leves dificuldades no momento em que, expi-
rado o térmo da mencionada duragio, dever-se-do
regular as relacbes entre editor e autor, princi-
palmente com referéncia as copias que ainda per-
manecam junto ao editor e junto aos livreiros.
Certamente a solu¢do das mesmas constitue fun-
damentalmente uma questdo de interpretacdo da
vontade contratual; mas parece-me razoavel pre-
sumir — em falta de uma clara disposi¢do contra-
ria — que as partes contraentes nao tenham tido
a intencdo de atribuir ao editor, durante um certo
periodo, a faculdade de fazer tiragens da obra,
mas sOmente de limitar a faculdade de aproveita-
mento que lhe foi concedida, ao nimero das copias
que éle conseguira colocar dentro désse mesmo
periodo.”
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Acentua a diferenca fundamental entre as duas even-
fualidades: na primeira o editor poderia, dentro do prazo
fixado, imprimir o nlimero de cépias que mais lhe aprou-
vesse e coloca-las em vantagem prépria, mesmo depois.
Na segunda, ao contrario, também esta ultima faculdade
viria a faltar com o vencer-se do prazo.

“Ora, per respingere la prima ipotesi, basta
pensare che con questa si permetterebbe all’editore
di prolungare indefinitamente lo sfruttamento
dell’opera, sol che egli volesse sopportare il rischio
d’una tiratura sovrabbondante: e c¢io accadrebbe
proprio per le opere coronate di miglior successo.”

Nota que se se abandonou o sistema comum, é presumivel
que a intencdo tenha sido de estabelecer com seguranca o
momento a partir do qual o autor voltara ao pleno goézo da
sua obra, e ndo para conservar o inconveniente do proprio
sistema — a respeito désse momento — agravando-o ainda
com o perigo de ir ao encontro de contestacées.

E conclue, incisivamente:

“De modo que acredito que quando se tenha estabele-
cido no contrato a duracdo do direito de edicdo, deva-se
considerar — ressalvada bem entendido a prova de uma
diferente vontade dos contraentes — que vencido o térmo
da mesma o beneficio que podera retirar-se das cépias
ainda nfo vendidas, deduzidas as despesas proporcional-
mente mantidas por elas pelo editor, revertam em vanta-
gem do autor.”

Nem poderdo ser olvidadas as adverténcias de JEAN
RauLT, a pag. 126 de sua obra citada: a determinacido da
natureza de uma obrigacdo contratual depende unicamente
das circunstancias: ¢ soberanamente efetuada pelos juizes.

“¥ a intencdo comum das partes que determina a
natureza de suas relacdes juridicas. A pesquisa da inten-
¢do, a investigacdo psicologica implicam por defini¢ac
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mesmo uma liberdade de julgamento incompativel com
toda qualificacao prévia.”

A aludida lei francésa n. 57-298, de 1957, dando a solu-
¢do que ndo é sendo a que se deduz da li¢do dos tratadistas,
dispde no art. 56, alineas 4 e 5:

“A défaut de convention spéciale, I'éditeur
doit réaliser 1’édition dans un délai fixé par les
usages de la profession.

En cas de contrat 4 durée déterminée, les
droits du cessionnaire s’éteignent de plein droit a
Pexpiration du délai, sans qu’il soit besoin de mise
en demeure.”

Responsabilidade pés-contratual
Consequéncias de uma possivel contrafacio

As caracteristicas do primeiro contrato, sem embargo
de sua indeterminacdo, ddo margem a que seja fixado de
ano em ano o numero de exemplares, como alias féz o
autor, indicando, na segunda notificacdo, o maximo a que
o editor teria direito.

Por hesitante que possa parecer e interpretacido do
siléncio como manifestacdo da vontade contratual, ndo ha
como duvidar, no caso, que a atitude passiva do editor
confirma plenamente o brocardo popular segundo o qual
quem cala consente: do contrario deveria, de imediato,
manifestar sua divergéncia, e apontar o numero de exem-
plares a que se julgasse com direito.

Nio houve contra-notificacio, ndo houve protesto, nao
houve, sequer, uma resposta genericamente negativa: esta
assim fixado, naquele montante de 195.000 exemplares,
alias respeitavel, o maximo admissivel.

Vejamos agora quais as conseqiiéncias de querer ultra~
passar o primeiro editor essa tiragem.
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Comprovado, pela experiéncia pretérita, que o mercado
nio estda em condicoes de absorver maior numero de
exemplares, verificado que ndo foi superior a tiragem dos
anos imediatamente anteriores, manifestada, pelo autor, a
intencdo de introduzir aperfeicoamentos no seu trabalho,
ira, sem duvida, o bom senso e o tirocinio profissional do
préprio editor aconselha-lo, a bem do seu interésse, a nio
aventurar-se numa publicacdo que corra o perigo de ndo
resultar completamente absorvida no periodo escolar.

Mas se, por um despique que s6 se admite para argu-
mentar, pretendesse exceder o limite da tiragem estipulado
na notificacdo, ndo resta duvida que estaria cometendo um
crime, sob o ponto de vista penal, e um ilicito, sob o ponto
de vista civil.

Nos térmos do art. 184 do Coddigo Penal, contrafacio
¢é a violacdo de direito do autor de obra literaria, cientifica
ou artistica, &4 qual é cominada a pena de detencdo de trés
meses a um ano, ou multa de um a cinco cruzeiros novos,.
acrescentando o paragrafo unico que na mesma pena in-
corre quem vende ou expde a venda, adquire, oculta ou
tem em depodsito, para o fim de venda, obra literaria,
cientifica ou artistica, produzida com violacdo do direito
autoral.

Dentre os varios dispositivos referentes & matéria, do
Cédigo Civil, das Convencgdes internacionais, e da legisla-
¢do complementar, ha que considerar o art. 689 daquele
Estatuto, na parte que diz respeito 4 reproducido de obra
em vias de publicacio sem outorga ou aquiescéncia do

autor.

As conseqiiéncias ai apontadas serdo a perda, em bene-
ficio do autor, dos exemplares da reproducdo fraudulenta,
que se apreenderem, e o pagamento do valor de tdéda a
edicdo, mesmo ésses exemplares, ao prego por que estive-
rem & venda os genuinos, ou em que forem avaliados.
Nao se conhecendo o numero de exemplares fraudulenta-
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mente impressos e distribuidos, pagard o transgressor o
valor de mil exemplares, além dos apreendidos.

Adita o art. 672 que o autor, cuja obra se reproduzir
fraudulentamente, podera, basta que o saiba, requerer a
apreensdo dos exemplares reproduzidos, subsistindo-lhe o
direito a4 indenizacdo de perdas e danos, ainda que nenhum
exemplar se encontre.

Incidindo diretamente na possibilidade de uma edicao
sem numeracao dos exemplares e sem a assinatura exigi-
das no caso, considera o decreto n. 4.790, de 2 de janeiro
de 1924, art. 4.°, paragrafo unico, contrafacao, sujeitando o
editor ou impressor ao pagamento de perdas e danos,
qualquer repeticio de numero, bem como exemplar sem
numeracdo, ou que apresente numeracido excedente da
tiragem contratada.

E a hipdtese que os tratadistas lembram em primeiro
lugar quando cuidam de caracterizar a contrafacao.

Assim, GUSTAVE LARDEUR, pag. 203, com apdio em abun-
dante jurisprudéncia:

“O editor comete uma contrafacido quando con-
tinua a publicacdo apdés a expiracdo dos prazos

que lhe foram concedidos, . . ou quando ultra-
passem seu direito relativamente ao numero das
edicoes ou dos exemplares... A tolerdncia do

autor nao é por outro lado suficiente, em principio,
para legitimar a contrafacao. .”

J. LABAURIE, em seu citado “L’Usurpation en Matiére
Littéraire et Artistique”, p. 51:

“O editor cessionario pode, de seu lado, co-
meter o delito de contrafacio. E, por exemplo, o
caso do editor que imprime um nimero de exem-
plares superior aquele que recebeu a incumbéncia
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de tirar, ou que procede, sem o consentimento do
autor, a uma reimpressdo, apos ter esgotado o
numero de edices que lhe foi concedido. Esses
exemplares, que permanecerem fora das previsdes
do autor, constituem reproduc¢des nio autorizadas
— contrafacoes. A lei alema o estipula expressa-
mente. . Mas os principios gerais sdo suficientes
para estabelecer essa solucdo.”

Depois de duas notificacGes, estamos diante de algo
muito mais grave do que de uma simples infracdo contra-
tual. O primeiro aviso constitue como que o separador das
aguas da boa e da ma fé. Aquela, se tinha alguma viabili-
dade de ser invocada antes do aviso, jamais poderia ser
admitida depois de advertido o possivel infrator da rescisao
do contrato.

Qual a importancia da distin¢ao?

Compreendeu bem o velho GUSTAVE LARDEUR, pgs. 205
e 206:

“A diferenciacdo entre as sancdes civis do contrato e a
contrafacdo apresenta um grande interésse. A contrafacao
¢ um delito, que deve ser perseguido perante os tribunais
criminais, e expde o culpado a penalidades, sem contar as
perdas e danos a serem pagos na ordem civil.

“A simples violacdo do contrato nao da, ao contrario,
abertura sendo a uma demanda civil.. Além do mais a
ma fé é um elemento essencial do delito de contrafacao,
ela é, por outro lado, presumida, e é ao réu que compete
provar a sua boa fé. A acdo civil, ao contrario, pode ser
exercida com sucesso contra o autor ou o editor que nao
tiver executado suas obrigacdes, tivesse éle a melhor fé do
mundo.”
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Consequéncias da violacio das obrigacdes de prestar contas,
de numerar os exemplares e facultar ao autor a rescisdo de
asinatura

Revela a segunda editora uma preocupacio pelo even-
tual comportamento da primeira, no momento em que
passar a obra a ser divulgada na conformidade do novo
contrato.

Sem razdo, no entanto. Ja vimos que o primeiro con-
trato esta rescindido, no que diz respeito a4 possibilidade de
edicOes posteriores as ressalvadas na clausula 17 Mas
continua em pleno vigor, até a venda do derradeiro exem-
plar das tiragens ja levadas a efeito.

Para aquilatar a imprudéncia que cometeria o primei-
ro empresario, ao procurar prejudicar o segundo e o autor,
ja no ambito também pessoal de concorréncia desleal,
convém ter presente que pelo menos duas violacdes con-
tratuais gravissimas ja estdo perfeitamente caracterizadas.
Implicam elas em que, ainda que contrariando a evidéncia
nao se quisesse reconhecer a rescisao do contrato de pleno
direito, nao poderia éle, nos térmos do art. 1.092 do Cdédigo
Civil, “caput”, antes de cumpridas suas obrigacdes, exigir
o implemento do outro contratante.

A primeira violacdo diz respeito a clausula 122, pela
qual o primeiro editor obriga-se a prestar contas ao autor
de seis em seis meses, o que, como resulta da notificacdo,
nao cumpriu.

Semelhante infracdo, no dizer de GUSTAVE LARDEUR
constitue outro crime: o de abuso de confiangca. O editor,
no que diz respeito & venda dos exemplares, constitue-se
em verdadeiro mandatario do autor, e como tal é obrigado
a prestar-lhe contas e a remeter-lhe as importancias devi-
das (pag. 208).

Tem como complemento a obrigacao assumida pelo em-
presario, na clausula 14.2, de exibir seus documentos e li-
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vros de escrituracdo ao autor, para apuracdo dos seus
direitos.

A segunda transgressio diz respeito ao compromisso
de numerar os exemplares e de facultar ao autor o direito
por éste reclamado sem resultado de apor a sua rubrica nas
duas edicGes remanescentes, tao logo denunciado o con-
trato.

Tera promovido as edicdes a que tinha direito? Nao
tera promovido? Mantendo-se mudo e quédo, silenciando,
mesmo depois de espicacado duas vézes, estd o editor muito
afastado de uma atitude proveitosa.

Longe de beneficiar-se, tdodas as precaucbes vao se
voltando contra éle, principalmente diante da franqueza e
da lealdade com que o outro contratante vem se orientando
desde seus primeiros passos.

Os coniratos — teve oportunidade de ressaltar POTHIER —
fazem-se no interésse e na utilidade reciproca de cada uma
das partes. Nio se conceberia, na compreensio moderna
da reciprocidade dos direitos e dos deveres, que a malicia
de uma das partes pudesse beneficia-la, contrariando a lei,
os usos e os costumes, e o proprio espirito da convencéo.

Nao tendo sido o autor convocado para rubricar os
exemplares, a presuncao é de que nao tenham sido edita-
dos, e se o tiverem sido, mesmo dentro da previsdo, ou em
numero inferior, mas sem numeracdo e sem rubrica, ou
sem uma ou outra, serdo exemplares contrafeitos.

Ainda uma vez tem razdo GuUSTAVE LARDEUR quando
assinala, a pag. 175, que somente por ésse sistema sera
possivel ao autor saber o nuimero exato dos exemplares
vendidos, direito tanto mais justificado porquanto o autor
estd pecuniariamente interessado nos beneficios do em-
preendimento, ndo podendo o editor furtar-se a permitir
seu contréle e a entregar-lhe, se for necessario, a sua
contabilidade.

ALFREDO DE GREGORIO, aludindo a ésse meio de fiscaliza-
o0, consigna, a pags. 275-277 ser bastante dificil que um

.

e
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editor, por pouco escrupuloso que seja, chegue ao ponto de
falsificar a assinatura do autor.

A iniciativa, alias, devia ter sido tomada pelo proprio
editor.

Se varias edicGes s@o previstas no contrato — adverte
VALERIO DE SANCTIS, com sua imensa autoridade de reno-
mado especialista, em seu recentissimo “Contratto di Edi-
zione”, Giuffre, Milano, 1965, p. 201 — o editor é obrigado
a avisar o autor da época presumivel do esgotamento da
edicdo em curso, dentro de um prazo conveniente, antes da
propria época, declarando, ao mesmo tempo, se tem ou nao
intencao de levar a efeito uma nova edicdo. Do contrario,
incorre na eventual resolucdo do contrato pela nao publi-
cacdo da nova edicdo, comportando varias conseqiiéncias.

Dentre tddas, interessa destacar a possibilidade de reti-
rar o autor a obra do comércio.

No item V da segunda notificacdo, manifestou éle a
preocupacgdo louvabilissima de incorporar em livros de im-
portancia tdo fundamental para a formacao de nossa juven-
tude nao somente o resultado da utilizacdo de novas técni-
cas didaticas, como até mesmo de composicdo grafica,
“modernamente exigidas pela evolucdo acelerada dos co-
nhecimentos humanos.”

A vista désses elementos. seria um contra senso
vislumbrar-se sequer a possibilidade de conseguir o pri-
meiro editor qualquer apreensdo dos volumes a serem edi-
tados pelo segundo, em virtude de novo contrato.

E ao autor que se reconhece o direito a essa medida
enérgica de busca e apreensdo dos volumes que, por nio
terem sido postos tempestivamente a venda, tornaram-se
desatualizados, e, se divulgados, prejudicariam o direito
moral do autor.

Tem éle o direito que, na falta de melhor expressao,
¢ denominado de “arrependimento”. Salientavamos em
nosso Direito Autoral de Radiodifusdo, Rev. dos Tribunais,
S. Paulo, 1952, p. 321 e segs., que, nos térmos do art. 1.350
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do Codigo Civil tem o autor o direito de fazer, nas edicdes
sucessivas de suas obras, as emendas e alteracGes que lhe
aprouverem, ressalvado o direito do empresario de indeni-
zar-se pelos gastos extraordinarios.

IL transcreviamos a opinido do grande tratadista norte-
americano, STEPHEN P. Lapas, “The International Protection
of Literary and Artistic Property”, MacMillan, New York,
1938:

“0O direito do autor de retirar sua obra da cir-
culacao e de destrui-la pode ser exercido quando
sérias razdes morais ou pessoais compilam o autor
a proceder por essa forma em protecdo a sua hono-
rabilidade e reputacio, isto é, quando a obra ndo
estiver mais de acérdo com as conviccOes morais
ou com a sua consciéncia literaria ou artistica.”

Esse direito de arrependimento, sancionado pelas leis
mais completas, como a francesa de 1957 e a italiana de
1942, é plenamente justificado por E. PioLa CaseLri, “Trat-
tato del Diritto di Autore e del Contratto di Edizione”,
Marghieri, Napoli, 1927, pag. 848, que observa nédo poder o
editor sequer invocar o contrato:

“0O contrato, no momento de sua estipulacao,
justificava a disposicdo tomada pelo editor no sen-
tido da publicacio da obra, ndo porque o direito
de publicacido tivesse sido a éle transferido; mas
porque a prépria publicacdo resultava naquele mo-
mento em conformidade a vontade do autor. Vindo
a faltar esta conformidade, a faculdade do editor
cai de jure, porque entre os dois interésses juridicos
que entdo vém a se chocar, ou seja o interésse do
autor de nao publicar, baseado numa exigéncia da
sua personalidade e o interésse patrimonial do
editor de publicar, baseado no contrato, aquele
deve sem duvida prevalecer, seja pela sua maior
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nobreza juridica, seja porque, se o prejuizo econod-
mico que o editor porventura sofra, pode ser elimi-
nado com a prestacdo dos danos por parte do autor,
o prejuizo acarretado a personalidade do proéprio
autor nio pode encontrar uma reparacido equiva-
lente.”

E por entre uma série de consideragdes conclue de-
monstrando que o editor deve dobrar a cabeca frente a
vontade do autor que, no exercicio de que ndo deve dar
satisfacdo do seu direito pessoal, recuse publicar a obra.
Nédo pode, portanto levar a efeito a publicacdo que lhe foi
proibida, e, se o fizesse, expor-se-ia a uma ac2o de contra-
facao.

Nao discrepa a licio de VALERIO DE SANCTIS, a pags.
261-262 de sua obra citada, consignando, entre as varias
hipdteses de extincdo do contrato, a decorrente da retirada
da obra por parte do seu criador: “O legislador italiano,
no contraste entre os dois interésses juridicos, o do
autor de poder voltar atras do concedido direito de publi-
cacao e de difus@o da obra em publico, e o do concessio-
nario, de proceder a distribuicdo comercial dos exemplares
da obra, ou de prosseguir na sua distribuicdo, quis que
prevalecesse o do autor, como direito de carater pessoal e
portanto intransmissivel, insubrogavel, imprescritivel e irre-
nunciavel, em condi¢cées de alinhar-se ao lado de outros
direitos pessoais do autor...”

Uma vez proferida a sentenca dever-se-a considerar
extinto o contrato de edicao,

“in quanto il divieto, da parte del giudice della
riproduzione e spaccio dell’opera svuota il contratto
del suo oggetto; la prosecuzione della riproduzione
e dello spaccio degli esemplari dell’ opera diviene,
cosi, illecita e soggetta, come tale, alle sanzioni
civili e penali comminate dalla legge (ultimo com-
me dell’art. 143 1. d. a.).”
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Conclusao

Chegamos ao remate.

Ao primeiro quesito responderemos que, sem duvida
alguma, a carta e a notificagdo expedidas pelo autor vao
muito além de “sustar” a execucdo do primeiro contrato
a partir do segundo semestre de 1970: a primeira foi, por
si sO, a vista da redacdo da clausula 17 do primeiro con-
trato, suficiente para ocasionar a rescisdo do contrato, sem
qualquer prejuizo dos interésses tanto do autor como do
editor.

Parecem inspiradas no exame do caso em tela as pala-
vras que o ja tantas vézes citado GUSTAVE LARDEUR expende
a pag. 190:

“Os direitos do editor subsistem durante todo
o periodo previsto no contrato, ou durante todo o
tempo necessario para escoar o nimero de edicdes
autorizado. Dispensavel encarecer, todavia, que o
editor, a quem foram cedidas diversas edi¢des, sem
indicacdo da época em que deveriam ser publica-
das, ndo pode diferir além medida sua publicacao,
a fim de retardar o momento em que o autor deve
retomar seus direitos. Existe ai uma questdo de
boa fé que o tribunal devera apreciar. Se, por
exemplo, depois de notificado pelo autor, o editor
recusar publicar, o tribunal podera decretar a
perda do seu direito.

“Quando findam os direitos do editor, o autor
recobra os seus; somente éle, dai por diante, pode
autorizar a publicacdo. O editor todavia conserva
a faculdade de esgotar livremente os exemplares
que permanecem em seus depositos, desde que éle
os tenha legitimamente tirado no limite permitido
pelo contrato, e ndo tenha cometido a ésse propo-
sito abuso de direito.”
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Trata-se, alias, de ressalva que a lei francesa estabelece
expressamente na ultima alinea do art. 56: “L’éditeur
pourra toutefois procéder, pendant trois ans apreés cette
expiration, a I’écoulement, au prix normal, des exemplaires
restant en stock, & moins que l’auteur ne préfére acheter
ces exemplaires moyennant un prix qui sera fixé a dire
d’experts a défaut d’accord amiable, sans que cette faculté
reconnue au premier éditeur interdise a I'auteur de faire
procéder a une nouvelle édition dans un délai de trente
mois.”

Quanto a segunda questdo: rescindido, como esta, o
segundo ajuste no que diz respeito as edicdes futuras,
cumpridas, por parte do criador da obra, todas as exigén-
cias contratuais, desvinculado como ficou, depois das duas
notifica¢es, de qualquer ulterior obrigacdo, podia per-
feitamente, como féz, subscrever o segundo contrato, tanto
mais que se propde respeitar religiosamente os direitos
remanescentes do empresario.

Nao ha, nestas condicGes, possibilidade de que o se-
gundo contrato seja “alcancado” ou “prejudicado” pelo
anterior.

Invoquemos ainda uma vez a licdo limpida do ultimo
tratadista citado, p. 179, cogitando justamente de contrato
relativo a varias edicdes:

“As obrigacOes do editor tém a mesma extensao
e a mesma medida que seus direitos. A solucdo
contraria colocaria o autor completamente 4 mercé
do editor; ela seria sobretudo injusta, quando o
autor estipulou um tanto por cento sdébre a venda,
ou nio cedeu ao editor sendo um ntimero limitado
de edi¢cGes. A inacdo fraudulenta do editor priva-
ria o autor, no primeiro caso, de beneficios legiti-
mos; ela o impediria, no segundo caso, de tratar
com um outro editor.”
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Coincide ALFREDO DE GREGORIO, p. 271:

“Dalla estensione del diritto di edizione con-
cesso all’editore risultano anzitutto i limiti entro i
quali deve mantenersi quest’ultimo nella tiratura
delle copie, la quale deve rispondere a cio ch’é
stato voluto esplicitamente od implicitamente delle
parti.”

Y

Respondendo & terceira interrogacao, as conseqiiéncias
que poderdo advir ao primeiro editor, pela eventual ultra-
passagem do numero de exemplares indicados na notifica-
cdo, sdo as ja apontadas de ordem penal e de ordem civil.

Nédo é tao sem importancia como poderia parecer a
primeira vista a rescisdio de um contrato que estd no
lusco-fusco de seu ocaso.

O cumprimento correto das obrigacdes de cada um dos
contratantes levara ao esgotamento gradual e normal dos
exemplares remanescentes, sem que um tenha qualquer
motivo de reclamacdo do outro.

O cumprimento incorreto dara margem, com a rescisao,
a todas as conseqiiéncias e sequelas que a lei autoriza.

A primeira ja se verificou, em virtude das violacoes
do empresario: a resilicio do contrato no que diz respeito
a possibilidade de prosseguir nas edi¢des nido expressa-
mente ressalvadas.

A segunda podera ser a obrigacdo de indenizar as
perdas e danos objetivando a reintegracdo ao patrimonio
do autor do prejuizo decorrente da atitude injusta ou
eventualmente fraudulenta de quem publica uma obra sem
a necessaria autorizacao.

E a hipotese de ter sido o contrato rescindido por
culpa do editor, expressamente prevista pelos arts. 672 do
Cédigo Civil, 4.°, paragrafo tnico do decreto n. 4.790, de
2 de janeiro de 1924, pelos arts. 15 e 16 da Convencdo de
Berna, pelo art. 13 da Convencdo Interamericana.
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A terceira sera a busca e apreensao, e a quarta a
adjudicacdo a parte lesada dos exemplares da reproducao
fraudulenta, nos térmos do art. 669 do Coédigo Civil.

J. LABAURIE vé, a pag. 143, na medida, o meio de im-
pedir a continuacdo do delito: “Elle a pour but de punir
le contrefacteur et aussi d’indemniser 'auteur 1ésé, a qui il
est fait attribution du produit de la confiscation. Elle a
donc un double caractére; elle est a la fois une peine et
une réparation civile.”

Acrescenta, na pagina seguinte, que ela pode ser decre-
tada mesmo no caso de pagamento, sem prejuizo das mais
amplas perdas e danos. Considera uma indenizacdo pelo
prejuizo sofrido pelo autor, conforme a eqiiidade, nao
contraria nem ao texto nem ao espirito da lei, colocando
em harmonia a legislacdo da contrafacdo artistica e a da
contrafacdo industrial.

Cumpre ter bem presente que néo apenas o editor é
chamado a responsabilidade: com éle, também solidaria-
mente, quem vender ou expuser a venda a obra impressa
com fraude, nos térmos do art. 670 do Codigo Civil.

O quarto quesito ja estd implicitamente respondido. A
sitiacao que se apresenta é justamente a inversa: ndo
existe qualquer possibilidade de obter o primeiro editor
uma medida, como a de busca e apreensio dos volumes
impressos por terceiro, ou de obrigar o segundo editor a
comprar os exemplares remanescentes das edicOes anterio-
res. Ele é que corre o risco, se persistir na sua atitude
negativa, de ver apreendidos os exemplares tardia ou irre-
gularmente produzidos.

Finalmente, quanto a ultima pergunta: sera medida
de cautela exija o autor a prestacdo de contas a que tem
direito, por via judicial. Elucidara, uma vez por tdédas, as
relacdes com o primeiro editor, pondo térmo a situacdo de
incerteza por éste provocada com o seu siléncio, mesmo
porque a remunera¢do do autor, como acentua CLOVIS
BeviLAQua, depende do éxito da venda.
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A pericia contabil revelara a realizacdo ou nado das
duas ultimas edicdes a que tinha direito o I.B.E.P.

Mas se for apurado que as duas ultimas edi¢Ges nao
foram promovidas em tempo oportuno, devera ser notifi-
cado o primeiro editor a que ndo mais as inicie se, a juizo
do autor, as modificacdes que se facam necessarias tornem
a publicacdo incompativel com as novas necessidades do
ensino.

Rescindido, como esta, de pleno direito o primeiro con-
trato, esta o segundo editor em condi¢des de promover o
lancamento pelas suas impressoras: as cautelas tomadas
pelo autor afastam a eventualidade de ofensa aos direitos
legitimos do primeiro editor.

Sao Paulo, 21 de novembro de 1969.



