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O principal escopo deste trabalho pode ser resumido na
seguinte proposicio indagativa: A linguagem juridica contém
em si mesma a possibilidade de identificar a expressdo con-
ceitual do Direito?

Nossa tentativa serd um esforco para desvendar alguns
problemas internos do pensamento juridico que se traduzem
no processo da normatividade.

‘

Partindo do pressuposto de que o direito e a logica dis-
tinguem-se de outras ciéncias pelo fato de serem disciplinas
normativas, pensamos que se pode estabelecer um paralelo
explicativo a respeito dos modos do raciocinio juridico e, a
partir desta atitude, estabelecer uma discussdo argumentativa.

Como bem enunciou Kavinowsky, todo termo nio é
evidentemente um termo juridico, mas todo termo juridico ¢
uma expressdo lingiifstica. Da mesma maneira, toda proposi-
¢do ndo ¢ uma regra juridica, mas toda regra juridica é uma
proposicgao.

O aspecto que nos preocupa ¢ exatamente a dissociacio
entre a linguagem do direito e o fendmeo lingiiistico juridico.
Apesar de ambas serem expressdes conceituais, nem sempre a
comunicaco se reduz numa norma analiticamente evidente,
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isto ¢, a validade ou invalidade das normas nio é correlato
dedntico do epistémico verdade ou falsidade, porquanto uma
norma pode ser valida ou ndo vilida e um enunciado jamais
pode ser a0 mesmo tempo verdadeiro e falso.

Uma explicagdo apropriada de Juan-Ramon CAPELLA
nos mostra que ndo ¢ ilégico imaginar um sistema de normas
como empiricamente possivel, ainda que supondo a sua pos-
sibilidade como resultante de dados histéricos, assim como é
possivel também que os homens cheguem a construi-lo. Nesta
hipétese teriamos um sistema estranho 4 légica e, portanto,
insujeito a uma andlise formal.

A reflexdo juridica visa a definir técnicas de raciocinio
apropriadas e a limitar suas condi¢es de aplicacdo.

Segundo nos diria PErReLMAN o mével das elaboractes
sistematizantes ¢ imanente ao conjunto formado pelo pensa-
mento e seu contexto, e ndo pelo pensamento isolado.

Nessa perspectiva global se compreende o carater da dis-
cussio entre aqueles que entendem possivel a referéncia ao
real mediante descri¢io formalmente satisfatéria sem, contudo
desprezar a possibilidade do pensamento puro impor ao mun-
do suas exigéncias de racionalidade e os que ndo distinguem
entre 0 plano ontolégico da conduta e o plano légico dos
juizos.

Dirfamos que o correlato teérico estaria na distingdo de
CarnAP entre seméntica pura e seméntica descritiva, consi-
derando a primeira como investigacdo empirica das caracte-
risticas seménticas de linguagens historicamente dadas e a
segunda, a andlise dos sistemas de regras semanticas.

Tal colocagdo do problema nos levaria 2 concepgio de
que o direito moderno nio pode escapar ao crivo analitico da
légica, sem perderse de vista que o maior empenho da epis-
temologia juridica se concentra na rigorosa determinacio do
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objeto da jurisprudéncia, oscilando entre os extremos do di-
reito como puro fato ou como pura norma ou pesquisa da
efetividade das relacées juridicas, ou entdo, como anilise da
linguagem.

Na expressio de Micuer ReALE a questio se coloca
acima da pura objetividade légica no sentido de que somente
ha uma interpretagio de tipo histérico cultural inconfundivel
com a explicagdo histérico-filolégica visto que, somente a pri-
meira é capaz de compreender os modelos juridicos na pleni-
tude da sua significagdo objetiva, como experiéncia concreta.

A fenomenologia, entretanto, tem uma perspectiva a res-
peito da linguagem que encaminha a questdo no sentido de
demonstrar a existéncia de uma relagdo de tipo projetivo en-
tre o sujeito e a situagdo concretamente vivida, isto é, feno-
menologicamente a linguagem é um ato significativo que
ultrapassa o simples material lingiiistico.

Apontamos inicialmente um paralelismo estrutural entre
logica e direito com o intuito de fundamentar a possibilidade
de demonstrar que o material lingiiistico da ciéncia juritica
nem sempre ¢ expressio conceitual da linguagem juridica.

Em outras palavras, admitidas as funcbes da linguagem
em termos de significacio e compreensdo, verifica-se que ha
uma dicotomia inevitivel no processo interpretativo, porquan-
{o a primeira fungdo impde uma atitude descritiva do real
que tem como efeito impedir distorgdes entre o signo € o sig-
nificado, isto é, constitui uma tentativa de reproduzir com a
méxima fidelidade as estruturas objetivas do real.

A segunda funcio, ou seja a de cardter compreensivo,
abrange a esfera histdrico-cultural analisada por MicueL
ReALE e que desborda o plano histérico-filolégico, porquanto
esta se resolveria em termos semanticos enquanto que a pri-
meira reflete uma relagio necessaria entre intencionalidade e
situagio.
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O problema conceitual da linguagem juridica se impde
cada vez mais ao interesse do jurista que no futuro nio podera
escapar aos efeitos inevitdveis do desenvolvimento da jus-ci-
bernética, caracterizadora do preponderante papel da légica
juridica de cujos métodos sairdo as regras do raciocinio juridico.

As relagtes juridicas, pdem entretanto, em confronto um
grande namero de pardmetros. E como diria Aurer. Davip,
“ndo se pode tocar no cabelo de um homem vivendo em so-
ciedade sem revolver todo o microcosmo desse individuo €, o
macrocosmo social, até as suas provincias as mais longingiias.
A légica que deveria poder aplicar-se a esses imensos conjun-
tos e que se designou com o nome de ldgica didlética parece
encontrar nestas circunstincias problemas contendo um nd-
mero infinito de relagbes a um ndmero de termos infinitos”

O aspecto mais importante e também mais complexo da
apreciacdo conceitual da terminologia juridica é, precisamente,
vinculado ao fato de que a expressdo conceitual da norma ¢
um processo interpretativo € a agdo de encontrar as conse-
qiiéncias mais ou menos evidentes, nem sempre coincide com
o raciocinio da interpretagdo puramente ldgica.

Em interessante analise ZiemsInski lembra que os ted-
ricos do direito na Polonia distinguem as regras puramente
lingiiisticas das regras teleoldgicas ou funcionais, mostrando
que estas dltimas sdo baseadas em certos pressupostos concer-
nentes as avaliagbes atribuidas ao legislador, pessoa freqiien-
temente ficta, cuja vontade estabelece uma semelhanga com
a vontade do proprio intérprete. E acentua que as regras fun-
cionais e as regras lingiiisticas entram, as vezes, em colisao
obrigando a utilizacio de metaregras de interpretacio.

O essencial é que, em conclusio, se verifica que as re-
gras de interpretacdo puramente lingiifsticas podem ter uma
significagdo consideravel do ponto de vista do principio da
legalidade, mas, ndo sao suficientes para constatar de maneira
univoca o sentido normativo do texto legal.
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Assim sendo, a pretensdo de definir o juridico pelo con-
teddo material das normas leva a uma delimitagdo, “a priori”,
A . . .
da competéncia das autoridades normatrizes.

Deixamos de lado a questdo de saber se a relagdo entre
forma e matéria deve ser pensada, porquanto admitimos que,
no sentido kelseniano, a forma é entendida como funciio ca-
tegorial constitutiva.

Na verdade, a aplicagio do direito concebida como a
comparagdo entre o contetido conceitual da norma, implici-
tamente da linguagem juridica, e o conteddo material real,
pressupde um processo estatico, na base de elementos pres-
supostos, que esta em oposi¢do ao processo dindmico, criador
de contetido pelo préprio ato de decisdo.

A distingdo foi muito bem proposta por MiGUEL REALE
ao apreciar a ciéncia do direito e a teoria da comunicagio,
mostrando que as funcgdes desempenhadas pela linguagem do
direito podem ser divididas em pragméticas, referentes as re-
lagdes existentes entre as expressoes € os homens que as em-
pregam; semAnticas, as atinentes aos significados e as altera-
coes dos significados das expressaes, isto €, ao estudo de seu
processo significativo e sintaticas, concernentes as relacées ou
a composicio dos signos entre si, abstragdo feita de seus sig-
nificados.

Pondera ainda MicuerL ReALrg, interpretando Karr-
Nowski, que dentre as fungbes pragmaticas as mais impor-
tantes sdo as de expressdo e as de comunicagdo, esta dltima
desempenhada pela linguagem da ciéncia do direito, enquan-
to que & primeira caberia papel mais relevante na linguagem
do jurista, mas admite que a expressido ndo ¢ sendo um ele-
mento da comunicagao.

Com fundamento nessa distingdo discernimos que a im-
posicio volitiva do direito de onde decorre o possivel conhe-
cimento cientifico € a proposi¢do l6gico-juridica hia uma co-
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implicagio suscetivel de apoiar a elaboragio de um sistema

légico-proposicional sem a exclusio da intencdo axiolégico-
normativa.

A interpretagio juridica nio pode ser concebida como
fim de si mesma mas, um momento normativo e metodolé-
glcamente subordinado ao servigo da aplicagio do direito,
isto €, a interpretacio juridica ao concorrer na determlnagao
do sentido juridicamente valido da decisdo normativa atua
metodologicamente para a aplicacdo concreta e nesta se
consuma.

Pensamos ter ressaltado neste trabalho que a expressio
conceitual da linguagem juridica ndo obedece aos cinones
interpretativos da linguagem ndo formal, fato que cria um
sério obstaculo para os propdsitos exegéticos segundo as mo-
dalidades tradicionais de interpretagio e sugerem a impossi-
bilidade de axiomatizagdo da linguagem legal.

Essa realidade explica a tendéncia tecnificadora do direi-
to e a utilizagdo de expressdes cada vez mais abstratas da lin-
guagem legal que s6 pode ter por objeto as agoes humanas,
as quais nao podem subsistir somente em fungdo de um ele-
mento tedrico, mas, subsistem principalmente em fungio de
um elemento ideolégico, visto que, quando se recorre a um
processo abstrativo, corre-se o risco de restabelecer o antigo
formalismo juridico.

Por isso tem toda razio MiGUEL REALE ao afirmar, tra-
tando dos modelos juridicos, que a primeira distin¢do a fazer
refere-se a intengdo objetivada no ato da formulagdo do mo-
delo juridico, ponderando que todo modelo juridico depende
de uma tomada de posigdo perante os dados empiricos exami-
nados, importando sempre um processo abstrativo e seletivo
destinado a captar o sentido normativo dos fatos. Nestes ter-
mos considera os modelos teoréticos, que sdo, fundamental-
mente, estruturas teéricas as quais cabe, de maneira primor-
dial, a funcdo interpretativa dos modelos prescritivos bem
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como dos processos de sua aplicagdo eficiente € justa, sem
considerar, porém, o prescritivo como expressio de comandos
vinculatérios da acdo.

Os modelos prescritivos enunciados por MicUEL REALE
podem assumir diversos significados, como, por exemplo, o
impositivo que vincula o destinatirio a um tdnico esquema de
conduta; o interpretativo, que determina o significado obri-
gatoriamente atribuivel a um dispositivo legal; o programatico,
que abre um leque de possibilidades de agdo segundo um
plano tragado de maneira genérica; o dispositivo, que prevé
uma solugdo tipica, aplicdvel na hipétese de ter sido prevista
outra pelos interessados, ou ser invivel a via por eles escolhida.

De todas as ponderagdes acima formuladas chegamos a
conclusdo de que a expressdo conceitual da linguagem juridi-
ca tem seu fundamento na seguinte proposi¢io: que o nor-
mativo juridico implica, necessariamente, uma intencio em-
pirico-real, uma referéncia a realidade social-histérica e isto,
nio obstante, a necessaria integragdo na intencio légico-nor-
mativista de indispensaveis momentos de valoragio.

Em conclusio; a dedugio conceitual, seja por referéncia
légico-normativa seja por adequagio material ao caso concreto
o resultado é que a problematica da concreta aplicagio do
direito, da sua realizagio normativa, pde justamente a claro a
impossibilidade de se persistir na idéia de que o direito vai
por inteiro pressuposto ou que ele resulte num dado que bas-
taria interpretar para depois sem mais aplici-lo, fato que res-
salta a ambigiiidade do termo interpretagdo se tivermos em
conta as contradigoes entre o conceito da linguagem do direito
e o conceito da linguagem do jurista.



