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RESUMO: Doze vacas mesticas foram utilizadas em um delineamento “switch-back” comparan-
do, em um arranjo fatorial 2 x 2, 0s seguintes tratamentos, concernentes a administragdo de concentrados:
A) uma vez por dia, quantificada pela producédo individual, B) uma vez por dia, quantificada pela produ-
cdo média geral; C) duas vezes por dia, quantificada pela producgédo individual, e D) duas vezes por dia,
quantificada pela producdo média geral. As producdes de leite ndo corrigidas, as produgdes de leite
corrigidas para 4% de gordura e as quantidades de gordura produzidas pelos diferentes tratamentos néo

diferiram estatisticamente.

UN1TERMOS:
cado*

INTRODUCAO

A alimentagdo de vacas leiteiras é o fa-
tor ambiental mais importante para a produ-
¢do desses animais. Dentre os alimentos, os
concentrados se destacam pelo alto prego e
necessidade de uma administracdo correta
para garantia de niveis de producdo mais ele-
vados e a0 mesmo tempo mais econdmicos.

Por serem alimentos caros, as misturas
de concentrados deverdo ser adequadamente
formuladas, usadas com o critério de balan-
cear as ragbes, complementando o que o0s vo-
lumosos deixem.de fornecer, visando-se o
atendimento das exigéncias animais em pro-
teina e em energia. No entanto, conforme
relatério da Companhia Nestlé6, ocorre o
uso indiscriminado de misturas concentra-
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das, falhando-se tanto no balanceamento co-
mo em sua distribuicdo: geralmente, as mis-
turas sdo inadequadas e as vacas recebem
guantidades iguais desse alimento, indepen-
dente de seu nivel produtivo. Na impossibili-
dade de fazer-se a distribuicdo de concentra-
dos de maneira individual, preconiza-se fa-
zé-la a grupos homogéneos de vacas. Um dos
objetivos da presente observacéo foi verificar
se ocorreriam diferencas acentuadas quantifi-
cando-se a administracdo de concentrados
conforme a producdo grupai, comparada a
quantificacdo conforme a produg¢do do indi-
viduo. Nesse particular, HAWKINS?2 relatou
producdes de leite mais elevadas quando os
concentrados eram distribuidos individual-
mente. J4& SUDWEEKS e cols.8, WATERS e
cols.9 e BAXTER e cols.1 ndo encontraram
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vantagens em administrar as misturas con-
centradas individualmente, em termos de
producdo de leite.

Outro objetivo da observacao presente
foi comparar a administracdo de concentra-
dos executada uma vez versus duas vezes ao
dia. SIMKINS e cols.7 relataram que o nivel
de acetato na corrente circulatoria das vacas
aumenta significativamente e em proporcao
direta com o nivel de acetado no rumen, nas
4 a 6 horas apdés uma refeicdo. MARTS e

cols.s trabalharam com animais submetidos
a temperaturas quente (35°C e 25% U.R.) e
fria (13°C e 30% U.R.) encontrando quanti-
dades crescentes de acidos graxos volateis to-
tais, no interior do riimen, dentro do perio-
do de 1 hora a 2 horas apés a refei¢do; de
acido acético ruminai, aumento de 1 hora e
até 2 a 3 horas; e de acido butirico, aumento
de 4 horas e até 2 1/2 horas, respectivamente
para as temperaturas quente e fria.

MATERIAL E METODO

Foram utilizadas 12 vacas mesti¢as do
plantei da Faculdade de Medicina Veterina-
ria e Zootecnia, no CIZIP, em Pirassunun-
ga—SP., com 4 a8 meses de paridas, encon-
trando-se todas vazias por ocasido do inicio
do trabalho, conforme constatado através de
palpagdo retal. As fémeas foram sorteadas
para as diferentes seqiiéncias de tratamentos
dentro de um delineamento “switch-back”,
conforme LUCAS4, com trés sub-periodos
de 21 dias de duragdo cada um, desprezan-
do-se os primeiros 7 dias para fins de analises
estatisticas. Os tratamentos foram arranjados
dentro de um esquema fatorial 2 x 2, onde
os concentrados eram fornecidos em duas re-
feicBes, durante as ordenhas da manha e da
tarde, ou em uma Unica refeicdo, durante a
ordenha da manha. Cada um desses trata-
mentos teve a quantificagcdo de mistura con-
centrada feita conforme a producdo indivi-
dual ou conforme a produgdo grupai de to-
das as 12 fémeas. De qualquer maneira, a
administracdo da mistura concentrada foi
fornecida com controle individual dos consu-
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mos. Os tratamentos foram os seguintes:
A —uma refeicdo de concentrados, quantifi-
cacao por producdo individual;

B —uma refei¢cdo de concentrados, quantifi-
cagdo por producdo grupai;

C —duas refei¢cbes de concentrados, quanti-
ficagdo por producdo individual;

1) —duas refeicdes de concentrados, quanti-
ficacdo por producédo grupai.

Foi executado um periodo preliminar
de 14 dias, e o periodo de coleta de dados
estendeu-se de 8/7/1976 a 9/9/1976. As va-
cas permaneceram em regime de pastagens,
todas nas mesmas areas, formadas com ca-
pim-gordura (Melinis minutiflora), capim-ja-
ragud (Hyparhenia rufa), estando presente
também a grama batatais (Paspalum nota-
tum).

A mistura concentrada foi a seguinte:
farelo de algoddo 25%; farelinho de trigo
17%; milho desintegrado (espiga inteira) 57%
e sal mineral 1%. Essa mistura foi administra-
da visando atender exigéncias de mantenga e
de producdo, considerando-se as pastagens
extremamente deficientes. As producdes dié-
rias de leite a 4% de gordura, foram as se-
guintes por ocasido do inicio do experimen-
to: 13,3kg; 11,6kg; 10,5kg; 9,8kg; 9,7kg;
9.1kg; 9.0kg; 8,9kg; 8,8kg; 8,7kg e 8,1 kg. A
mistura concentrada era fornecida na base de
5,0kg por vaca por dia (cerca de 3,3kg de
N.D.T.) visando atender as exigéncias de
mantenca, mais Ikg da mistura para cada
2.1kg de leite produzidos a 4% de gordura.

As quantidades de concentrados esta-
belecidas para os diferentes tratamentos ao
iniciar-se o experimento foram reduzidas a
cada 21 dias, seguindo-se os principios ex-
postos no trabalho de LUCASS3.

0 leite era retirado em duas ordenhas

diarias, as 5:00 horas e as 15:00 horas, regis-
trando-se as producdes de cada ordenha. Se-
manalmente os animais eram pesados sempre
imediatamente ap6s a ordenha matunina. Nas
duas ultimas semanas de cada sub-periodo
experimental colheu-se urna amostragem do
leite produzido ein 24 horas por cada vaca,
para analise de gordura pelo processo de Ger-
ber.
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RESULTADOS E DISCUSSAO

Os resultados obtidos podem ser obser-
vados na Tabela 1 em producdo de leite por

TABELA 1 — Resultados experimentais

TRATAMENTOS LEITE
A Ix, india 11,00
B Ix, grupo 10,99
C 2x, indiv. 11,01
D 2x, grupo 11,20
Coeficiente de variacdo 3%

Né&o houve diferenga considerada signi-
ficativa entre nenhuma das varidveis estuda-
das. No entanto, merecem mais crédito os
resultados concernentes as producdes de lei-
te ndo corrigidas, Unica andlise que apresen-
tou coeficiente de variagdo baixo, conside-
rando-se o desenho “switch-back”, de apenas
3% (LUCAS4). A grande variacdo nos dados
butirométricos prejudicou as produgdes de
leite corrigidas para um teor fixo de 4% de
gordura.

As quantidades de concentrados forne-
cidas diariamente para as vacas foram as se-
guintes, como médias dos diversos tratamen-
tos: A) 9,1; B) 9,3; C) 9,5; D) 9,8 kg de
mistura concentrada/vaca/dia. Trata-se de
uma ingestdo elevada considerando-se as pro-
ducdes obtidas, por volta de 11,0kg. No en-
tanto, o experimento foi totalmente condu-
zido em época critica do ano (inicio dejulho
e inicio de setembro) quando os pastos eram
deficientes em quantidade e qualidade e bem
pouco consumidos. Nao era fornecida ne-
nhuma suplementacdo de forragem conserva-
da, contrariamente ao que preconiza a boa
técnica de alimentagdo, mas buscava-se uma
resposta & administracdo de concentrados co-
mo sdo usados na maior parte de nossas cria-
¢des, no periodo de falta de chuvas em quan-
tidades elevadas. Esse fato deveria inclusive
maximizar as respostas referentes as formas
de administrar-se concentrados. Sem duvida
as respostas obtidas foram inesperadas, ao
menos quando se leva em conta o tépico de
duas versus uma refeicdo diaria. A adminis-
tracdo dos concentrados em duas porgoes

vaca e por dias, em producdo de leite corri-
gida para um teor de 4% de gordura, por
vaca e por dia, e em producdo diaria de gor-
dura por animal, em quilogramas.

LEITE 4% MG MG
11,37 0,4648
12,12 0,5151
11,57 0,4778
12,30 05211
13% 21%

contribuiria para um nivel mais homogéneo
dos acidos graxos volateis no interior do
rimen, principalmente o 4cido butirico con-
forme relatos de SIMKINS e cols.7 e
MARTZ e cols.5, imas esses niveis, se ocorre-
ram, nao se traduziram em maiores produ-
¢des de leite, no presente caso. Mesmo se
considerassemos apenas a satisfagdo da fé-
mea em receber este tipo de alimento no mo-
mento da ordenha, seria esperada uma maior
produtividade quando a mistura fosse forne-
cida durante as duas ao invés de apenas em
uma das ordenhas.

E provavel que, dada a quantidade rela-
tivamente grande de gréos, as vacas que rece-
beram sua porgéo em duas refei¢cdes didrias te-
nham apresentado um menor tempo de pas-
toreio, por terem o seu apetite saciado duas
vezes ao dia. Se isso realmente ocorreu, seria
uma explicacdo para as produg¢fes das vacas
recebendo uma ou duas refeigdes serem tédo
préximas. Neste caso, o resultado seria pro-
vavelmente diferente com volumosos de boa
qualidade e portanto usando-se menores
guantias de concentrados.

No tocante as quantificacdes das mis-
turas por grupo ou por individuo, seria ne-
cessario indagar se este fendmeno se repetiria
em vacas nos estagios iniciais das curvas de
lactacdo. Os resultados deste trabalho foram
concordantes com aqueles apresentados por
SUDWEEKS e cols.8, por WATERS e cols.9
e BAXTER e cols.1, mas discordantes dos
dados de HAWKINS2.

Os pesos Vvivos variaram pouco no
transcurso do experimento. 0 peso médio in-
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CONCLUSAO

Para as condicBes especificas do pre-
sente trabalho, considerando-se principal-
mente que as vacas utilizadas se encontravam
em estagios avancados de lactacdo, receben-
do volumosos carentes em qualidade e quan-
tidade, e com niveis de produgdo situados
entre 8 a 13 kg de leite por animal por dia,
foram tiradas as seguintes conclusdes:

a) Ndo h& vantagens em quantificar-se a
mistura concentrada conforme a produ-
¢do individual, sendo igualmente eficien-
te a quantificacdo por média de grupo;

LUCC1, C.S"& GODOI, C.R.M. Ways os feeding concentrate-meals for milkings cows.

2a) Nao ha vantagens, em termos de produ-

¢do de leite, em fomecer-se a porgéo

concentrada em duas refeicbes ao invés

de em uma Unica refeicédo diéria,
dividual no inicio do trabalho foi igual a
500kg; nos tratamentos A e B o peso nédo
variou; no C, houve ganho de 0,3kg/ani-
mal/dia e no D, perda de 0,2kg/animal/dia.
Os ganhos de peso no tratamento C seriam
devidos a coincidéncia das vacas que passa-
ram por este tratamento serem mais leves,
relativamente as que passaram pelos trata-
mentos A, B e D, sendo portanto beneficia-
das por terem exigéncias menores quanto as
suas mantencas.
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SUMMARY:  Twelve crossbred cows were used ina “switch-back” design, 2 x 2 factorial arrange-
ment with four treatments concerning feeding concentrate meals: A) once a day, by individual milk
production; B) once a day, by average production of all cows; C) twice a day, by individual milk
production; and D) twice a day, by average production ofall cows. Milk production, 4% FCM production

and fat production were not statistically différents.
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