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Formacao economica do Brasil,
cinquenta anos depois

Alexandre de Freitas Barbosa'

FURTADO, Celso. Formag¢ao econémica do Brasil. Edi¢do
comemorativa - 50 anos. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2009.>

Por que fazer a resenha de um livro que virou cldssico? Por sim-
ples deleite comemorativo? Ou quem sabe se trate de uma ndo-resenha,
ja que o livro dispensa apresentacdes? Sera mesmo?

Dois motivos me levaram a escrevé-la. Primeiro, porque era im-
portante para mim: sem essa obra eu ndo seria economista, tampouco
historiador, muito menos esta mistura estranha de economista com his-
toriador. Venho, pois, saldar uma divida pessoal. Mas também - e este
motivo é mais nobre - porque a leitura desta obra pode fazer bem as
novas geracodes e ao pais que encontrarao pela frente. Como se sabe, a
histéria de um classico estd sempre se refazendo por meio de sua eterna
procissdo de leitores.

O texto que segue estd estruturado em trés atos: 1) vida material
e afetiva de Formacdo econoémica do Brasil; 2) o porqué do livro ter cau-
sado tanto impacto no seu tempo; 3) a razdo dele poder continuar a fazer
histoéria para quem o percorre depois do governo Lula.

Pois entdo, méos a obra.

Outro dia um colega me perguntou se eu poderia lhe recomendar
um bom manual de economia brasileira para cursos de graduagdo. Mi-
nha resposta foi peremptdria. Nao posso, porque existe Celso Furtado.

Justica seja feita aos outros demiurgos da formacdo econdmica
do Brasil, a mera existéncia de Caio Prado Jr., Celso Furtado e Ignécio
Rangel inviabiliza qualquer tentativa de padroniza¢ido do conhecimento
sobre o tema. Pontos de partidas semelhantes conduzem a veredas muito
peculiares, que, por vezes, se interpenetram, e outras tantas se apartam.

1 Professor de Historia Econémica do IEB/USP e Doutor em Economia Aplicada pela
Unicamp.

2 Muitos dos artigos aqui mencionados foram reunidos e publicados em Formag¢do
econémica do Brasil. Edi¢do comemorativa — 50 anos. Sdo Paulo: Companhia das
Letras, 2009, porém as citagoes do texto de Celso Furtado se referem a edi¢ao de 1959
(FURTADO, C. Formagdo econémica do Brasil. Rio de Janeiro: Fundo de Cultura).
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Torna-se assim supérfluo qualquer recorte analitico sobre a economia
brasileira que néo recorra a estes trés intérpretes e ao confronto de suas
proposic¢des. Ou seja, os alunos devem lé-los no original.

Em minhas aulas, costumo dizer também que Celso Furtado nao
se xeroca. Formacgdo econémica do Brasil ¢ um livro que todo jovem deve
ter na estante, faca ou ndo os cursos de economia, histéria e ciéncias so-
ciais. Aqueles ja de mais idade, e que passaram pela universidade, deve-
riam té-lo porque um dia foram mocgos. Como alguns destes ex-jovens se
perderam pelo caminho, os exemplares do maravilhoso optisculo podem
ser encontrados a pre¢cos modicos em qualquer sebo pelo Brasil afora. E o
jovem deste mal entrado século XXI, pode entdo adquiri-lo sem compro-
meter o orcamento de estudante. H4 males que vém para bem...

A titulo de depoimento, devo dizer que ndo compreendi Formacgdo
econémica do Brasil na graduag¢do, mesmo tendo me dedicado a sua lei-
tura com afinco e aprendido algo. Muitas das passagens que eu ndo pude
ou soube assimilar apenas me foram elucidadas quando o livro virou
meu ganha-pdo, ou seja, em sala de aula. Isto talvez se explique pelo fato
de té-lo lido pela primeira vez para o curso que leva o mesmo nome da
obra, depois de transcorridos exatos trinta anos da sua publicacdo. Ora,
no Brasil da hiperinflacdo e da eleicdo de Fernando Collor de Melo, o que
poderia significar a leitura de Furtado?

A minha geracdo de economistas, diferentemente da de Carlos Les-
sa, “ndo foi iniciada pela leitura de Formagdo econémica do Brasil”. A bem
da verdade, muitos se desencaminharam por néo 1é-lo. Ou, talvez, fossem
as tais condi¢des objetivas que impediam a sua leitura. Tanto faz. Com
este preAmbulo, quero dizer que os que se salvaram da minha geracdo de
economistas foram apenas amadurecidos pela leitura de Furtado.

Podemos hoje somente intuir o que esta obra tenha significado na
sua época. Ao ouvir o relato do professor Istvan Jancso, tive a impressio
de que o Brasil inteiro - ou melhor, a sua elite intelectual, ainda pouco
numerosa, mas comprometida com os destinos do pais — despertava co-
letivamente para a compreensdo do conteudo guardado dentro daquele
exemplar vermelho com letras garrafais amarelas, publicado pela Edi-
tora Fundo de Cultura, em janeiro de 1959, quando nosso autor ja se
armava para assumir a Sudene.

Promoviam-se debates e organizavam-se grupos de discussio para
avaliar o seu significado naqueles anos sessenta tdo vibrantes de alterna-
tivas. A primeira edicdo, de 5 mil exemplares, esgotara-se em menos de
cinco meses. A terceira edicdo, de 1960, viria com uma tiragem de 10 mil
exemplares. Em 1963, Formagdo econémica do Brasil ja ostentava cinco
edicdes. Em artigo escrito na primeira metade dessa mesma década, o
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historiador Francisco Iglesias nos conta que “o livro estd nas maos de
todos os estudantes de ciéncias sociais”.

Até hoje, o livrinho me impressiona. O texto flui como um riacho de
dguas limpas e calmas até se fazer mais caudaloso e quase torrencial na
ultima parte — quando a andlise ja carrega mais para o “economés” e aos
apenas iniciados se exige uma dedicacio quase sertaneja. K que o mesmo
fora escrito para os homens puiblicos confrontados com os dilemas da poli-
tica econdmica, naquele momento em que o Brasil sofria uma ruptura nas
suas bases produtivas e nas suas potencialidades como nacao.

No documentario de José Mariani, O longo amanhecer(2004), mes-
tre Furtado conta que propositadamente ndo se preocupara em preparar
um desfecho para o livro. Buscava apontar caminhos, mas sem fechar o
horizonte. O livro ndo podia ser conclusivo. Se assim o fosse, precisaria
dizer que a légica do processo histérico brasileiro levava sempre a con-
centracdo de renda e de poder: “as fases se sucedem e todas elas levam a
mesma coisa”. Se assim tivesse procedido, seria tachado de esquerdista,
além de impedir - o dizemos nds — que o livro fizesse historia.

Dai a frase que encerra o livro: “sendo assim, o Brasil, ao final do pre-
sente século, ainda figurara como uma das dreas da terra em que maior é a
disparidade entre o grau de desenvolvimento e a constelacdo de recursos po-
tenciais” (p. 280). Esta anti-profecia era um chamado para a acéo do cientista
que acreditava na transformacdao social. Furtado tornava-se, assim, o primei-
ro economista a se fazer popular sem cortejar a opinido com linguagem poli-
tica, segundo a sagaz observacéao do historiador Francisco Iglesias.

O autor ndo queria passar a impressdo de que o desafio que se ti-
nha pela frente era de pouca envergadura. O estilo elegante e escorrei-
to, avesso a ideologias e passeatas, esmerara-se em demonstrar a logica
implacavel do movimento da economia brasileira ao longo da histdria. A
professora Katia Mattoso, em artigo de 1998, aponta que “o homem, nesta
longa viagem, parece ausente”. Mas trata-se de aparéncia, pois, comple-
ta ela, “encontramo-lo, inteiro e em plena forma, em presenca discreta,
mas continua, inscrita em cada filigrana ao longo do texto”. Talvez se
possa acrescentar que o homem estd, principalmente, no resultado do
processo, naqueles leitores avidos e sequiosos de mudanc¢a. Que tém, a
partir da leitura, a missdo de impedir que a profecia se concretize.

Na obra A fantasia organizada, Furtado revela que escrevera For-
macgdo econémica do Brasil entre novembro de 1957 e fevereiro de 1958,
“nas sobras de tempo que ia furtando ao festival do debate tedrico de
Cambridge”, onde conhecera Nicholas Kaldor, Piero Sraffa e Joan Robin-
son, que figuram entre os principais economistas a surfarem na onda da
revolucdo keynesiana.
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As fontes sdo quase todas em inglés ou francés. De historiografia brasi-
leira, encontramos uma reedicdo de Historia econémica do Brasil, de Roberto
Simonsen, que Furtado comprara em Recife, no caminho para seu breve auto-
exilio intelectual na Inglaterra, e um artigo escrito por Alice Canabrava. Caio
Prado e o Gilberto Freyre, que estavam no seu doutorado, desaparecem.

Quem, a nosso ver, mata a polémica em torno das citagdes em For-
mag¢do econémica do Brasil é o historiador italiano Ruggiero Romano, em
artigo de 1970. Furtado néo se propusera a refutar ou aceitar as conclusoes
deste ou daquele autor. Queria “reconstruir por conta propria” toda uma
série de mecanismos que lhe permitissem chegar ao presente. Os livros
que cita sdo apenas obras de referéncia que utiliza como apoio. Avesso a
ortodoxias de qualquer tipo, ndo desprezava nenhuma ferramenta analiti-
ca que lhe possibilitasse desvelar o real em seu movimento historico. “Ele
queria ver o mundo com seus proprios olhos”, sintetiza o professor Luiz
Carlos Bresser-Pereira no artigo Método e paixdo em Celso Furtado.

Pouca gente sabe que os manuscritos enviados ao seu editor fo-
ram extraviados. Furtado, entretanto, por sugestdo de um amigo, o mi-
crofilmara antes de remeté-lo ao Brasil. Isto fez com que ele tivesse de
datilografar novamente todo o livro, aproveitando para desbasta-lo de
toda “celulite verbal”. O original, ele descobriria, de regresso ao Brasil,
avariado, num depdsito dos Correios, sob a designacao de “suspeito”.

Sem exageros retoricos, é preciso insistir que este livro conseguiu
arara proeza de contar analiticamente o processo de construcdo dos ali-
cerces econdmicos da nacdo e, ao mesmo tempo, alterar o seu destino.
Como bem disse Francisco de Oliveira em 4 navega¢do venturosa: en-
saios sobre Celso Furtado, “para o erro ou para o acerto, boa parte da
politica econdmica nas tltimas cinco décadas ¢ uma discussdo em torno
das formulag¢des de Formag¢do Econémica do Brasil”. Apenas comple-
mentaria que os liberais, ao tomarem as rédeas do pais nos anos 1990,
pautaram-se por uma leitura “acertada” de Furtado. Queriam desfazer o
que ndo leram. Apenas se deram ao trabalho de inverter o sinal. Quase
deixaram o Brasil na lona. Hoje Furtado d& o troco, ainda que estejamos
ainda muito longe do pais que a sua gerac¢do logrou construir.

Antes de prosseguirmos, faz-se importante uma retificacdo. Celso
Furtado ndo escreveu Formagdo econémica do Brasil, de chofre, em alguns
poucos meses, no seu retiro em Cambridge, como ele nos da a entender. Isto
¢ verdade quando se concebe a escrita como um mero ato de dispéndio de
tempo e de energia. Ora, a matéria-prima do que se escreve — e é por isto que
podemos langar, no papel, ideias aos borbotdes, como se estas ja estivessem
cuidadosamente armazenadas em algum lugar — vem da reflexdo. Um caso
particular em que a matéria-prima responde pela agregacdo de valor.
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De certa forma, esta obra comecou a ser elaborada ja em 1948, quan-
do Furtado escreve a sua tese de doutorado na Franca, 4 economia colonial
no Brasil nos séculos XVI e XV1I, cuja publicagdo devemos ao professor Ta-
mas Szmrecsanyi. Mas, segundo este, entre uma obra e outra, uma muta-
¢do se processaria: o cientista social interessado tanto em histéria como
em economia cede lugar ao profissional especializado e ao alto funciondrio
governamental. Ocorre que o Furtado amadurecido ndo soterra o jovem
Furtado com tintas de historiador. A capacidade de se renovar, sem olvidar
das suas incursdes do passado, ¢ a caracteristica que sobressai no Furtado
de Formagdo econémica do Brasil e em toda a sua obra subsequente.

Podemos ir além e dizer que o livro dormitava nas entranhas da sua
infancia paraibana. Todo menino ou menina tem a sua obra por ser escrita.
Poucos o fazem, é certo: alguns porque néo lhes foi fornecida a possibilidade
de instrucdo, outros tantos porque vivem ndo-furtadianamente. Como ensi-
na o mestre em A fantasia organizada - e talvez este lema fosse uma forma
de justificar a sua labuta incessante —: “sdo poucas as pessoas que realizam
mais do que uma fracdo daquilo que trazem em si como virtualidade”.

Cheguei a pensar em cortar o pardgrafo acima, por soar piegas. Ao
ler a Apresenta¢do de Rosa Freire d’Aguiar Furtado para a edi¢gdo come-
morativa dos cinquenta anos da obra que estamos a discutir, deparo-me,
incrédulo, com o depoimento de um jovem de dezoito anos em seu diario.

Este jovem, que atendia pelo nome de Celso Furtado, arvorava-se,
com a soberba tipica dos adolescentes, a “escrever uma Historia da Ci-
vilizacdo Brasileira”, assim em maitsculas, como se a pretensao ja fosse
pouca. E, depois de dizer, no mesmo tom, que partiria “do ponto de vista
critico-filos6fico”, arremata: “ndo me deixaria emaranhar pelos fatos”.
Nesta tltima frase, encontra-se o embrido do homem e de sua obra.

Néao nos esquecamos também de que, em 1954, Celso Furtado pu-
blicara A4 economia brasileira, contendo alguns capitulos ja prontos do
seu filho que viria um quinquénio adiante. Livro que tivera pouca saida
e que fora custeado do seu proprio bolso.

Aqui ja avulta o Furtado economista, mas a parte historica e a econo-
mica estdo como que isoladas uma da outra. De acordo com Carlos Mallor-
quin, nolivro Celso Furtado: um retrato intelectual, o Furtado estruturalista
ndo havia despontado em sua plenitude. Prevalece um misto de desconfian-
ca e de idolatria em relagdo as categorias da ciéncia econdmica.

Mas ¢ importante ressaltar que o projeto de Formagdo econéomica
do Brasil ja estava langado. No prefacio de 4 economia brasileira, ele se
propde a responder a seguinte pergunta: “como se forma o fluxo de ren-
da em cada um dos sistemas econdmicos que se sucederam no territorio
do pais”? Ele também ja se preocupa com os fatores que levam a que
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“esgotadas as possibilidades de crescimento de um sistema, a economia
entre num perfodo de transi¢do que pode ser de atrofiamento ou de ges-
tacdo de um novo sistema”. Faltava apurar o método, adquirir confianca
no esforco tedrico autonomo e cuidar do estilo de exposicao. Era preciso
deixar a matéria-prima em banho-maria, partir para outras lutas e de-
pois encontrar tempo para arregacar as mangas.

Aqui cabe um paréntese. O “sucesso” de Formagdo econémica do
Brasiltambém se deve, e muito, ao momento historico em que foi escrito.
Furtado soube captar o espirito de sua época. Prova de que um grande
escritor ou cientista ndo é aquele que estd “a frente do seu tempo”, mas
justamente aquele que o vive em toda a sua plenitude, resguardando cer-
to distanciamento que lhe permite interpreta-lo. Ao contrario da geracao
de 1930, que via um mundo velho ruir, e para a qual “a irrealizacdo do
presente dificultava a incorporac¢do do passado na perspectiva do futuro”,
segundo a feliz interpretacdo de Luiz Felipe de Alencastro, na Introdu-
¢do a edicdo comemorativa de cinquenta anos de Formag¢do econoémica
do Brasil; o mundo do final dos anos 1950 era outro.

Agora, poderiamos dizer, a realizacdo do presente permitia a in-
corporacdo do passado na perspectiva do futuro. Furtado sintetizava esta
nova visdo de mundo, que exigia um tipo diferente de intelectual. Nao se
entende a fulminante recepcdo que teve o seu livro, se o isolarmos da
figura do militante abnegado da razdo em busca de sua utopia concreta.

Concluida esta breve exposi¢cdo acerca da “vida material e afetiva”
de Formag¢do econémica do Brasil, pretendo apontar porque este livri-
nho - o diminutivo se deve a ternura que nutre o professor pelo exemplar,
quase sem lombada, de padginas desgastadas e tanta vezes rabiscadas, da
232 edicdo, de 1989, que o ensinou a pensar o Brasil - causou tanto im-
pacto na época em que foi escrito.

O método é tudo em Formacgdo econémica do Brasil. O proprio Fur-
tado, sem se referir a sua obra magna, fornece-nos as pistas para a sua
dissecagdo em trabalho apresentado, no ano de 1971, para um coléquio
internacional, realizado em Paris, um dos sitios do seu exilio forcado.

Fala-nos, entdo, da relacdo entre andlise econémica e enfoque his-
torico. Ele pretende “demonstrar” - este é o termo utilizado — que toda a
vez que um economista se depara com um “conjunto social complexo”,
ele o faz a partir de uma vista global fornecida pela historia. Sugere que
quando a estrutura conceitual do economista ¢ formulada apenas em
nivel de elevada abstracdo, a partir de varidveis quantificaveis, que néo
dialogam concretamente com a estrutura da vida econdmica e social, te-
mos uma sintaxe desprovida de significado e de qualquer potencial para
uma acao politica transformadora.
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O economista, portanto, ndo é nada sem a histéria, ou melhor, sem
uma apreensdo do significado concreto das varidveis econdmicas num
tempo e espaco determinados. Isto porque segundo Furtado, no artigo
Analyse économique et Histoire Quantitative, “os modelos macroecono-
micos ndo estdo fundamentados a partir de uma teoria geral dos proces-
sos econdmicos”. Sdo insuficientes, assim como é a histéria como mera
colecdo de fatos e olhares sobre o passado.

E aqui, nosso economista, depois de tecer loas ao enfoque histori-
co, d4d uma chave de braco nos historiadores da economia. Se “ndo existe
anélise macroecondmica sem uma globalizac¢ao histdrica prévia”, a histo-
ria quantitativa nao resultaria frutifera, se por tras dos dados ndao houver
um olhar que permita agrupé-los, escolhendo as variaveis fundamentais
e estabelecendo alguma relacdo causal entre as mesmas; enfim, sem “um
quadro analitico que é fornecido, essencialmente, pela ciéncia econdémica”.
Como bem sintetiza Ruggiero Romano, Furtado se aproxima da histdria
“com humildade, mas sem se humilhar”. Ao contrario, “com belo orgulho,
enfrenta a histéria com toda a sua bagagem muito bem apetrechada”.

O que ele se propde é mais do que um exercicio interdisciplinar. Ain-
da de acordo com Romano, por meio deste “continuo refluxo entre histéria
e economia, onde a sociologia ndo esta ausente”, Furtado inova, pois o re-
sultado tampouco ¢ histdrica econémica no seu sentido mais tradicional. O
leitor pode encontrar historiador e economista reunidos, porém redimidos,
posto que desprovidos de suas idiossincrasias particulares. Nao ha nem a
exegese do historiador preso a um ponto do passado e nem as receitas mira-
bolantes dos economistas sdbios, suspensos num futuro amorfo.

Nao deixa de ser interessante que dois historiadores natos como
Ruggiero Romano e Frédéric Mauro, ambos braudelianos convictos, re-
conhe¢cam que ele utiliza a histéria como “meio”, sem se mobilizarem
para um contra-ataque frente a “invasdo” da sua disciplina. Ao contra-
rio, eles o saidam e o recebem de bracos abertos no seu campo de bata-
Iha. Isto porque Furtado tira para devolver, ou como aponta Mauro em
texto de em 1972, ele reconstroi uma dindmica econdmica retrospectiva
“nutrida de historia e nutrindo-a bem”. Ou melhor, ele nos propde uma
“economia politica historicamente situada”. Se é certo que ele parte do
método historico-indutivo, como ressalta o economista Bresser-Pereira,
no artigo ja citado, o resultado ndo ¢ um puro historicismo, ja que a sua
capacidade 16gico-dedutiva o habilita a construir modelos histéricos, es-
miucando as suas potencialidades e limita¢des em termos de acumula-
¢do e de dinamizacgdo do fluxo de renda em cada periodo.

Esta fusdo entre histdria e teoria nfo se viabiliza sem o poder
da intuicdo criativa, que se exprime por meio do estilo de exposicdo.
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Vejamos alguns exemplos concretos retirados diretamente de Formagdo
econémica do Brasil.

Sempre me incomodou que Furtado se referisse ao senhor de enge-
nho como “empresario agucareiro”. Hoje entendo esta terminologia como
parte do seu método. Seria uma das tantas “explicacdes operacionais” de
que faz uso Furtado — a expressdo é do historiador norteamericano War-
ren Dean, utilizada em texto de 1965 — para tornar o leitor participe do
processo historico, agora que ele pode acessar seus mecanismos bésicos.
No fim das contas, o que pretende nosso economista historiador ¢ acionar
o multiplicador keynesiano num mundo de senhores e escravos. Por meio
desta “analise keynesiana pela negativa” - como percebe R. Bielschowsky
em Pensamento econémico brasileiro: o ciclo ideolégico do desenvolvi-
mentismo —, Furtado logra demonstrar como o investimento numa eco-
nomia exportadora escravista ¢ “fendmeno inteiramente diverso” quando
comparado a uma economia industrial.

Na economia colonial, o pagamento aos fatores de produg¢do vaza para
o exterior, ao passo que a manutencdo do escravo também representa custos
fixos. Isto ndo significa que a economia ndo seja monetaria, mas apenas que a
renda monetaria reverte ao empresario agucareiro e deste para os importado-
res e financiadores dos bens de capital, revelando a sua natureza meramen-
te contédbil. A macroeconomia keynesiana viaja no tempo e no espaco para
explicar porque este crescimento com base no impulso externo ndo poderia
engendrar um processo de desenvolvimento auto-propulsor (1959, cap. 9).

Paralelamente, ndo existe crise na economia colonial, ao menos no
sentido conhecido pelas economias industriais. Ao arrefecer-se o impulso
externo, a atividade acucareira se mantém em virtude dos altos custos
fixos, ao passo que a economia criatdria, projecdo gerada pela demanda
do setor acucareiro, desgarra-se do mercado e retorna a subsisténcia. Para
entender isto, explica o Furtado nordestino, “é necessario ter em conta que
a criacdo de gado era em grande medida uma atividade de subsisténcia,
sendo a fonte quase tinica de alimentos e de uma matéria-prima (o cou-
ro) que se utilizava praticamente para tudo” (p. 76-77). O processo mais
amplo ajuda a descortinar o real, tornando-o palpével, fazendo com que o
olhar do leitor desca para o nivel mais basico da vida material.

Percebe-se, assim, a constante criacdo de tipos ideais estilizados,
mas que se constroem a partir das diversas experiéncias historicas. O es-
tilo de exposi¢do procura retirar o maximo do confronto - uma analogia
por meio do contraste — entre estes tipos ideais ndo-estdticos, pois que se
referem a diversas trajetdrias possiveis de desenvolvimento.

Este artificio estilistico recorrente na obra, e que permite
avancar seu método, aparece de forma recorrente no “confronto do
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subdesenvolvimento brasileiro com o desenvolvimento norteamerica-
no”, como apontado por Bielschowsky. O proprio Furtado se faz, ali pelo
meio da obra, aquela que talvez seja a pergunta que tentara responder ao
longo de sua vida intelectual: “por que se industrializaram os Estados
Unidos no século XIX, enquanto o Brasil evoluia no sentido de transfor-
mar-se numa vasta regido subdesenvolvida?” (p. 122).

Varios fatores sdo arrolados: os distintos tipos de colonizagdo que pro-
duzem padrdes peculiares de interacdo entre produtividade, concentracdo
de renda e padrado de consumo; os diversos niveis de dependéncia com rela-
¢do a metrodpole; as estruturas sociais inassimilédveis; as formas distintas de
atuacdo do Estado e as ideologias subjacentes dos homens puiblicos.

O contraponto entre “nos” e “eles” serve de gancho para prender
a atencdo do leitor, explicando porque “somos assim” e ndo de outra for-
ma, sem preconceitos ou explicacdes faceis. Como se o fio condutor da
histdria e das institui¢des de ambos os territorios sécioecondmicos fosse
recuperado de modo a iluminar, conforme as palavras de Francisco de
Oliveira em seu livro supra citado, as peculiares “conexdes de sentidos
da acdo social”, mas sem sugerir que devéssemos fazer como “eles”. Isto
seria impossivel no arcaboucgo teoérico furtadiano.

Assim, se o herdi furtadiano é Alexander Hamilton, que entendera o
Smith da divisdo do trabalho, e ndo o Visconde de Cairu, defensor dos inte-
resses oligarquicos e do livre comércio, este é tdo-somente mais um artificio
a que recorre Furtado para revelar que o empreséario privado dindmico ndo
existe sem a decisiva a¢do do Estado norteamericano segundo Oliveira.

De fato, o contraponto que Furtado tece entre o Hamilton “paladino
da industrializacdo” e o Visconde de Cairu que “cré supersticiosamente na
mao-invisivel” (p. 123) nédo segue o figurino de um “bom historiador”, que
deveria ir as fontes, e, caso o fizesse, muito provavelmente chegaria a um
olhar mais matizado, como se pode encontrar na analise desenvolvida por
José Jobson de A. Arruda e Fernando Novais na Introduc¢dao ao livro Obser-
vagoes sobre a franqueza da industria e estabelecimento de fdbrica no Bra-
sil, acerca das ideias de José da Silva Lisboa, o Visconde de Cairu.

Porém, o que quer Furtado ¢ fazer quase uma sociologia econémica
das ideias possiveis em cada ponto do tempo e do espaco. E de sobra dd uma
estocada no pretenso cosmopolitismo das elites brasileiras em qualquer épo-
ca. Ndo a toa, em outra passagem, ele ndo deixa de azedar o “mito” Maud,
quando se refere ao fato de que a este “homem de visdo e de experiéncia ndo
ocorria melhor solucéo que essa da semisserviddo de asiaticos” (p. 147). Esta
maneira ndo-idealista de ver os homens como frutos de seu meio social, nem
a frente, nem atrés da historia, ¢ uma das manifestacoes concretas daquilo
que Oliveira chamou de “a contribuicdo silenciosa de Marx em Furtado”.
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Este mesmo recurso estilistico, qui¢d informado por uma fina iro-
nia machadiana — ao revelar como a importacdo indiscriminada de ideias
foraneas reforca a posi¢do subalterna dos paises periféricos e a sua con-
dicdo de subdesenvolvimento —, voltaria na sua interpretacdo do fim da
conversibilidade da moeda brasileira no ultimo quarto do século XIX.

A “inibicdo mental” para empreender uma andlise cientifica dos pro-
blemas monetarios levaria a um “enorme esforco de mimetismo” das elites
com relacdo ao que se fazia na Europa. A inconversibilidade da moeda era
vista, entdo, como uma “patologia social” (p. 190), transplantando Furta-
do, desta forma, e de maneira original, o conceito de dependéncia da eco-
nomia para o plano da ideologia e da cultura, segundo Alencastro.

Nosso autor demonstraria como, na pratica, a desvalorizacdo da
moeda permitira sustentar as inversdes na expansdo do café sem trau-
matizar a economia de mercado interno que se desenvolvia no seu encal-
¢o. Como consequéncia, terfamos a inflagdo - originada do desequilibrio
externo — e o descontrole das contas publicas, via elevacdo da divida ex-
terna. Enfim, uma andlise ponderada, cientifica e sedutora, de alguém
que sabe para onde estd levando o leitor-homem publico.

O Furtado destruidor de mitos aparece em toda a sua grandeza na
discussdo sobre a tardia irrup¢do da industria no cendrio nacional. Lan-
ca primeiramente a tese, adiante confirmada por vérios historiadores, de
que o Alvara de 1785 néo pudera trazer impacto expressivo a colonia, até
porque ndo se davam as condi¢des para o desenvolvimento manufaturei-
ro. E entéio que ele afirma: a primeira condicéo para tanto “teria de ser o
préprio desenvolvimento manufatureiro portugués”. Obvio, ndo? Porém,
boa parte da historiografia pregressa se preocupara mais em lancar im-
propérios contra as supostas contradi¢des do “iluminismo” portugués.

Mais a frente, depois de contrapor, fiel ao seu estilo, o Visconde de
Cairu, agora ao Visconde de Strangford - o primeiro “antecipando” o futu-
ro liberalismo irrefredvel da poténcia britdnica -, mais uma vez nao sem
uma ponta de ironia; e depois de dizer que o tratado de 1810 era, na prati-
ca, um “sistema criador de privilégios”, ou seja, uma forma de comércio
administrado, ja que o Brasil néo teria obtido livre acesso ao mercado “de-
les”; Furtado parte para o ataque: “ndo se pode afirmar que, se o governo
houvesse gozado de plena liberdade de a¢do, o desenvolvimento econdmi-
co do pafs teria sido necessariamente mais intenso” (p. 115-117).

Em sintese, a caréncia de base técnica e de capacidade para importar
(num contexto de exportacdes estagnadas) abortaria uma “politica inteli-
gente de industrializacdo”, mesmo deixando de lado que esta seria “impra-
ticdvel num pais dirigido por uma classe de grandes senhores agricolas
escravistas” (p. 129-130). Ou seja, ele abre o horizonte, para depois fecha-lo.
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Joga uma hipoétese contra outra, conjectura sobre os dados existentes para
cada periodo, confronta-os com as interpretacdes de historiadores, mas
sempre se protegendo prudentemente contra o vicio do anacronismo a que
esté sujeito todo economista que se mete a historiador.

Esta andlise cientifica, ponderada e elegante é, de acordo com Carlos
Lessa, exatamente o contrario do que os adversarios esperavam dele, dvidos
por tachda-lo de “populista” e “esquerdista”. Alids, conforme dito por Luiz
F. de Alencastro na Introduc¢do a edicdo de Formacdo econémica do Bra-
sil de 2009, a sua obra se caracteriza justamente pela “polidez discursiva”,
eximindo-se o autor de entrar em polémicas estéreis com seus contempora-
neos. O proprio texto se encarrega, auxiliado pela abordagem panoramica e
por sua logica implacével, de nuancar fatos e lancar novas interpretagoes.

O seu método de transcender os espacos temporais fragmentados,
ao mesmo tempo em que vasculhava os constrangimentos e potenciali-
dades estruturais de cada periodo, auxiliado ainda pelo estilo de pers-
crutar “humildemente” o passado com o olhar arguto de economista do
presente, habilitaria-o a tirar conclusdes parciais sobre os sucessivos
“sistemas de fluxo e distribui¢cdo de renda”. Como afirmara em 4 econo-
mia brasileira “é com o objetivo de estimular outros a repensar o mesmo
assunto que publicamos este ensaio”. A historia ndo estava resolvida,
nem era o seu objetivo, preocupado que estava com o feixe que liga o
passado as possibilidades do presente.

Fato é que os historiadores que o seguiram ndo puderam se eximir
de considerar suas hipdteses. Como sugere o historiador francés Frédé-
ric Mauro, em artigo j4 mencionado, “seria necessario retomar cada um
de seus capitulos e, com a ajuda das monografias existentes e das novas
pesquisas de arquivos, fazer livros sobre eles”. De fato, a historiadora Kéa-
tia Mattoso nos mostra que a questao da rentabilidade do engenho aguca-
reiro — onde o proprio Mauro questiona a tese de Furtado, para depois ser
confrontado pelo historiador norte-americano Stuart Schwartz - “per-
maneceria colocada” inimeras edi¢oes depois de langado o classico.

Como Celso Furtado admitiria mais adiante em A fantasia organiza-
da, seu objetivo “era avancar uma série de hipoteses interpretativas, apro-
ximando acontecimentos em areas diversas e tempos distintos, como quem
fixa uma imagem através de seus tracos mais caracteristicos”. Esta imagem
fixada, retirada do tempo histdrico, e projetada para além dele, representa-
va o movimento singular da nossa formacédo econémica subdesenvolvida.

A verdade é que, mesmo quando errava no varejo, Furtado geralmen-
te estava certo no atacado. O método o protegia. Vejamos outro exemplo. Ao
discutir a “economia de transicdo para o trabalho assalariado”, ele centra
o foco da sua andlise nas mudancgas no fluxo de renda, que trazem novas
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potencialidades e desequilibrios para o sistema econoémico ainda fundado
sobre as exportacdes. Existe agora uma renda monetdria que circula inter-
namente e que “excede de muito a renda monetaria criada pela atividade ex-
portadora” (p. 180). Isto porque o investimento do empresario cafeeiro drena
mao-de-obra do setor de subsisténcia, permitindo um aumento da massa de
salarios da economia. E mais, ao se manter constante o salario monetario no
setor exportador, e elevando-se as taxas de lucro juntamente com os precos
do café, o efeito sobre a renda interna, por meio dos novos investimentos, vé-
se potencializado. Em poucas palavras, o mercado externo e o interno podem
crescer simultaneamente, e o segundo mais do que o primeiro gracas ao efei-
to positivo trazido pela mudanca nas relagdes de producgéo.

Ele consegue, desta forma, elaborar um modelo econdmico, nao
abstrato, com o intuito de entender uma situacdo historica especifica. No
ultimo capitulo da série sobre o problema da mao-de-obra (cap. 24), Furta-
do vai construir tipos ideais para os “resultados” da Aboli¢do no Nordeste
e o Sudeste dinamico. No primeiro caso, a mudanca nas rela¢des de traba-
lho ¢ formal; enquanto, no segundo, supde-se que a situacdo favoravel em
termos de disponibilidade de terras e de oportunidades de trabalho “valeu
aos escravos liberados salédrios relativamente elevados” (p. 166-167). Che-
ga a sugerir inclusive uma preferéncia do ex-escravo pelo dcio.

Sim, Furtado se equivoca. Em Celso Furtado: um retrato intelec-
tual, Mallorquin sugere que ele “busca assalariados por todo lado para
explicar a monetarizagdo da economia e a expansdo produtiva do se-
tor cafeeiro”. Ora, ele quer, na préatica, fisgar o nticleo das possibilidades
de irrup¢do de um setor industrial minimamente endogeno. Ao fazé-lo,
pode abordar as virtualidades e limites da induistria recém-nascida, ain-
da que a andlise da sua génese deixe a desejar e, de fato, nem mereca a
sua atencdo. Contudo, os que vierem depois terdo de seguir o seu rastro
para propor, por exemplo, o conceito de “complexo cafeeiro”.

Furtado também gostava de fazer estimativas. Os dados que ma-
nuseava eram sobremaneira limitados. Mas ele lidava com ntimeros
como quem buscava novas hipoéteses ou a refutacdo das antigas, néo
como quem corria atrds de certezas. Em exercicio realizado no capitulo
25 de Formagdo econémica do Brasil, ele chega a um crescimento médio
anual de 1,5% para a renda per capita “nacional” entre 1872 e 1900. Uma
rapida checada nos dados produzidos varias décadas depois por Angus
Madison com os equipamentos mais refinados da estatistica econdmica
(ver o artigo Brazilian economic performance since 1500: an overview),
revela que as simulag¢des de Furtado faziam sentido.

Sempre me incomodou este exercicio numérico, mais pelas con-
clusdes que ele tira no referido capitulo. O Brasil emparelha com os
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Estados Unidos em termos de ritmo de expansdo - neste periodo, segun-
do os dados de Madison, hd na verdade uma ampliacdo mais lenta do
diferencial de renda per capita entre os dois paises — e assim prossegue
durante a primeira metade do século XX. O problema estaria, portanto,
14 atrds, na primeira metade do século XIX, quando ndo conseguira o
pais se integrar nas correntes do comércio internacional, num momento
de forte mudanca das estruturas econémicas dos paises mais avancgados,
perdendo assim o bonde da historia.

Esta é uma das raras vezes em que o Furtado economista ocupa
o centro do palco e asfixia o Furtado historiador. Ndo havia ele dito que
a diferenca entre Brasil e Estados Unidos era de estrutura econdémica e
social e dos diversos papéis do Estado e das ideologias em ambas as na-
¢oes? Esta contradigdo entre os dois Furtados apenas se explica quando
temos em mente que o nosso autor ndo escreve para os historiadores de
hoje, mas para os homens publicos da época. O que ele quer dizer, para
seus leitores e também para si, é que era possivel, sim, tirar o atraso.

Para tanto, ele faz uso do artificio de colocar os paises numa corri-
da desabalada, mas ocupando raias distintas que nao interagem entre si.
Ao optar por este atalho, corre o risco de inviabilizar a sua propria teoria
do subdesenvolvimento, ainda em fase de elaboracdo quando ele escreve
Formacg¢do econémica do Brasil. Esta é tio somente uma interpretacado
que tenta devassar o inconsciente furtadiano, onde o homem publico e o
intelectual travam, ao menos até 1964, uma luta sem fim, ora se soman-
do, ora se colidindo.

Ja na discussdo das politicas anti-ciclicas pds-crise de 1929, reali-
zada no capitulo 31, Furtado bate de frente com o senso comum. Utiliza
o caso brasileiro para ensinar macroeconomia ao leitor. A andlise é fria,
cuidadosa e envolvente, mas o desenlace certeiro. Vale lembrar que esta
parte do texto é aproveitada integralmente de A4 economia brasileira.
Nosso mestre, que comecara o capitulo anterior enunciando o paradoxo
da politica de valorizagdo do café e prosseguira com a insuficiéncia da
correcdo cambial para estabilizar os precos durante a crise, prepara o
terreno para afirmar que a politica de defesa do setor cafeeiro significara
“um verdadeiro programa de fomento da renda nacional”.

Furtado como que “joga” com as percepc¢oes e indefini¢goes ideold-
gicas do leitor. Ndo seria “um absurdo colher o produto para destrui-lo”?
Nao, pois a racionalidade econémica prega as suas pecas. Estdivamos, in-
conscientemente, ele completa, “construindo as famosas piramides que
anos depois preconizaria Keynes” (p. 220 e 224).

Nao se trata de um argumento de autoridade. Esse mesmo capitulo
conta com um exemplo numérico, uma apresentacdo dos dados bésicos da
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economia brasileira durante os anos 1930 e uma reflexdo por dentro da ci-
éncia econOmica, sem abusar de conceitos abstratos. Keynes ndo surge aqui
de chofre, pois estivera presente desde a andlise da economia colonial.

A imagem das pirdmides keynesianas é usada propositadamente
para mostrar que “o Brasil estd fazendo antes dos outros”, estd no caminho
certo, em contraposicdo ao discurso da “vocacdo agricola”. Serve como
artificio para dizer que agora a nossa economia pode caminhar por suas
proprias pernas, algo que se torna evidente no capitulo seguinte. Entdo
uma nova imagem em forma de titulo, o famoso “deslocamento do centro
dindmico”, prepara o desfecho do autor, que flagra “uma situagao pratica-
mente nova na economia brasileira, a da preponderancia do setor ligado
ao mercado interno no processo de formacao de capital” (p. 229-230).

Furtado néo solta fogos ou rojoes, sabe que este fim almejado é
apenas o comeco, sem o qual, é certo, ndo se pode pensar uma nacao
soberana. Como se ao longo de toda a obra ele esperasse por um lampejo
de nacdo que pudesse se desenvolver, superando os obstaculos estrutu-
rais antepostos pelo modelo antigo. Neste sentido, pode-se dizer que o
seu raciocinio segue a mesma tensao dialética entre colonia e nacao, ja
presente em Caio Prado Jr., mas que ele pode aprofundar pelo seu melhor
didlogo - inclusive critico - com as categorias econdOmicas.

Em sintese, para fundir a teoria econdmica com a historia, nosso
autor precisa transcendé-las, sob pena de ficar preso a debates episte-
moldgicos que o angustiam. Reduz a teoria ao minimo denominador co-
mum fornecido pela historia e amplia o foco de visdo desta, percorrendo
séculos com sua locomotiva de generalizacdes fornecidas pela ciéncia
econOdmica. O contetido apenas se revela por meio de artificios estilis-
ticos-metodologicos, tais como: a analogia por contraste (EUA x Brasil,
café x acgucar, Sudeste x Nordeste); o tratamento das ideologias como
representacdo de interesses ou como preconceitos que iludem o real; o
desmonte de mitos historiograficos por meio da andlise econdmica do
passado com conceitos modernos; e o uso recorrente de “explicacdes
operacionais” que atuam como iluminadoras de processos complexos.

Importa frisar ainda que, apesar da llaneza no trato com o leitor ao
longo da obra - como diz o economista mexicano Victor Urquidi, em artigo
escrito em 1962, Furtado se abstém dos tecnicismos que costumam tornar
“impenetraveis as obras de economia e soporiferas as de historia” - existe
como que embutida uma verve missionaria. Profundamente sedutor, ele en-
laga seu interlocutor do presente, fazendo-o percorrer o movimento da to-
talidade construida pela razao e cuja sintese estd na ndo-inexorabilidade do
subdesenvolvimento, entendido como processo historico e ndo como con-
dicdo natural ou passageira. Este pode ser alterado, desde que conhecamos
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suas origens e funcionamento. Nado existe ciéncia por fora da sociedade,
como também néo existem possibilidades de transformacéao social sem in-
telectuais comprometidos, isto é o que nos parece dizer o mestre.

A elucidag¢do do processo historico ndo deve servir para limitar o
horizonte, mas para abrir possibilidades insuspeitadas. Porém, nos ensina
Furtado, tenhamos cuidado com as formulas faceis. Ndo existem receitas
mirabolantes de politica econémica. O Brasil ndo deve necessariamente
fazer “isto” ou “aquilo”. Mais que solu¢des, devemos formular as questoes
pertinentes: sob que condicdes tais politicas podem fazer sentido, apoiadas
em que grupos sociais, motivadas por que metas e destinadas a enfrentar
quais desafios historicos? “Politica econdmica é politica, antes de ser eco-
nomia”, ele, certa feita, escrevera em A pré-revolugdo brasileira.

E como se a obra fosse conduzida de modo a conferir ao leitor a
ultima palavra sobre os destinos da nagdo. Mas este o fard ndo impu-
nemente, pois que o afresco furtadiano ja lhe tomou a alma, ndo como
uma camisa de forca, mas sob o impulso de sua reflexdo libertadora. O
homem Furtado passa entdo a ser fruto de sua obra, que conseguiu ser,
ao mesmo tempo, empirica, conceitual, dialética e politizadora.

Furtado encara o processo de formac¢do da estrutura subdesen-
volvida brasileira, como uma positividade. Isto porque, para ser conhe-
cido, 0 mesmo deve ensejar um esfor¢o proprio de teorizacdo. Antes de
“conhecer para poder transformar”, é preciso “transformar para poder
conhecer”, diria este iluminista arretado. E neste sentido que Formacdo
economica do Brasil pdéde ser também um marco para a “consolidagio
da consciéncia desenvolvimentista brasileira”, conforme Bielschowsky
em livro ja citado. Ironia da razdo: este texto nada proselitista mudou a
trajetdria politica e intelectual de toda uma geracao.

Que o Brasil e suas elites tenham desprezado Furtado no ultimo
quarto do século XX ndo me parece um problema em si mesmo. Aceite-
mos a triste realidade: Furtado, e muitos de sua gerac¢ao, foram derrota-
dos. O esquecimento de Furtado era um pré-requisito para o triunfo dos
neoliberais nos anos 1990.

Por outro lado, bendita dialética! podemos reler hoje Formagdo
econémica do Brasil sob novos prismas. Acredito sinceramente que o
governo Lula, tdo repleto de contradi¢des, deva propiciar novas relei-
turas da obra e, inclusive, a emergéncia de uma nova legido de jovens
furtadianos. O sujeito desenvolvimento voltou a ser proferido e falar de
planejamento estatal deixou de ser pecado. O mercado interno mostrou
a sua forca e o adjetivo nacional ndo se afigura mais pejorativo. Contudo,
os percalc¢os sdo enormes: o ufanismo do curto prazo e a formatacao de
coalizdes politicas indiferenciadas turvam o horizonte.
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De qualquer maneira, a leitura do ultimo capitulo Perspectiva dos
proximos decénios estd mais proxima do jovem brasileiro de hoje do que
daquele dos anos 1980. Ha que se refazer a historia da economia brasi-
leira da segunda metade do século XX sob a perspectiva furtadiana e
hé que se intervir na realidade das primeiras décadas do século XXI,
partindo da matriz de referéncia do mestre - que como diz Conceicdo
Tavares, no documentario O longo amanhecer, “nem se desanima, nem
¢ cooptado e nem tem ataques de voluntarismo”. Mas ampliando o seu
foco de andlise, de modo a assimilar as preocupacdes contemporaneas
da sociedade brasileira.

Permito-me algumas sugestoes, de carater preliminar, neste sentido.

O Brasil, de 2004 a 2008, avancou de maneira mais expressiva
do que a média de crescimento do PIB, em torno de 4,5% ao ano, suge-
re. Voltou a gerar emprego formal, dinamizou o investimento, além de
ter ampliado as exportacgdes e diversificado o seu destino. Este avanco,
entretanto, na melhor das hipoteses, apenas repos o funcionamento do
“subdesenvolvimento industrializado”, agora sob novas bases, processo
a ser descortinado pelas novas geracdes de furtadianos. Ou seja, o maior
dinamismo do mercado interno brasileiro, junto com a expansdo das ex-
portacdes, recoloca em um novo patamar a estrutura econémica subde-
senvolvida e a condicdo periférica sedimentada nos anos 1970.

Por outro lado, o intervalo de baixo crescimento e instabilidade
econdmica vivido no quarto de século depois de 1980 — mais os impactos
trazidos pelas politicas de desregulamentacdo e abertura econdmica dos
anos 1990 - contribuiram para ampliar a heterogeneidade estrutural da
economia e da sociedade brasileiras, justamente o contrario do que imagi-
navam aqueles que pensavam ingenuamente estar superando Furtado.

De qualquer maneira, se houve esta “exacerbacdo da heterogenei-
dade estrutural”, tal como diagnosticado por Francisco de Oliveira em
seu ensaio O ornitorrinco de 2003, ndo nos parece que ela acarrete ne-
cessariamente a “impossibilidade de permanecer no subdesenvolvimen-
to”, segundo o diagndstico deste autor.

Ao final da primeira década do século XXI, poderiamos dizer que
o “ornitorrinco se move” e volta a se enquadrar na espécie dos subde-
senvolvidos, o que ndo significa de modo algum uma volta ao passado.
O subdesenvolvimento volta a se manifestar a medida que o maior dina-
mismo econdmico assegura uma recuperacdo da estrutura produtiva e
do papel do Estado como articulador/investidor, além de viabilizar uma
tentativa - insuficiente, é certo — de atenuacgdo das desigualdades sociais.
Retoma-se inclusive uma consciéncia do subdesenvolvimento, ainda que
se tenha vergonha de chamar o “bicho” pelo seu nome cientifico.
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O fato de que o Brasil possa ser visto com regozijo pelos capitais
internacionais, e que o presidente Lula se poste como protagonista de uma
nova geopolitica global, ao passo que as contradi¢des internas se avultem,
apenas revela que o pais talvez esteja por se afirmar como uma espécie de
tipo ideal do subdesenvolvimento, ndo apesar, mas em virtude do aggior-
namento propiciado pela atual onda de globaliza¢do econOmica.

De modo a finalizar esta breve tentativa de incursao furtadiana pelo
Brasil contemporaneo, dindmico e novamente subdesenvolvido — quem
conhece Furtado, sabe que esta constatacdo ndo tem nada de pejorativo—;
gostaria de levantar a vista para a linha do horizonte e refletir sobre os di-
lemas estruturais que se antepdem caso almejemos uma economia menos
dependente e uma sociedade mais justa nos proximos dez anos.

O primeiro desafio estd em sustentar o dinamismo do mercado in-
terno. Este se recuperou no periodo recente, motivado por um conjunto
de fatores: programas sociais, elevacdo do poder de compra do salario mi-
nimo e expansdo do investimento privado, e depois publico, mas também
do crédito as famfilias e daquele direcionado a setores especificos. Tudo
indica que, asseguradas taxas mais elevadas de crescimento econdémico,
este dinamismo vai depender do planejamento estatal e da adoc¢do de
politicas industriais e agricolas minimamente coerentes, para que nao
aparecam gargalos em infraestrutura e na propria estrutura produtiva;
e de mecanismos redistributivos mais sélidos, de modo a produzir uma
sociedade mais equitativa e reduzir a heterogeneidade tecnolégica.

O enfrentamento deste desafio deve se somar a gestacdo de um
novo padrao de inser¢do do Brasil na estrutura econdmica crescente-
mente globalizada. O Brasil ndo pode se conformar com a posi¢ao de
exportador de commodities, de importador de capital de curto prazo,
tampouco se abster de uma politica para as empresas transnacionais
aqui sediadas, geralmente atraidas pelo mercado interno e pela opcao de
montarem plataformas de exportacgéao.

Este desafio é da mesma envergadura do primeiro e com ele se
cruza, pois, do contrario, tendemos a ver nosso mercado inundado de
produtos de maior sofisticacdo tecnoldgica, especialmente depois da mu-
danga estrutural efetivada pela economia chinesa. Por sua vez, sem o
dinamismo do mercado interno nao teremos condi¢cdes e nem economias
de escala para adentrar em alguns nichos intensivos em tecnologia. A
integracdo com os paises da América do Sul e da Africa é uma das formas
de associar ambos os desafios.

O terceiro desafio esta relacionado ao papel do Estado, capaz de
dinamizar a economia internamente e de abrir novos espa¢os em mer-
cados externos. Esta acdo do Estado para dentro e para fora nédo pode,
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entretanto, servir como foi no passado, apenas para turbinar o potencial
de acumulagdo de capital do setor privado. Paralelamente, o Estado tem
tarefas histéricas a desempenhar, as quais apenas indiretamente reper-
cutem no plano econémico. Sdo as tarefas vinculadas a universalizacédo
de direitos e a promocdo da cultura brasileira.

O quarto e o quinto desafios remetem ao que poderiamos chamar
de um ataque as condi¢des de reproducio da extrema desigualdade so-
cial no Brasil urbano e no Brasil rural. Ainda que as ldgicas espaciais
ndo sejam nada estanques, estamos falando de problemédticas bastante
particulares e que envolvem frentes de atuacdo amplas e especificas ao
mesmo tempo. O quadro cotidiano de violéncia urbana e os conflitos em
torno da posse da terra, ambos descontextualizados pela hipocrisia mi-
didtica, sdo apenas a face mais visivel desta que é a sociedade mais desi-
gual do mundo capitalista.

Os dois primeiros desafios estdo mais préximos do mundo da poli-
tica econdmica. Os trés desafios subsequentes extravasam o universo do
economista e entram em cheio no nosso dilema enquanto civiliza¢éo. To-
dos eles exigem um espacgo publico que saiba incorporar as demandas da
sociedade. E, mais ainda, uma esfera politica que se encarregue de lidar
com as muitas contradi¢des que se fardo sentir no meio do caminho.

O que se 1¢ acima ndo tem a pretensdo de servir de cartilha ou coisa
que o valha. E apenas um exercicio em busca de um modo de reflexdo em
desuso no Brasil. Que um professor de economia brasileira e histéria eco-
nomica se aventure na sua proposicdo talvez seja uma indicacao de que os
tempos sdo outros, de que ficou para tras a “construgdo interrompida”.

Enfim, isto tudo - que era para ser um introito a Formag¢ao econo-
mica do Brasil - para dizer que aqueles que, comecaram a ler Furtado
quando ele era tido como antiquado, tém um papel importante na defini-
cdo da imagem futura da sua obra e de seu legado. Além de reconhecer,
com orgulho, que o Brasil protagonizou, sob sua batuta, um dos momen-
tos mais densos da reflexdo econoémica do século XX, queremos que o
método, o estilo e os temas furtadianos contaminem os que estdo che-
gando. Que ao ser lido pelos “jovens” de hoje, o “velho” Furtado se sinta
remocado e que o pais esteja novamente a altura dos grandes desafios
ostentados por sua geracdo. Ndo basta ler Furtado, ha que pratica-lo!
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