LIBERDADE, HUMANIDADE E PROPRIEDADE:
OS ESCRAVOS E A ASSEMBLEIA CONSTITUINTE DE 1823
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RESUMO: Este ensaio aborda as questdes acerca da liberdade dos escravos através
da discussio de um caso particular, na Assembléia Constituinte brasileira de 1823,
Através da solicitagdo de um grupo de escravos, podemos avaliar suas estratéglas no
ambito da discussdo parlamentar, bem como o papel de senhores e parlamentares, no
inicdlo do século XIX. Temos aqui algumas evidéncias de que, além do confronto cotidiano
direto entre senhores e escravos e do confronto na arena judicial, o parlamento também
foi visto pelos escravos como um campo de luta no interior da escravidéo brasileira no
século XIX.
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Os debates travados na Assembléia Constituinte reunida no Rio de Janelro no
ano de 1823 ja foram vistos como terreno de auséncias. A mais visivel delas seria a
auséncia de discussdes sobre a escravidao no Brasil, certamente a caracteristica mals
evidente da organizacao social do pais*. De fato, as referéncias a escraviddo foram
poucas e encontram-se diluidas nos anais da Assembléia, em meio as questdes da
organiza¢io administrativa e politica que se encaminharam na Constituinte.

.Entretanto, no transcorrer dos trabalhos da Constituinte imperial, encontrei
algumas referéncias a pretendida liberdade dos escravos. Alguns deles chegaram a
manifestar diretamente a Assembléia seu desejo de se tomarem livres: é o caso do
grupo de escravos encabecado por Inécio Rodrigues, objeto especifico deste ensaio?.

* Doutorando em Histéria Social pelo IFCH/UNICAMP. |

1. A quase inexisténcia de debates .fobre a escravidio na Constituinte foi apontada por RODRIGUES, José
Honério, A Assembléia Constituinte de 1823, Petrépolis, Vozes, 1974. p. 189.

2. Outros pedidos nesse sentido foram encaminhados a Constituinte. Um deles é o da escrava Maria
Joaquina, “solicitando sua liberdade segundo a¢3o impetrada contra Felizarda Querubina da Slva, sua
proprietaria, visto j haver esta recebido outra escrava em troca, conforme combinado, e depois vendido
a suplicante ao Sr. Domingos Alves Loureiro”. Sobre esta solicitacso, nao hé qualquer aluséo durante
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Inacio Rodrigues e os outros suplicantes -~ que aparentemente eram trabalhadores
urbanos na Corte — eram escravos de Agueda Caetana e com ela se envolveram
numa longa contenda para tentar obter sua liberdade. Haviam sido vencidos no
Tribunal da Suplicacao e imediatamente solicitaram a reviséo do processo, alegando
" que estavam sendo perseguidos por sua senhora. O requerimento enviado por eles
a Assembléia Constituinte tinha como objetivo conseguir uma ordem que lhes
garantisse poderem tratar livremente de suas vidas e de sua causa, sem ter que ficar
a mercé de Agueda Caetana, que estava vendendo alguns dos litigantes para o
interior, com o objetivo de desvirtuar o sentido coletivo da agéo.

O caso destes escravos foi uma exce¢éio a regra do silencio da Constituinte no
que se referia a liberdade e, mais especificamente, as relagbes entre senhores e
cativos. Alguns oficios referentes a essas relagdes foram enviados por senhores de
escravos, e também nao mereceram discussao no plenériod.

O deputado Anténio Ferreira Franga, médico e representante da provincia da
Bahia, foi o primeiro a intervir na discussdo sobre o requerimento de Inacio Rodrigues
e seu grupo?, recorrendo a uma antiga carta régia portuguesa de 1710 que
estabelecia ser funcdo dos Procuradores da Fazenda e Coroa “defenderem e
solicitarem néo sé as causas da coroa e fazenda, mas também a dos escravos sobre
seus cativeiros”. Franca afirmou ainda que a deliberagio colonial tornara-se letra
morta devido a displicéncia desses funcionarios e *porque ndo interessava a ninguém
senao a esses miseraveis”>.

No reconhecimento do judiciario como instancia para a resolugdo de demandas
de escravos, Ferreira Franca e outros deputados pareciam ver naquele poder o lugar
possivel para a consecugio da liberdade. Talvez nao estivessem fazendo mais do que
reconhecer um direito costumeiro adquirido pelos escravos através dos temposS.

as sessdes da Assembléia. Os documentos relativos a ela encontram-se no Arquivo da Camara dos
Deputados, df. Inventdrio analitico do arquivo da Assembléia Geral Constituinte e Legislativa do
Império do Brasil, 1823: descrigdo do acervo e sinopse de tramitacdo (a partir daqui citado apenas
como Inventério). Brasilia, CAmara dos Deputados, 1987. p. 161 e 384.

3. Eocasodo oficio de Francisco Xavier Pires Campos, de Oeiras{Pl), solicitando que fosseresponsabilizado
o Juiz dos Contrabandos de sua cidade por perdas e danos decorrentes da apreensio de um escrave
seu e pelas despesas relativas ao periodo em que o mesmo esteve recolhldo A cadeia, cf. Inventdrio, p.
160 e 382. Na mesma linha, a peticio de Pantaleso Moreira Mosso, testamenteiro de Anténio Inaco
BrandSo, solidtava que fosse suprimida a anulagdo do testamento ditado a ele pela falta da assinatura
de uma testemunha, afim de que se efetivasse a liberdade conferida pelo testador a trés escravos.
Novamente, o siléncio impera nos anais da Constituinte. Ver Inventdrio, p. 135 e 326.

4. Inventério, p. 128-9, 3134.

5. Anals da Assembléla Constituinte {doravante AAQ), Tomo II, p. 143 e 108, respectivamente. O cargo
de juiz dos feitos da Coroa e fazenda foi criado no Brasil em 1609, juntamente com a Relagsio da Bahia,
¢f. MELLO, Alfredo Pinto Vieira de. O poder hdiciario do Brasil {(1532-1871). Anais do | Congresso de
Histéria Nacional. Reulsta do Inst. Hist, e Geogr. Bras., Rio de Janelro, v. 121, 1916. p. 103.

6. Sobre este assunto, ver CUNHA, Manuela Camnelro da. Sobre os siléncios da lel. In: Antropologia do
Brasil: mito-histéria-etnicidade. Sao Paulo: Brasiliense/Edusp, 1986.
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Escravos, senhores e parlamentares, envolvidos em uma questio na mesma
arena e ao mesmo tempo, colocam para o historiador da escraviddo uma situagio
reveladora. Vejamos o que temos até aqui sobre cada um destes sujeitos.

Vérios parlamentares manifestaram-se na sessdo de 19 de junho de 1823 a
respeito do caso. Os qualificativos que usaram obviamente aplicavam-se aos cativos
de forma geral: “miseraveis”, “desgragados”, “infelizes”, “rfacs, prodigos, mente-
captos”, “desvalidos™.

Em que pese sua condigao “miseravel” e “desgracada”, os escravos pareciam
estar tentando reverter a situacio a seu favor, talvez até mesmo langando méo da
visio que se tinha sobre eles. J&4 haviam tentado outros meios: primeiro foram &
justica em primeira insténcia e depois recorreram ao expediente da revisdo proces-
sual em instancia superior. Ao mesmo tempo em que aguardavam uma deciséo da
justica, resolveram abrir outra frente, através do requerimento a um novo poder com
a suntuosa denominacio de Assembléia Nacional Constituinte e Legislativa do

Império do Brasil.

O que seria, na visdo desses escravos, a tal novidade chamada Assembléia
Constituinte? Impossivel saber ao certo. No entanto, nao importa se ela tinha
atribuicdes diferentes num pais que acabava de proclamar sua independéncia.
Estabelecer uma analogia entre independéncia e liberdade ndo & um erro, ao menos
no plano seméntico.

Tal analogia, do ponto de vista dos senhores, poderia significar um perigo,
especialmente se os escravos fossem africanos recém-chegados. Maria Graham
chamou a atencdo para este ponto e a0 mencionar as futas entre portugueses e
“brasileiros” no Recéncavo, escreveu em seu diario em 28 de setembro de 1821:
“(...) “Eles [os brasileiros] puseram armas nas maios dos novos negros, enquanto as
lembrancas da patria, do navio negreiro e do mercado de escravos, Ihes estdo frescas
na meméria”s.

Gracas aos estudos do historiador Jo&o José Reis, sabemos hoje que muitos
escravos baianos ndo esperaram a permissdo de seus senhores para se juntar as
forcas que lutavam contra os portugueses no Reconcavo em 1822 e 1823. Outra
forma de ndo esperar passivamente os acontecimentos nos foi informada pela
senhora Maria Barbara Garcez Pinto, que escrevia da Bahia para o marido em
Portugal, em abril de 1823:

“A crioulada da Cachoeira fez requerimentos para serem livres. Em outras
palavras, os escravos negros nascidos no Brasil (crioulos) ousavam pedir, organizada-

7. AAC, 11, p. 107-9. ‘ )
8. GRAHAM, Maria. Didrio de uma viagem ao Brasil. Belo Horizonte, itatiala/Sao Paulo, Edusp, 1990,

p. 137.

Rev. Inst. Est, Bras., SP, 39: 159-167, 1995 161



mente, a liberdade! Segundo a mesma fonte, eles contavam inclusive com a simpatia
de pessoas livres, talvez até brancos, que encaminhavam suas peticoes as Cortes de
Lisboa"?, '

Os deputados constituintes podiam atender ou nio ao pedido encaminhado
por Inécio Rodrigues e seus companheiros - a questao era tentar. Se a resposta
fosse positiva, ganhavam os escravos que tiveram a ousadia de pedir a correcdo de
um caso em que eles se acharam injusticados. Se a resposta fosse negativa, a justica
continuaria a cuidar do caso como vinha fazendo até aquele momento. Os escravos
de Agueda Caetana parecem ter percebido que tinham pouco a perder.

Agueda Caetana provavelmente no era tola também. Talvez fosse até mesmo
mais perspicaz do que sua contemporinea Maria Barbara Garcez Pinto, a senhora
baiana mencionada acima. Maria Barbara deixou bem claro o que pensava a respeito
dos escravos que encaminhavam peticées para as Cortes de Lisboa: “Estio tolos,
mas a chicote tratam-se!"1°, Agueda adotou outra estratégia: mesmo vencendo em
primeira instancia a demanda em que seus escravos a haviam metido, sabia que o
resultado néo era definitivo. Ciente ou n&o da iniciativa de seus escravos em escrever
para a Assembléia Constituinte, resolveu se precaver vendendo os escravos para o
interior. Como sabemos, os escravos urbanos relutavam em ser vendidos para fora
da Corte. A vida nas fazendas do interior era considerada mais dura, a disciplina era
mais rigida e as relagdes pessoais advindas da autonomia tendiam a ser mais
controladas!!.

Uma boa maneira de dissuadir as pretensées do grupo e fazer a causa coletiva
perder o sentido era dispersar os escravos, vendendo-os aos poucos para diferentes
localidades. Agueda pode ter pensado tambem que, uma vez que estavam contra
ela na justica, esses escravos ndo teriam mais o mesmo &nimo para o trabalho. Seu

9. REIS, Jo&o José. O jogo duro do Dois de Julho: o “partido negro” na independéncla da Bahia. In: REIS,
Jodo José & SILVA, Eduardo. Negoclagio e conflito: a resisténcia negra no Brasil escravista. Sao
Paulo, Cia. das Letras, 1989. p. 92. Reis levantou outros aspeclos interessantes da participagio dos
negros ¢ pardos - escravos ou livres - na independéncia da Bahia. Um dos episddios da huta refere-se
ao pedido de Labatut ao Consetho Interino de governo e as cAmaras municipais do Ret8ncavo para que
os proprietérios libertassem alguns escravts a fim de que estes servissern nas forcas que lutavam contra
os portugueses naquela provincia. Reis acrescenta: “Os vereadores negaram, argumentando que havia
homens livres de sobra para serem recrutados e que, de qualquer forma, consideravam um risco armar
ex-escravos. Afinal, que garantia teriam eles de que o recémradquirido poder de fogo dos libertos nao
seria colocado a servico dos parceiros ainda cativos?™. Idem, Ibidem, p. 90.

10. REIS, Jodo José. O jogo duro do Dois de Julho, p. 93.

11. Vérios autores que estudaram a escraviddo urbana no século XIX ressaltaram aspectos da maior
autonomia resultante do trabatho nas cidades, aos quals os escravos certamente se apegavam. Ver, entre
outros, MATTOSO, Katia de Queirds. Familia e socledade na Bahia do século 19. Sio Paulg,
Cornrupio/Brasilia, INL, 1988; ALGRANT]L, Leila M. O feitor ausente: estudos sobre a escraviddo
urbana no Rio de Janelro (1808-1822). Petrdpolis, Vozes, 1988; CHALHOUB, Sidney. Visdes da
liberdade: uma histérie das altimas décadas da escraviddo na Corte, So Paulo, Cla. das Letras,
1990, em especial o capitulo “Cenas da cidade negra”. -
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dominio fora questionado por escravos que queriam a liberdade e ela pode ter
preferido desfazer-se deles e adquirir outros menos ladinos.

E a Assembléia Constituinte? Era esse o férum para onde deveriam ser
encaminhadas as questdes individuais de liberdade? Ela poderia deliberar sobre
demandas particulares entre senhores e escravos? Como afirmou Manuela Cameiro
da Cunha, a concessao da liberdade individual - a alforria - era uma prerrogativa
senhorial e a intromissao dos legisladores nesse ponto da relacio senhor-escravo
poderia causar confrontos com os que detinham o direito de propriedade. Restavam
para os legisladores, como campo de reforma na escravidio, as questées do trafico
e da libertacdo do ventrel?,

Se os deputados tivessem simplesmente ignorado o requerimento de Inécio
Rodrigues e seus companheiros, poderiamos dizer que a Constituinte ndo era um
forum adequado para esses casos. No entanto, os parlamentares constituintes
ocuparam-se do caso durante trés sessdes. E ndo se tratava da vontade de um
parlamentar mais compadecido com a situacao desses escravos; varios deputados
falaram sobre o caso e até mesmo a possibilidade de elaborar uma lei mais geral foi
levantada.

O fato é que a Constituinte — que a rigor deveria estabelecer as diretrizes legais
para o pais independente - teve suas crises de competéncia. O requerimento dos
escravos de Agueda Caetana entrou em discussio a partir do momento em que a
Comissao de Legislagao emitiu um parecer onde julgava que ndo pertencia a casa o
deferimento de tal pedido!3. A Comissao justificou-se pelo parecer, alegando que os
suplicantes haviamn conseguido a revisdo do processo e néo tinham dinheiro para
pagar as custas; como “a assembléia ndo faz esmolas”, a Comisséo de Legislacao
optou entdo pelo indeferimento.

Ferreira Franca, ao mesmo tempo em que demonstrava saber qual era a
competéncia da Constituinte, no descartava a possibilidade de analisar a questao
dos escravos. Procurou reverter o parecer da Comisséo invertendo os préprios
argumentos apresentados:

“Para fazer leis novas, e zelar a observéncia das leis velhas, & que nés aqui nos
ajuntamos. Que importa que um miserave! suposto escravo de um injusto senhor tenha
notério direito de ser declarado livre, se ndo tem dinheiro para o primeiro requerimento

12. CUNHA, Manuela Cameiro da. Negros, estrangeiros: os escravos llbertos e sua volta a Africa. Sio

Paulo, Brasiliense, 1985. p. 17-61. ' '
13. AAC, Il, p. 107. O parecer foi assinado pelos membros da Comissao, presidida por Anténio Velozo

Rodrigues de Oliveira. Em 23 de junho, quando o tema voltou  discussao, o prasidentfz da Assembléia
afirmou que “apresentaria ao congresso uma memoria em que trabatha com assiduidade e como a
matéria pedia® AAC, II, p. 144. O presidente era José Bonifaciode Andrada e Sliva. Trata-se, certamente,
da futura Representagtio ¢ Assembléia Geral Constitulnte e Legislativa do !mpérh? do Bm'slf sobre
a escravatura, publicada em Paris em 1825, e que nao foi apresentada & Constituinte bxasﬂeira em

funcsio do fechamento desta por Pedro I, em 12 de novembro de 1823.
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que hé de fazer, e se a sua pessoa esta & disposicio do mesmo injusto senhor com
quem hé de litigar?”14,

Se Portugal, pais despético do qual acabavamos de nos livrar, tinha elaborado
umn dispositivo legal que abria a possibilidade de se iniciarem acées de liberdade com
protegdo oficial (a carta régia de 1710), porque o Brasil, com “um sistemna de governo
liberal, cuja principal empresa parece ser reivindicar os foros esquecidos da mesma
justia, contrapondo sua eficacia aos arbitrios do poder”, nao se colocaria ao lado
de tdo justa pretensdo?!®. A analogia seméntica entre independéncia e liberdade,
permeada pela no¢do de justi¢a, agora era feita pelo deputado Ferreira Franca.

Uma solugéo para o caso dos escravos foi apresentada pelo deputado Teixeira
de Gouveia, de Minas Gerais: pedir o processo ao judiciario para examinar possiveis
irregularidades no seu transcorrer, e solicitar a revisdo. Carneiro de Campos, seu
colega pela provincia do Rio de Janeiro, concordou com a proposta, achando que
assim “nao vamos meter a mao no poder judiciario”. Foi nesse momento que o
deputado Costa Aguiar levantou a proposta de que “se faca uma lei que regule tais
negécios, e que ponha ao abrigo da justica os desvalidos e miseraveis”16,

Na sessdo seguinte, de 23 de junho, Ferreira Franga voltou a carga: trouxe o
texto da citada carta régia de 1710 protetora das causas da liberdade e pediu que o
caso fosse remetido ao governo, para que os recursos necessarios a revisio do
processo fossem obtidos. A reagdo na Assembléia nao tardou: Teixeira de Gouveia
alegou haver outros direitos envolvidos na questao. Os escravos ndo poderiam ficar
em liberdade enquanto durasse a revisdo processual, porque “além da infracio da
lel, & uma verdadeira violagio de uma das garantias concedidas aos cidaddos,
qual a inviolabilidade do direito de propriedade. E seremos nés (...) os primeiros
a dar tao terrivel exemplo!”?,

N&o devemos esquecer que fora o proprio Teixeira de Gouvela quem propés
pedir o processo ao judicidrio e solicitar a revisio se houvesse irregularidades. Mas
talvez seja a hora de dizer também que isso era menos do que Inacio Rodrigues e
seus companheiros ja haviam conseguido: com irregularidades ou nao, eles ja tinham
garantido o direito de fazer a causa subir para segunda instancia. O que néo tinham
era dinheiro para as custas, e o que pareciam querer era uma abrangéncia maior
para sua causa através do requerimento a Assembléia Constituinte.

Teixeira de Gouveia alegou ainda que “os cidaddos devem descansar seguros
a sombra da lei”, o que era bastante coerentg com a concepcio de que o direito de
cidadania coincidia com o de propriedade, ano que ele ndo queria negar a Agueda
Caetana e a nenhum outro senhor.

14. AAC 11, p. 108.

15. Idem, p. 143.

16. Idem, p. 109,

17. Idem, p. 143. Grifos meus.
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O mesmo deputado que apresentara a “soluciic” de remeter o caso desses
escravos -para o judiciério recusava-se a discutir o problema na Constituinte.
Concordou com o parecer inicial da Comissao de Legislacio e foi além dele, ao
adiantar o conceito de cidadania que a assembléia ainda nio debatera - a discussao
sobre o capitulo referente a cidadania s aconteceria em setembro daquele ano.

Essas posturas do deputado Teixeira de Gouveia sao absolutamente compati-
veis. Remeter a resolugdo do caso para o judiciério era enviar a questdo para uma
arena que iria julga-la no interior das leis ja estabelecidas. Qualquer outra atitude.
como a continuidade da discussdo na Constituinte, poderia acarretar mudangas nas
leis. E justamente isso que Teixeira de Gouveia parece nao querer!s,

O deputado s6 admitia que um principio geral, como o direito de propriedade
(e note-se que o direito de liberdade nao é um principio geral consensualmente aceito
nesse momento), pudesse ser violado quando houvesse “evidente necessidade de
salvar a péatria”, o que efetivamente ndo era o caso. Costa Aguiar ainda tentou
recolocar a questdao em outros termos, o que de qualquer maneira era desfavoravel
para os escravos. Segundo ele, a carta régia resgatada por Ferreira Franca “talvez
bemn poucas vezes, ou mesmo nenhuma, tenha sido posta em pratica, pois que os
escravos sao, por via de regra, quase sempre suplantados por seus senhores”!?.

A Comissdo de Legislacio emitiu outro parecer, onde alegava estar “procu-
rando conciliar o favor da liberdade, a causa da humanidade, com os direitos
de propriedade”??, no qual reconheceu o direito a revisao do processo. No entanto,
durante o periodo que durasse a a¢ao, os escravos ficariam

“ou em depésito [na Santa Casa de Misericordia} ou em poder da pretendida senhora,
obrigando-se esta por termo a néo os seviciar, e ndo dispor deles, e a conceder-lhes
os dias de estilo para tratarem de sua causa’?!.

O novo parecer significava um avango em relacdo ao primeiro, 0 que
certamente se deveu a celeuma criada na Assembléia. Indcio Rodrigues e seus
companheiros chegaram bem longe com o requerimento que enviaram aos deputa-
dos. Mas ainda nao haviam chegado ao fim da questao naquele espago.

Os parlamentares se apegaram as contradigdes do novo parecer. As opgoes
dadas por ele - ou em depésito ou sob a guarda de Agueda Caetana ~ eram muito
diferentes na pratica. O direito de propriedade foi novamente invocado: se a opgao
fosse pelo depdsito na Santa Casa, entao o produto do trabalho desses escravos
pertenceria a senhora.

18. Agradecoa Silvia Hunold Lara por ter chemado minha atengéo para este aspecto da fala do parlamentar.
19. AAC, I, p. 144. '

20. Idem, p. 191. Grifo meu.

21. Idem, Ibidem.
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Quanto aos escravos, “sdo mui dignos de piedade, a sua causa é mui sagrada;
mas cumpre que se nao violem por isso os direitos de cada um”. Esse foi Andrada
Machado, deputado por Sao Paulo, defensor empedemido dos direitos de cada um.
Machado ndo parecia ver nos escravos seres com direitos, menos ainda se seu
pretendido direito — a liberdade - fosse conflitante com o direito — instituido e mais
tarde referendado - de propriedade no interior da sociedade escravista brasileira do
século XIX.

Por fim, o segundo parecer da Comisséo de Legislacao foi aprovado pela
Assembléia Constituinte, que enviou oficio ao ministro da Justica para que este se
empenhasse em “defender o mais precioso dos direitos do homem”22, A mensagem
é intrigante e misteriosa: de qual direito falava o oficio? O direito de Inacio Rodrigues
e seus companheiros a liberdade, ou o direito de propriedade que Agueda Caetana
tinha sobre seus escravos até que a justica se pronunciasse?

O fim da questdo veio com a resposta mandada velo imperador, em 14 de
julho de 1823. Ele enviara “ordens ao chanceler da casa cie suplicacao {...) para que
os suplicantes fossem postos em poder da suplicada até o final da sentenca”?3. Se
a Assembléia manifestou sua hesitagio, nio definindo com clareza qual era “o mais
precioso dos direitos do homem”, Pedro [ e seu ministro nao vacilaram: era a
propriedade, até prova em contrario.

Curiosamente, a resposta do imperador chegou em um 14 de julho, data da
queda da Bastilha, dia da “Liberdade, Igualdade e Fraternidade” invocadas pelos
ideais da Revolugdo Francesa. Os deputados & Assembléia Constituinte brasileira ja
haviam deixado claro que o debate em tomo da questéo dos escravos se dava em
termos da “liberdade, humanidade e propriedade”, o que pode ser lido como uma
paréfrase. Pedro | era mais categ6rico: nem o bordio original, nem a paréafrase: a
questéo era a garantia da manutengao da propriedade.

Por esta fonte ndo podemos saber qual foi o vereditn final na causa entre os
escravos e Agueda Caetana. Temos, porém, alguns elementos instigantes para a
discusséo a respeito da concepcéo de direito de propriedade 2 da cidadania criada
no Império brasileiro com base nesse direito dos senhores. A discusséo sobre o grau
de cidadania a ser concedido aos libertos ganhou corpo durante o més de setembro
na Assembléia Constituinte, introduzindo nos debates parlamentares a questio do
medo senhorial em relagdo as agdes escravas ~ a haitianizagdo. A analise dessa
discussdo, entretanto, nao tera lugar neste ensaio®.

22. Idem, p. 198.

23. AACG, I, p. 82.

24. Analisei essa questao em minha dissertagiode mestrado. Ver RODRIGUES, Jatme. O infame comércio:
propostas e experiéncias no final do tréfico de africanos para ¢ Brast (1800-1850). Campinas,
1994. p. 35-40. Dissertagio (Mestrado) - Instituto de Filosofia e Ciéncias Humanas, Universidade
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FREEDOM, HUMANITY AND PROPERTY:-
THE SLAVES AND THE ASSEMBLEIA CONSTITUINTE , 1823,

ABSTRACT: This paper analyzes the questions about slaves’ freedom through the
discussion of a particular case, in 1823's Brazilian Constituent Assembly. Through the
solicitation from a group of slaves, we can evaluate their strategies in parliamentary
debate, as well as the role of slavemasters and parliamentaries, in early nineteenth-
century. We have here some evidences that, beyond the quatidian confrontation between
slavernasters and slaves, and the confrontation in judicial ring, the parliament also was
perceveid by the slaves as a field of struggle inside brazilian slavery in the nineteenth-
centuny.
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slavemasters-parliamentaryes; slavery-freedom; slavery-property rights.
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