Dostoiévski, um escritor do século XXI
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Resumo: Dostoiévski ingressou na literatura russa e mundial com uma nova palavra
sobre 0 Homem e sobre 0 mundo. Em suas obras é possivel encontrar algo inexistente
em outros autores.

A experiéncia do conhecimento sobre 0 Homem, o universo, a Russia e Deus
continua sendo buscada em Dostoiévski ainda hoje por milhGes de leitores.
Questionando a si mesmo e a outros sobre os enigmas (0 Homem é um mistério, a
beleza é um segredo, a Russia é a esfinge), Dostoiévski criou modelos universais de
busca por respostas a essas e outras perguntas.

As descobertas antropoldgicas de Dostoiévski reviraram as representacdes
iniciais sobre a literatura e o Homem. Os personagens de Dostoiévski sdo
constantemente chamados de “homens insignificantes”, mas para o autor todos o0s
Homens sdo grandes, todo protagonista é tdo genial quanto o autor: “Cada um e cada
uma de vocés é mais inteligente que Voltaire, mais sensivel que Rousseau”, cada um
tem o “século de ouro no bolso”.

A critica contemporanea ndo deu atencdo as categorias da antropologia de
Dostoiévski como obshetcheloviek e vsetcheloviek. "Obshetcheloviek” é um
cosmopolita, europeu abstrato, sem raizes e sem terra, enquanto ser um
“vsetcheloviek" é tornar-se um verdadeiro cristdo. “Encontrar o homem no Homem”
significa humanizar o Homem, reconstruir a imagem de Deus. Dostoiévski coloca
COMO oposi¢do a maxima universal: “0 Homem é a medida de todas as coisas” uma
outra maxima: “Cristo € a medida de todas as coisas”. Essa verdade ajuda a entender
as contradicbes dos personagens do autor. O autor combina 0s 0postos, une as
antinomias, convence negando. Ao invés da conclusdo ldgica, é apresentada uma
imagem: a aparicdo de Cristo nas palavras e na Palavra, nas citagdes e reminiscéncias,
nas confissdes e nos dialogos.

As perguntas e respostas de Dostoiévski revelam o grande potencial
educacional e profético da literatura russa.

Palavras chaves: Dostoiévski; antropologia; Humano; obshetcheloviek;
vsetcheloviek; profecia; pregacdo; Ortodoxia.

AnHOTanms: JI0cTOEBCKMM BOIIET B PYCCKYI0O U MHUPOBYIO JIUTEPATYPy C HOBbIM
C1060M O YENOBEKE U MHpe. B ero mpomsBeneHUsX NO-NPEKHEMY HaXOISAT TO, YEro
HeT y Apyrux aBropoB. OnbIT no3HaHus JlocroeBckum yenoBeka, Mupa, Poccuu, bora
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BOCTpeOOBaH MIJIJTMOHAMH YHTaTeNel. 3aaBas ce0e 1 JPyruM 3arajku (4eloBeK ecTh
TallHa, Kpacota— 3aragka, Poccus — chunke), JlocToeBckmii  cozman
YHHUBEpPCaJIbHbIE MOJIEIH ITIOMCKA OTBETOB HA 3TH U JIPYTUE BOIPOCHI.

AHTpPOIOJIOTUYECKUE OTKPHITUSA Jl0CTOEBCKOrO MEepeBOPAYUBAIOT MPUBBIUHBIC
IIPEJICTaBJIEHUs O JINTEpAaType U O yenoBeke. ['epoeB Jl0CTOEBCKOro 4acTO Ha3bIBAKOT
«MaleHbKUMU JIIOJbMU», HO Y HEro KaXIbld 4YeIOBEK BENUK, KaXIbli repoit
KOHI'€HHMAJIEH aBTOPY, «KaXAbld M Kakaas u3 Bac ymHee BoisbTepa, uyBCTBUTENIbHEE
Pycco», y KaxJ10ro — «30JI0TOM BEK B KApMaHE.

CoBpeMeHHasi KpUTHKAa OCTaBWia Oe3 BHUMaHUA TaKue KaTeropuu
aHTponoyoruu J{ocTOeBCKOro, Kak odujeyenosek U gceuenogex. «OOLMICUETOBEK» —
KOCMOIIOJIMT, OTBJICUEHHBII eBporieel] 0e3 KopHei u 6e3 mouBbl. BeITh 6ceuenosexom
— CTaTh COBEpILICHHBIM Xxpucmuanunom. «HaillTu B dernoBeke YeJIOBEKa» —

O0Y€JIOBEYUTH YyeoBeKa, BOCCTaHOBUTH obpa3 boxuii. N3BecTHOMY
IYMaHHCTUYECKOMY IpPUHLUNY («4YeOBEK — Mepa Bcex Bewiei») JlocroeBckuii
IIPOTUBONOCTAaBUI MHOM: «XpUCTOC — Mepa BCeX BeUIEi». DTa MCTHMHA IOMOTaeT

pa3oOpaTbCsi B  NIPOTUBOPEUMSX TIepoeB W aBTOpa. ABTOp  COBMELIAeT
IPOTHBONOJIOXKHOCTH, (HOMYIHpPYEeT AaHTHHOMHUH, YOekmaeT oTpumas. Bwmecto
JIOTMYECKOTO BBIBOJA aBTOp JaeT oOpa3: sBieHHe Xpucra B cioBax u Ciose, B
nurarax MW pPEeMHHUCHCHLUAX, B HMCHOBCAAX W JUAJIOrax. OTBETBI U COBETHI
JloCTOEBCKOr0 pPacKpbIBAIOT OTPOMHBIA YUUTENbHBIH M IMPOPOYECKUN IOTEHLUAI
PYCCKOH JINTEPATyPHI.

KaroueBble caoBa: /oCTOeBCKIIL; aHTPOIOAOTHUsS; YeAOBEK; OOlledel0Bek;
BCeue/10BeK; IIPOpoYecTBo; Ipornosean; [Tpasocaasue

As vésperas do centenario de nascimento de Dostoiévski, Berdiaiev escreveu:

“Agora Dostoiévski esta mais proximo de nds do que nunca. Estamos nos
aproximando dele”.’

O livro “A viséo de mundo de Dostoiévski” foi concluido em Moscou, em 23 de
setembro de 1921, e publicado em Praga, em 1923. Entre essas datas ocorreu a fatidica
expulsdo do filésofo da Unido Soviética, mais precisamente em 29 de setembro de
1922.

Até mesmo parece que isso foi dito nos dias de hoje; tudo continua igual: “nos
aproximamos de Dostoiévski”, existe a mesma auséncia de uma “abordagem completa”,
a mesma pluralidade de pontos de vista sobre as perspectivas relacionadas ao estudo de
sua obra.

“Muita coisa ja foi escrita sobre Dostoiévski. Muita coisa interessante e
verdadeira foi dita sobre ele. Mas, mesmo assim, ainda falta uma abordagem mais
completa. Dostoiévski foi abordado de diferentes “pontos de vista”, foi julgado a partir
de diferentes compreensdes de mundo, e as varias faces de Dostoiévski foram ora se
abrindo, ora se fechando a partir disso. Para alguns ele foi, antes de tudo, um defensor
dos “Humilhados e ofendidos”, para outros: “um talento cruel”, para outros: um profeta

" Berdiaiev, N. Mirosozertsanie Dostoiévskogo. (A visdo de mundo de Dostoiévski). Praga: Editora
YMCA Press Ltd. 1923, p. 34.



de um novo cristianismo; o criador do Homem do subsolo, para outros ainda ele era
acima de tudo um verdadeiro cristdo ortodoxo e porta-voz da ideia messianica russa.”*

Berdidiev enumerou praticamente todos os principais mitos criticos-literarios
sobre Dostoiévski. Além disso, & possivel adicionar mais alguns: o freudiano, o
bakhtiniano e o existencial, mas, de resto, é como se nada tivesse mudado ao longo de
cem anos.

Qual é o motivo da contemporaneidade eterna de Dostoiévski?

Ainda em vida, Dostoiévski foi valorizado por poucos leitores e menos ainda
pelos criticos. As tiragens de Dostoiévski eram significativamente menores, se
comparadas com as de Turguéniev e Tolstoi. Quando os criticos enumeravam 0S
escritores russos expoentes, com frequéncia esqueciam-se do nome de Dostoiévski, e
seu nome aparecia com menos frequéncia até mesmo que o de Aleksei Pissemski®.

Dostoiévski ndo tinha ilusGes quanto a uma gloria pds-morte, por alguma razéo,
ele tinha certeza de que dez anos ap0s sua morte ja teria sido esquecido.

Ele se enganou: a sua experiéncia e conhecimento sobre 0 Homem, o universo, a
Russia e Deus continua sendo buscada ainda hoje por milhGes de leitores.

Questionando a si mesmo e a outros sobre 0s enigmas (0 Homem é um mistério,
a beleza é um segredo, a Russia € a esfinge), Dostoiévski criou os modelos de busca por
respostas a essas e outras perguntas, que ndo apenas permanecem atuais como se
acentuam ao longo do tempo.

E evidente que o leitor moderno encontra nas obras de Dostoiévski algo que n&o
existe em outros autores.

Mas o que exatamente?

Ainda no inicio de sua vida, aos dezessete anos, Fiodor Dostoiévski escreveu ao
seu irmdo Mikhail: “O Homem é um mistério. E preciso decifra-lo, e caso tenha que
decifra-lo ao longo de toda a vida, ndo diga que perdeu tempo, eu me ocupo com esse
mistério, pois quero ser um Homem?. (D18, 15, livro 1; 33). ™

Essa ideia se tornou um lema de sua obra.

As palavras do escritor, de que decifrar o mistério do Homem significa se tornar
um Homem soam enigmaticas. N&o se trata de se tornar um escritor ou um pesquisador,
mas sim um Homem.

Foi sobre isso que Dostoiévski escreveu em seu caderno de anotagdes. A nota é
tdo complexa e profunda, que é melhor dividi-la em fragmentos: “Diante de um
realismo pleno, encontrar 0 homem no Homem. Essa € uma caracteristica russa por
exceléncia, e nesse sentido, é claro, eu pertenco ao povo, (pois a minha orientacéo
provem das profundezas do espirito cristdo do povo)".

Como entender esse realismo “pleno™? Que realismo pode nédo ser considerado
“pleno”? Para que procurar “o homem no Homem”? O que estd por tras dessa
tautologia? Por que “encontrar o humano no Homem” - esse € “um traco russo por

* Idem, p.10.
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exceléncia”? O que esta por tras das palavras do autor: “nesse sentido, é claro, eu
pertenco ao povo (pois a minha orientagdo provém das profundezas do espirito cristao
do povo)”? Como a busca “do homem no Homem” estaria relacionada a ideia de
restabelecimento do Homem como o sentido principal de toda a arte do século XIX?
N&o seria esse mesmo desejo de restabelecer o homem no Homem que inspirou Balzac
e Hugo?

Dostoiévski profetiza: “Embora hoje o povo russo ndo me conhega, no futuro ele
me conhecera.”

E questiona: “Me chamam de psicologo: ndo é verdade, sou apenas um realista
no sentido elevado da palavra, ou seja, expresso todas as profundezas da alma humana.”
(RGALI. 121.1.17, p.. 29; publicados inicialmente em D1883, 73).

O que significa a expressdo “realista no sentido elevado”? Quais seriam as
“profundezas da alma humana”? Qual a relagdo da sua analise de todas a profundezas da
alma humana com as profundezas do espirito cristdo popular?

Em sua época, Dostoiévski ingressou na literatura russa e mundial com uma
nova palavra sobre 0 Homem. Ele apresentou Makar Diévuchkin ao leitor, mais do que
um tipo social e literario; ele ndo é apenas humano em seu altruismo, apesar da
insignificancia de sua aparéncia externa, em seu carater e personalidade ha algo que faz
com que ele seja mais importante do que muitos outros personagens nédo so da literatura
russa, como também da mundial. Pode haver tipos mais inteligentes e educados do que
Makar Diévuchkin (como por exemplo, Tchatski, Oniéguin, Petchorin, Andrei
Bolkonski e Pierre Bezukhov), € possivel ser mais impecavel do que ele (como, por
exemplo, a ideal Tatiana Larina de Puchkin), mas ha poucos na literatura russa que
podem se igualar a ele quando falamos do potencial espiritual da personalidade, rapidez
de sua transformacdo espiritual na palavra e pela Palavra. Um simples funcionario
pablico que se transforma em escritor, em um verdadeiro escritor, para o qual a
elaboracdo das cartas se torna o sentido de sua existéncia espiritual, que na palavra toma
consciéncia de si mesmo e do mundo, que obtém o poder criativo sobre a palavra dita e
omitida. O potencial da personalidade de Makar Diévuchkin ndo tem limites. A
dindmica de desenvolvimento da consciéncia do protagonista é incomparavel.

Makar Diévuchkin foi a primeira revelacdo da grande ideia de Dostoiévski: “a
ideia de restabelecimento do Homem”, que ele assumiu como o principal sentido de
toda a arte do século XIX.

“Essa ideia cristd e de extrema moralidade, cuja formula é o restabelecimento de
um Homem perdido, esmagado injustamente pela opressdo das circunstancias, da
estagnacdo de séculos e dos preconceitos sociais. Essa ideia € a justificativa das
camadas da sociedade humilhadas e ignoradas por todos” (D18, 5; 190).

Dostoiévski reconhece o mérito de Vitor Hugo “de ser praticamente o primeiro a
anunciar” essa ideia, porém observa: “E claro que essa ndo é uma invencéo s6 de Vitor
Hugo; pelo contrério, estou certo de que ela é uma parte indissociavel e talvez seja uma
necessidade historica do século dezenove.” (D18, 5; 191).

Assim como os personagens de Vitor Hugo, Makar Diévuchkin personifica o
amor e o desejo de justica, mas, além deles, a consciéncia de estar certo, e das suas
forgas, plenas e interminaveis, mas ha algo essencial que os difere.

Nas primeiras cartas, Makar Diévuchkin lamenta por ndo ter um estilo, por ter
dificuldade em expressar a ideia por meio da palavra. Ele sente dificuldades em
descrever alguns objetos, mas, durante o processo de troca de correspondéncias, 0 tom
de suas cartas é alterado, ele percebe que seu estilo esta se formando. Ele consegue dar
conta de temas que ndo conseguia no inicio das correspondéncias. O herdi alcanca o



dom da palavra. A Gltima carta escrita, porém ndo entregue, uma carta sem referéncia a
Vaérienka, sem data e sem endereco, conclui o enredo do romance. Dostoiévski mostra
ndo apenas a transformacdo de um Homem que escreve em escritor, ele mostra como
nas palavras do protagonista acontece o surgimento da Palavra.

Dostoiévski ndo apenas descobre o homem no Homem, néo apenas descobre nos
personagens a imagem divina, revela o génio no mais "humilhado™ dos homens.

Com essa transformacdo de Makar Diévuchkin, o escritor iniciante balangou
leitores experientes, ou seja, 0s criticos russos. Dostoiévski foi declarado,
merecidamente, um génio.

Os personagens de Dostoiévski sdo constantemente chamados de “homens
insignificantes”. Do ponto de vista social isso pode realmente ser verdade, porém, no
sentido ontolégico ndo é assim. Dostoiévski parte do principio de que ndo ha Homens
pequenos. Para ele cada Homem é grande. Cada heroi é tdo genial quanto o autor.

Quem em nosso auditorio estaria seguro para dizer sobre si mesmo: eu sou um
génio, eu sou um Shakespeare?

Ja Dostoiévski, ao descrever convidados triviais em um saldo de baile
entediante, diz aos leitores de O diario do escritor que cada um é um génio, “cada um e
cada uma de vocés é mais inteligente que Voltaire, mais sensivel que Rousseau”, que
cada um é um Shakespeare.

“E eu lhes dou a minha palavra de que nem em Shakespeare, nem em Schiller,
nem em Homero, se forem colocados todos juntos, ndo poderia ser encontrado algo tdo
maravilhoso como aquilo que pode ser encontrado agora, nesse instante, entre voces,
nesse saldo de baile. Que Shakespeare coisa nenhuma! Aqui poderia surgir algo com
gue nem 0s nossos sabios sequer sonhariam. Mas, 0 que da pena nisso é que nem VOCEs
sabem mesmos o quanto sdo maravilhosos!” (D18, 11; 284-285).

Cada um tem o “século de ouro no bolso”.

Dostoiévski insiste que: “isso ndo € um paradoxo, mas a mais pura verdade...”
(D18, 11; 285)

Em qual dos escritores modernos é possivel encontrar semelhante revelacao?

Dostoiévski chamou o personagem de sua segunda obra de Goliadkin: “um
grande tipo, por sua importancia social, que eu fui o primeiro a descobrir e anunciar”
(D18, 15. Livro 1; 259), “0 meu principal tipo do subsolo” (D30, 21; 264).

O “subsolo” é uma metéfora e Dostoiévski deu a ela um significado simbdlico.
A palavra tornou-se um sinal de estado especial, porém tipico, na opinido do escritor.
Assim é chamado aquilo que “sobra” da personalidade que o Homem ndo utiliza na
comunicacéo social. E aquilo sobre o que o0 Homem se cala. Ele permanece calado por
vinte anos, como um adepto dos paradoxos; por noventa anos, como 0 grande
inquisidor.

Na concepcdo do Homem o subsolo possui sentidos diferentes. Dostoiévski
costumava atribuir ao conceito de “subsolo” um sentido ético, caracterizando a
consciéncia ateista: “O motivo do subsolo € a destruicdo da fé nas regras gerais. Nao ha
nada sagrado.” (D30, 16; 330).

Trata-se de uma condigéo tragica:

“Sé eu trouxe o carater tragico do subsolo, que consiste no sofrimento, na auto-
flagelacdo, na consciéncia do que € melhor, porém sem a possibilidade de atingi-lo, e, o
principal, na convicgéo clara, desses infelizes, de que todos os outros seriam assim e,
portanto, ndo haveria sentido mudar! O que pode dar forca para aqueles que querem se
corrigir? Uma recompensa, fé? A recompensa, ndo vira de ninguém; fé, ninguém tem!
Mais um passo adiante, e ai estd a completa depravacdo, o crime (assassinato).
Mistério.” (D30, 16; 329).



A critica impiedosa, Dostoiévski submeteu ilusdes humanistas e iluministas da
antropologia, tais como: “O Homem é a medida de tudo”, 0 homem € um ser racional, a
ciéncia e progresso trardo felicidade ao Homem e a humanidade.

A isso se opdem o irracionalismo, o dualismo, o subsolo, aos quais se costuma
limitar a antropologia de Dostoiévski. Eles foram amplamente descritos na critica
cientifica e filosofica. A eles se reduz o assim chamado “tipo Dostoiévskiano™:'" o
homem é repugnante e mal; os personagens de Dostoiévski “ndo tém precedentes”, s&o
"humilhados”, “inexistentes” e "doentes”. Assim 0s criticos chamavam os personagens
de Dostoiévski nos titulos das resenhas de seus romances.**

Na novela O duplo ha tanto a dualidade quanto o subsolo do protagonista, porém
em um enredo fantéstico ndo ocorre a dualidade, mas sim a duplicacdo do personagem:
surgem dois lakov Petrovitch Goliadkin totalmente iguais: o mais velho — auténtico,
verdadeiro, e 0 mais novo — falso; o primeiro — mediocre, o segundo — infame; um —
inocente e simplorio, o outro — despersonificado, todo em funcdo do meio, e assim por
diante. O absurdo da situacdo fantéstica se acentua pelo fato de os dois Goliadkin terem
ng apenas 0 mesmo sobrenome, mas também o mesmo patronimico e 0 mesmo nome.

Na novela, o autor ndo revela a autoconsciéncia do personagem, mas 0O
fendmeno da verdade. E nesse Homem, Dostoiévski encontrou 0 homem. Um néo deve
fazer a vez do outro ou substitui-lo, cada um € Unico.

As descobertas de Dostoiévski transformaram a compreensdo habitual sobre a
literatura e 0 Homem.

Ao apreciar profundamente tais descobertas psicoldgicas do escritor, como 0
irracionalismo, o dualismo, o subsolo, os criticos deixaram de fora outras categorias de
sua antropologia, entre elas: obschetcheloviek e vsetcheloviek.

O Obschetcheloviek (06weuenosex) € um tipo especifico do homem russo
surgido apds as reformas de Pedro I. Diferentemente dos ingleses, aleméaes e franceses,
gue conservam a sua nacionalidade, o “obschetcheloviek™ russo tende a ser o que for,
menos russo. Ser um “obschetcheloviék™ significa ser um europeu abstrato, sem raizes e
sem terra.

Vsetcheloviek (sceuenosex) € uma palavra rara no idioma russo. No vocabulario
de Dostoiévski o epiteto vsetcheloviek surge em 1860 (no "Anuncio da publicacdo da
revista Vremia”) e o substantivo universalidade (vsetcheloviétchestvo) surge na
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“Introducdo” a uma “Série de artigos sobre a literatura russa” em 1861, as palavras
vsetcheloviek, incluindo vsetcheloviétchesvo, foram usadas em artigos, cartas e notas em
diarios entre os anos de 1860-1870. Essa palavra com letra mailscula foi usada por N.
Daniliévski para denominar o Cristo (1869) . Entre os anos de 1876-1881, Dostoiévski
utilizava a palavra vsetcheloviek, com letra mindscula, no sentido de ser um perfeito
cristdo. Essa palavra expressou o sentido sagrado do discurso sobre Puchkin. Foi
justamente Dostoiévski que introduziu a palavra vsetcheloviek na literatura e na filosofia
russa.

K. Ledntiev ndo compreendeu o sentido dessa palavra ao apresentar o
vsetcheloviek como um obschetcheloviék: terrivel, europeu, liberal, cosmopolita’™'. Essa
substituicdo errénea (de Obschetcheloviék ao invés de vsetcheloviek) é tipica da critica
literaria e filosofica russa do século XX.

Para Dostoiévski “encontrar o homem no Homem” significa humanizar o
homem, reconstruir a imagem de Deus. Ser russo é ser vsetcheloviek, um cristdo. O
personagem de Dostoiévski carrega em si toda a plenitude possivel do criador e da
criacéo.

Dostoiévski coloca como oposi¢do a maxima universal: “0 Homem é a medida
de todas as coisas” uma outra maxima: “Cristo é a medida de todas as coisas”.

Essa verdade ajuda a entender as contradigdes dos personagens do autor, a
encontrar a légica no absurdo, nos paradoxos e nos "paradoxos dos paradoxos”. Para
muitos personagens as palavras representam a mentira, a palavra nega a palavra e
muitas vezes, nas falas das personagens surge o efeito de negacdo da negacdo. O autor
combina os opostos, une as antinomias, convence negando. Ao invés da conclusdo
I6gica ele apresenta uma imagem: a apari¢do de Cristo nas palavras e na Palavra, nas
citacBes e reminiscéncias, nas confissdes e nos dialogos.

A palavra cria 0 homem. Na alma dos seus personagens "todas as contradi¢es
vivem juntas", "Deus luta com o diabo", encontram-se "o ideal de Madonna" e "o ideal
de Sodoma", mas sempre existe a possibilidade de saida, se tudo for resolvido de forma
justa, ou seja, se 0 homem estiver em harmonia ndo s6 com as outras pessoas, mas
principalmente com Cristo.

Por exemplo, seria possivel mentir até chegar & verdade? Razumikhin acredita
que seja possivel “pois estamos num caminho nobre”.

Quem gostaria de sofrer?

Todo homem, intuitivamente, tenta evitar o sofrimento, ainda que tenha motivos
de sobra para sofrer: na vida de todos ha algo que nédo esta de acordo, que ndo é aquilo
que ela quer ou com que ela sonha. E impossivel viver e ndo sofrer. A vida é
sofrimento.

Dostoiévski afirma categoricamente: “Ndo ha felicidade no conforto; a
felicidade se compra com sofrimento.”

™ Daniliévski N. la. Rossia i Evropa. [RUssia e Europa]. In: Zari4, 1869. Ne 3, p. 33-34.

T A critica sobre o “vsetcheloviek” esta apresentada na controvérsia de K. Ledntiev com o discurso
puchkiniano de Dostoiévski no artigo "O vsemirnoi liubvi" [Sobre o amor universal]. Rietch F.M.
Dostoievskogo na puchkinskom prazdnike [O discurso de Dostoiévski em homenagem a Puchkin], 1880
(N. do T. — Tradug@o para o portugués em: Antologia do Pensamento Critico Russo, S&o Paulo: Editora
34, 2013, p. 407-423), posteriormente reeditado em brochura: Leodntiev, K. N. Nashi novyie khristiane,
Fiédor Dostoiévski i Liev Tolstoi [Nossos novos cristdos: Fiédor Dostoiévski e Liev Tolst6i]. (Po povodu
riétchi Dostoiévskogo na prazdnike Puchkina i pdvesti Tolstogo “Tchem liddi jivi?” (Sobre o discurso de
Dostoiévski em homenagem a Pdchkin e a novela de Tolstdi “Do que vivem as pessoas”). Moscou,
tipografia de E.I. Pogddin, 1882); o epiteto "terrivel" pode ser encontrado em nota de 1885 sobre o artigo
“Kak nado ponimat’ sblijénie s narddom” (Como deve ser entendida a aproximagéo com o povo) (1880) —
ver Leontiev, K. N. Obras Completas. Volume 7. Sdo Petersburgo: "Diéiatel”, 1913, p. 243.



As suas palavras contradizem todas as orientagOes da civilizagdo moderna, cujo
lema é "a felicidade esta no conforto™.

Dostoiévski estd convicto de que: a felicidade é obtida por meio do sofrimento.

Ou entdo: “O Homem n&o nasce para a felicidade. O Homem tem que merecer a
sua felicidade, e sempre por meio do sofrimento.”

Desde a infancia, na consciéncia do leitor russo é introduzida uma outra frase,
posteriormente proferida por Vladimir Koroliénko: “O Homem nasce para a felicidade
assim como 0 passaro nasce para o v0o.”**

Quem tem razdo? Koroliénko ou Dostoiévski?

Os personagens de Dostoiévski estdo "predestinados™ a sofrer e viver de acordo
com essa e ndo com outra "lei do nosso planeta™; "comprar" e "merecer" a felicidade
com o sofrimento e "a experiéncia do pro e contra™: “...uma grande felicidade, pela
qual se pode pagar com anos de sofrimento.” (RGALI (arquivo). 212.1.5, p. 3).

Essas ideais foram expressas em um contexto muito importante.

A elas antecede a formula que expressa a ideia do romance, “Crime e castigo”:

“Ideia do romance
=1=
Ideologia ortodoxa
No que consiste a ortodoxia”
(D30, 7; 154; ortografia corrigida no manuscrito: RGALLI. 212.1.5, p. 3).

No romance ndo ha a exposi¢do da ortodoxia como doutrina, até mesmo a
palavra e as derivadas dela estdo ausentes nele. O tabu dos conceitos chaves constitui a
natureza discursiva do romance. O escritor preferia ndo discutir o principal, mas mostra-
lo nos acontecimentos e no carater das personagens.

Ao falar sobre a “ortodoxia” e a “ideologia ortodoxa”, Dostoiévski, é claro, ndo
tinha por objetivo a catequese e nem colocava a si mesmo a tarefa de expor no romance
a doutrina cristd. Para ele, a ortodoxia era um modo de viver e a esséncia da viséo
popular do mundo.

Nessa convicgdo, Dostoiévski, é claro, é um escritor profundamente russo. E
preciso concordar com aqueles que definem a visdo de mundo dostoiévskiana como
uma Vvisdo crista, enraizada na ortodoxia.

O problema, no entanto, consiste no fato de que esses sentidos ndo foram
capturados pela critica. A razdo disso é banal: eles ndo sdo percebidos, nem citados,
embora sejam 6bvios.

Ha dificuldades de natureza gnosioldgica.

Cada época descobre 0 seu proprio Dostoiévski.

Em todo pais e cultura ocorre a sua prépria atualizacdo do texto de Dostoiévski.

Cada um encontra a si mesmo em Dostoiévski.

A responsabilidade especial nesse caso recai sobre o0s estudiosos russos
contemporaneos, que tentam ler o codigo cristdo de Dostoiévski. Os seus trabalhos
descendem diretamente das obras de Nikolai Berdidiev, Sergei Bulgakov, K.
Motchulski, Nikolai Losski, Mitropolito Antoni (Khrapovitski) reverendo lustin
(Popovitch). Citarei 0s nomes desses pesquisadores contemporaneos, nao todos, porém
alguns: V. E. Vetlovskaia, I. A. Essaulov, B. N. Tarassov, B. N. Tikhomirov, K. A.
Stepanian e T. A. Kassatkina. No entanto, apesar dos seus esforcos ativos, a recepgao de

1 Koroliénko, V. G. Obras Completas. Volume I1. So Petersburgo. A.F. Marx 1914, p. 214.
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Dostoiévski ndo mudou nem mesmo na Ruassia. Existem muitas razGes para isso, mas a
principal delas € o enorme abismo historico que nos separa da Russia de Dostoiévski,
pois j& hd mais de cem anos vivemos em um outro pais.

No caderno de anotagdes, de 1880, ha um tema intitulado por Dostoiévski "A
Russia se deve aprender":

“Nés chegamos até o ponto de precisar aprender a Russia, estuda-la como se
fosse uma ciéncia, pois perdemos a sua percepc¢do imediata. Nem todos, é claro, e feliz
daquele que ndo perdeu a compreensao imediata do pais. Porém, esses sdo poucos. <...>
cada um deles ja ndo é ocidentalista, nem constitui um partido” (RGALI 212.1.17.
Pagina 21).

Se Dostoiévski convocou 0s seus contemporaneos a “estudar a Russia”, o que
dizer entdo de nds mesmos? O tempo ndo diminuiu, pelo contrario, aumentou a nossa
ignorancia histdrica.

A ignorancia sé pode ser superada de uma forma: se estudarmos a Russia.

Dostoiévski é extremamente sincero em suas declara¢des: “Todo 0 povo russo
estd na ortodoxia e na sua ideia.” (RGALI. 212.1.17. Pagina 29).

E justamente a ortodoxia o mistério da Russia, que muitos, inclusive os proprios
russos, ndo entendem.

Por essa revelacdo da ideia russa, Dostoiévski é raramente elogiado, pelo
contrario, muitas vezes é criticado.

As reflexdes de Dostoiévski sobre diversas questdes possuem um dominante:
uma espécie de "constancia na diversidade"

No ultimo nimero do “Diario de um escritor”, primeiro e Unico lancado em
1881, Dostoiévski escreveu sobre finangas: o rublo perde o valor, ha déficit em todas as
partes, bem como as dividas decorrentes de empréstimos no exterior, a agricultura
antiga e nova estdo degradadas e "ninguém compra nada”, "as fabricas reduzem a
producdo para o nivel minimo", "todos estdo de olho nos bens e no tesouro da pétria".

O conselho de Dostoiévski € paradoxal. Dificilmente um economista politico
formado o daria: "cuidem das raizes" e tudo se ajeitara, recriem o espirito e o rublo se
valorizard, deixara de existir o déficit orcamentario, aumentara o comércio e a
producao.

Dostoiévski nos ensina como deve ser entendida a Russia e seu povo:

“O povo russo, em sua grande maioria, € ortodoxo e vive a ideia da ortodoxia
em sua plenitude, embora ndo compreenda essa ideia de forma clara e cientifica. Na
esséncia, 0 nosso povo ndo tem nenhuma ideia além dessa, e tudo parte somente dela,
pelo menos 0 NOsSSO Povo quer que seja assim, com todo o0 seu coracdo e toda a sua
convicgdo. Ele quer justamente que tudo o que ele tem e tudo que Ihe é dado parta
apenas dessa ideia. Isso apesar do fato de que muito nesse povo nao é proveniente dessa
ideia, mas sim daquilo que é fétido, nojento, criminoso, barbaro e pecador". (D18, 12;
365).

Infelizmente, ndo ha aquela Russia nem aquele povo sobre o qual escreveu o
génio, mas ha memodrias, tradicdo, a literatura russa, Dostoiévski.

Sendo assim, o famoso trocadilho que possui muitas variagcdes: o futuro da
Rassia (e, como variante, da literatura russa) é o seu passado; nao € tdo absurdo assim.

Em 1881, Dostoiévski falou sobre “cuidar das raizes”. Hoje, isso seria pouco. E
preciso reconstruir as "raizes", enraizar as tradigdes. Poucos estdo preocupados com
isso, 0s politicos, os ministros ndao leem e ndo entendem Dostoiévski, mas ha um
potencial espiritual e as descobertas da literatura russa, h4 esperanca de que a Russia de
Dostoiévski seja reconstruida.
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Na Russia, Dostoiévski ainda ndo é lido e nem entendido. A Russia continua
sendo a "esfinge" para 0s proprios russos e para o0 mundo.

Em todo o mundo, Dostoiévski € um escritor moderno, um profeta que ainda
estd para ser lido, ouvido e entendido em seu proprio pais, que ao ler é possivel
encontrar e reconstruir o homem no Homem e regenerar o pais.
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