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Resumo

A comunicagdo, entendida como pratica dialdgica no espago publico,
suscita um campo do conhecimento que ainda se encontra em
formac&o. Ha esforgos plurais que apontam para a autonomia desse
campo, segundo paradigmas tedricos diversos. Uma pergunta central
que orienta o artigo é: de que modo conceitos € nogdes de outros
dominios podem ganhar uma nova amplitude no campo da
comunicagdo, que os importa, que os manda vir, 14 de sua origem
distante, para se prestarema proprlas 1ndagagoes proprlas do campo
da comumcagao? : :

‘Palavras-chave
campo da comunicagio, sociologia habermasiana, teoria psicanalitica

Abstract

The communication, understood as the main practice that creates the -
public space, raises a field of knowledge, still in formation, which
aims at understanding the practice and the communicational nature
of the public space. There are plural efforts that intend to create the
autonomy of this field, according to several theoretical paradigms. A
central question that guides the article is: can concepts and notions of
other domains win a new width in the field of the communication? In
other words: can these ideas, that are strange to the field of
. communication in their origins, be helpful to this field when it needs
to think itself?
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ma 1nterrogagao serviu de ponto de partida para o presente

artigo'. E uma interrogagio singela, que nada tem a ver com

ele, oartigo. Ei-la: “Qual o lugar da televisdo?” E singela de

fato, chega a ser infantil — e dela nio nds ocuparemos muito. Ora; o

lugar da televisdo... Que tal na sala de estar? Ou na internét? Essa

pergunta ndo importa, agora, para o que aqui se vai discutir. Por isso,

ali4s, ela nfo tem nada a ver com o propdsito deste texto. O que importa

¢ que dessa pergunta, ao longo de uma pesquisa académica, surgia

uma resposta que, em si, era outra pergunta. Talvez igualmente singela,

para ndo dizer infantil. O lugar da telévisio é o campo da cornumcagao
— e, pois bem, onde se situa o campo da comunicagéo?

Estruturas espaciais, tracejados geograficos, figuras
geométricas mdveis comegaram a insurgir-se como suportes de um
raciocinio precario. Estamos aqui numa fase embrionéria do
pensamento, quando ele se confunde com uma fun¢io de cartografia
sobre o desconhecido. O cirurgifo que rabisca 0 ventre do paciente
antes de ali proceder 2 incisio. O explorador do Eldorado. O fotografo
que, com os proprios dedos trémulos, toca o queixo de sua musa para
elevar-lhe um pouco mais a face de'modo a rebater distraidamente a
- luz. O politico que gesticula demarcando no ar volumes intangiveis e
ali confinando, no decorrer do seu discurso, as dreas distintas de seu

1. Este artigo tem como ponto de partida um antigo prOJeto de pesquisa, agoraem fase
de conclus&o. Ele n&o se confunde com aquela pesquisa (minha tese de doutorado,
cujo texto integral sera apresentado em fevereiro de 2002 na Escolade Comunlcagoes
e Artes da Universidade de S&o Paulo e cujotema é o estabelecimento de um método
tedrico para a critica de televis&o); € apenas um desdobramento lateral dessa pesquisa.
A edido dos editores desta revista, que acompanharam a evolugéo da tese, este

igo se apresenta com o objetivo de contribuir para o debate em torno do campo da
comunlcac;ao Trata-se de uma contribuigo modesta, além de sumaria. Sua motivagio
é antes buscar pontes de didlogo com outras areas e dominios que estabelecer
cortes em relagédo a eles.
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governo, aqui esta a Saude, ali fica a Seguranga, como o cozinheiro
que diagrama a pia da cozinha para reservar o pote com cebola picada,
0 outro com coentro e assim por diante, antes de comegar a executar a
receita, ¢ fica no interlocutor a sensac¢do de que o politico de potes
invisiveis no ar, como o cozinheiro de potes concretos sobre 0 marmore,
ira depois langar mio dos contetidos de um e de outros e assim ira dar
sentido ao discurso que se inicia. S3o procedimentos tateis do
pensamento — tateis concretos ou tateis abstratos. E mais por meio
deles que aqui se vai falar do campo da comunicago.

Eu suponho desde logo, que a televisio ndo se inscreve como
ilha dentro de um campo ja estabelecido. Isso por duas ordens de razdes.
A primeira é dada pela precariedade epistemologica de um suposto
(pretendido) campo tedrico da comunicag3o, quer dizer, esse campo
ndo se encontra ainda estabelecido; s6 mais recentemente € que vem
procurando instaurar-se e se fazer reconhecivel. A segunda ordem de
razdes.tem a ver diretamente com a. constata¢do de que, uma vez
identificados os alcances da televisio como objeto, nota-se que ela
mesma, televiso, estende-se para longe, avizinhando-se, aqui e ali, de
objetos de ciéncias exteriores ao campo (em formagfo) da comunicagfo.
Desse modo, seus contornos se confundem com os contornos do campo
no qual ela, televisdo, estaria posta. '

Que campo é esse, 0 da comunicagdo? —a indagacdo é apenas
uma outra possibilidade daquela mesma, singela, infantil, que se
sublevou logo no inicio deste texto. E devera contentar-se com uma
resposta indicativa. O termo campo, bastante difundido a partir da
obra de Pierre Bourdieu?, vem admitindo 'signiﬁcados diversos. No
pretendo a0 menos agora, empregar o termo no sentido estrito que lhe
d4 Bourdieu. Por ora, ele se presta apenas a designar, provisoriamente,
previamente, uma esfera pratico-tedrica, por certo, cujo centro de

2. Poragora, € satisfatorio entender o campo como um “mundo a parte, sujeito as suas
préprias leis”, o' due | Pierre Bourdieu (1997, p. 64) diz da literatura a partir de Flaubert

‘e Baudelaire. "Outro texto, Sobre a televisdo (Rio de Janeiro: Jorge Zahar Editor, 1997)
constitui, uma leitura particularmente esclarecedora sobre a mesma nogéo uma vez
_que, ai, 0 autor analisa criticamente um fenémeno-que n&o é outro sendo o da absorgio
do campo mtelectual e académico pelo campo (de mercado) 'dos telejornals das
emissoras de TV comerciais, ou seja, 0 fendmeno que faz com que as “leis proprias”
do campo intelectual se dobram as leis do telejornalismo que produz celebridades e
entretenimento. Ver ainda, do mesmo autor (1990, pp. 26, 45, 54), . Nesse mesmo
I(%%“\)ler “0 campo como um lugar de lutas’, p. 172. Ver, também, Bourdleu Pierre
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gravidade € um.paradigma discursivo,que concilia:objeto.e método
com relativa autonomia em-relagdo.ao que lhe € contigue ou exterior.
Para efeitos do que aqui se diz, um campo constituiao mesmo tempo
um espago teérico-e-uma‘unidade auténoma . seja-no mundo-das
ciéncias, sejano mundo das praticas sociais. No que concerne ao campo
da comunicacdo, ele deve ser entendido como uma esfera em fase de
postulagdo e em busca de autonomia tedrica frente as outras ciéncias
sociais. . : I : - .
., Pois bem pross1gamos com aquela metafora geograﬁca ou
mesmo t4til. Pode-se Jdizer que percorrer as fronteiras da wzmhanga
estabelemda pelo objeto 1mclal a televisdo, € explorar,um territério
virgem; é um procedimento andar11h0 do olhar, um procedlmento
sensivel, que requer o toque; & enxergar com os pés, palmllhando bordas
cortantes, escarpas traigoeiras e praias calmas que se estendem até
muito longe. S N
Com efeito, a 1de1a de um campo auténomo para os estudos
da comunicagdo e para a crltlca das praticas da comumcagao é ja
compartilhada, segundo paradlgmas d1st1ntos por varias das correntes.
Ha, entre nds, da Escola de Comunlca(;oes e Artes da Umver51dade de
Séo -Paulo, pelo.menos trés .perspectivas dlferentes em: .que . a
independéncia vem. sendo aﬁrmada Fago. mengao a elas por ter, 1do
buscar, em cada uma, referenc1as para 0 que po sterlormente eu devena
formular. Aqui, elas ‘ndo aparecem em ordem de 1mportan01a ou de
grau de 1nﬂuenc1a. Aparecem 31mp1esmente como esfor(;os
dlferenmados entre si que, no entanto, guardam um esforgo comum: a
busca da autonom1a do campo.
Uma dt’las é representada entre nds, por Marla Aparec1da
Baccega (Baccega 1995, pp. 51-61). Seguldora da escola des1gnada

3.-A analogla com os paradigmas da Fisica n&o ¢ estranha a nogéo que Bourdieu (1 996;
-p. 24) constroi;de campo. E interessante notar essa proximidade em inimeras
passagens, quando ele invoca alguns conceitos newtonianos para falar em campo
de forcas e de for¢as gravitacionais a propésito do campo do poder e do campo da-.
literatura. O campo, nessa perspectiva, € entendido como um “sistema gravitacional’
. ‘auténomo, que age sobre qualquer corpo que se acerque de sua Orbita prépriae que

gera codlgos préprios de valores, gramaticas préprias € hierarquias éticas e estéticas
que sé nele, e dentro dele, fazem sentido. Ver, por exemplo: “Cada campo (religioso,
.artistico, cientifi ico, econdmico etc), através da forma particular de regulagdo das’,
préticas e das representagbes que impde, oferece aos agentes uma forma legitima
de realizagcao de seus dese/os baseada em uma forma pamcular de ll|u3|o
(Bourdieu, 1996, p.259).

N b “
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Analise do Discurso, em que anogdo de campo de Bourdieu tem um
peso central, Baccega vislumbra e pléiteia um dominio auténomo para
a comunicagdo dentro das ‘ciéncias sociais. Nessa empreitada, ela
preconiza a apropria¢do’de conceitos (pedras, fundamentais ou nem
tanto) nascidos em outros campos ou'dominios para cimentar as paredes
de umnovo'edificio. E um projeto de risco, sem divida, masinevitavel.
“No processo mesmo de incorporagdo, temos um primeiro momento
da metassignificagio, vez que essa ciéncia se desloca de seu dominio
de origem ... e pdssa a fazer parte de um outro”, escreve a professora
(Baccega, 1995; p. 56). A propria teoria do discurso assim vem se
consolidando, a partir do 'didlogo com ‘Seus vizinhos préximos ou
remotos.* Em Comunicagdo e linguagem: Discursos e Ciéncia
(Baccega, 1998), Baccega aprofunda essa proposi¢do, numa obra cujo
“objetivo central” & “reinserir o estudo da comunicagdo no @mbito
das ciéncias da linguagem enquanto parte das ciéncias
sociais "(Martin-Barbero, 1998, p.3). ’

Ao falar em “dmbito das ciéncias da linguagem”, Baccega
dialoga, ainda que indiretamente, com uma outra perspectiva de
emancipagédo do campo da comunicagio, perspectiva essa também
presente entre nos, sobretudo pelo trabalho de Jeanne Marie Machado
de Freitas. Radicalmente afastada dos paradigmas da Analise do
Discurso, Jeanne Marie, ‘autora de um trabalho seminal para os
presentes estudos da comunicagio, sustenta a autonomia das Ciéncias
da Linguagem a partir de ura tradigio ‘que, nascida em Saussure,
passa pela teoria psicanalitica de Jacques Lacan, constituindo entdo
um dominio préprio. Mas agora j ndo se trata de um dominio em
oposu;ao a outros paralelos, mas de um dominio que englobara os
outros — as Ciéncias da Linguagem passariam a conter boa parte das
antigas Ciéncias Sociais. Seu Comunicagdo e Psicanadlise € um marco
tedrico de alta relevancia na produgio académica da ECA (Freitas,
1992). Sua obra abre perspectiva para que o sujeito do inconsciente
entre na cena da comunicagdo — elemento que permitird ver distancias
e profundezas que até entdo ndo podiam ser divisadas. E possivel dizer,

4. Ver por exemplo Orlandi (1990, p. 26): “A teoria do discurso nédo pode, de forma
alguma, substituir uma teoria da ideologia, ndo mais que uma teoria do inconsciente
(émbora suponha um sujeito afetado pela ideologia e pelo inconsciente), mas pode
intervir no campo dessas teorias.”
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sem risco de exagero, que os estudos que Jeanne Marie liderana ECA
tém um alcance que pde os estudos da linguagem num pélo de
vanguarda das ciéncias sociais, tensionando-as num novo, vortice
tedrico. Para a autora, portanto, a autonomia esta nas Ciéncias da
Linguagem — e ndo em um campo da comunicagio do qual as ciéncias
da linguagem fariam parte.

Por certo, a distingdo entre uma linha (ada Anélise do
Discurso) e outra (as Ciéncias da Linguagem) é profunda e, conforme
o plano em que se veja, inconciliavel. Mas ambas podem ser vistas
como expressio, ainda que em escalas proprias, distintas, de uma
mesma vocagdo emancipatdria para 0 campo que nos interessa.

Vale citar também uma terceira perspectiva, que comparece
entre nds pelos trabalhos coordenados por Mauro Wilton de Sousa
(Sousa, 1995). Para este pesquisador, os chamados estudos da recepgao
podem ser tomados como estudos da comunicagio e, por ai, 6 campo
da comunicagdo ensaia divisar sua especificidade frente ‘s outras
ciéncias sociais. Essa terceira perspectiva admite indmeros interesses
comuns com as outras duas. Por sinal, ndo seria incorreto pretender
que, também pelas diferengas entre essas trés perspectivas citadas,
pelos proprios debates que passa a sediar, 0 campo da comunicagao se
converte num dominio com uma dindmica cientifica interna cada vez
mais intensa — e mais autbnoma. Sua autonomia se manifestaria, dessa
forma, ndo apenas naquilo que ela reivindica para si em relagdo as-
outras ciéncias sociais, mas principalmente em sua capacidade de
expressar — e fazer dialogar entre si — suas correntes internas, que ja
sdo muitas. Um campo existiria assim menos por sua unicidade univoca
(um quase-pleonasmo) e mais pelas contradi¢Ses intensas que conjuga
— contradi¢Bes que fazem dele uma coisa outra em relagdo as-outras
coisas.

* ok ok

Talvez por ter mergulhado nisso atravessando o vidro oblongo
do monitor de TV (e ainda que exista a tela plana hodierna, o video
tem e terd sempre a forma histérica de um oblongo, que é o contorno
dos campos de energia), eu enxergue o campo da comunicagio como
um campo que instaura espagos publicos ou que ¢ por eles instaurado.
Isso ndo engendra grandes mudangas em uma abordagem tedrica, mas
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supde a premissd:de ﬁﬁiV‘ér’sbS‘ comuns = mais alargados ou mais
reduzidos. Esses umversoé sdo universos de sentldo Ao menos quando
se penisa em televisdo; a préniissa & indiscutivel. I

‘O que nos leva a duas das contigiiidades deﬁmdoras (ha outras
mas dessas outras nfio se tratard no ‘presente’ artlgo) Pois'bem; d
comunicagio posta pela telev1sao engendra espagos publicos. Ai, o
campo da comunicag3o, agora considerado em sua dimens3o de campo
do conhecimento, faz a fronteira com a sociologia e, sobretudo, com a
sociologia juridica de Habermas. Ocorre que a comunicagio’ posta
pela televisdo funciona menos como transmissdo de mensagens
controlaveis por sistemas de gerenciamento e mais como linguagem,
de tal sorte que o sujeito que ai se comunica nao é propriamente 0
sujeito mais ou menos racional que transita nas pesquisas sociolégicas
em torno do espago publico, mas o quelto do inconsciente”, para
adotarmos aqui a expressdo de Lacan tal como ela nos é legada pelos
estudos de Janne Marie, ou seja, um sujeito submetido a outra ordem
que ndo a da sua consciéncia individual. Assim, tateando e tateando,
deslocamo-nos de uma fronteira com a sociologia para uma fronteira
com a teoria psicanalitica. ‘

A essas duas fronteiras se justapdem algumas outras, como a
da lmgulstlca e a do materialismo.histdrico, mas essas outras, como ja
esta dito, ndo precisam ser mencionadas agora. A questdo ja é bastante
controversa .apenas com essas duas.fronteiras porque: 1) para a
sociologia habermasiana ndo existe o sujeito (do) inconsciente € 2)
para a teoria psicanalitica as estruturas do espago ptiblico fundado em
premissas racionais resultam como conceitos meramente imaginarios.
E isso € apenas um dos muitos problemas duplos, tendo em vista apenas
duas das fronteiras. O desafio que hoje incomoda o campe da
comunicagao ¢ justamente esse, o de tornar viavel o didlogo entre teorias
assim incompativeis. A existéncia de fronteiras simultdneas com teorias
tdo desconectadas nada mais € que a expressio de contradigdes internas
que, fem' lugar de negar, reafirmam a existéncia do campo tal como ele
é aqui pretendido. Sao contradigSes internas constitutivas, essenciais,
fundantes, do que quer que se entenda como campo da comunicago.
Essa autonomia se afirma néo apesar das incompatibilidades entre as
ciéncias das quais ela é vizinha t80 proxima, mas por causa dessas
incompatibilidades. Elas, as ciéncias vizinhas, s3o incompativeis entre
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si porque seus objetos sdo estranhos entre si.*> Os objetos do campo
da comunicagio; no entanto, promovem:-lhe novas compatibilidades,
que sériam impensaveis em seus respectivos campos de origem. -

Ora, o que define um campo é seu objeto, seu método e-selr
discurso (niveis entrelagados ‘e inseparaveis) e s6 o campo da
comunicagio pode tomar por objeto a comunicagio, cuja especificidade
é inalcangével as outras ciénicias sociais. Delimité-lo, 14 vamos nds de
novo nos socorrer do sensivel, requer o procedimento de olhar andarilho,
que tateia os limites, de fora para dentro. E aqui ja ndo nos serviria mais
uma metéfora de inspiragdo géografica — porque o objeto ndo esta 14,
como um territorio estaria, antes que o discurso o constitua. Por isso
discurso, método ‘e objeto sdo inseparaveis. O campo comega onde uma
froniteira — do discurso que’ lhe-estranha — indica incompatibilidades
insuperdveis. Ele existe onde sua existéncia é negada pelos discursos
que lhe sdo exteriores. Ele existe onde gera o discurso proprio. O discurso
tece seu supdrie ' .

Donde vale a pena 1ns1st1r um pouco mais na idéia de espago
publico — e nas suas relacoes com arazdo e com o inconscienté: Vale a
pena repor, sempre; a meSma pérgunta: a comunicagio pode'ser concebida
como a atividade fundadora de espago publico? Indo 4diante: a
comunicag¢do que, na sociologia, é absorvida marginalmente como uma
ferramenta para o atingimentd de fins — e é na sociologia que vamos
buscar as nogdes de esfera publica e espago publico ~, pode adquirir
dominio sobre o esp‘ago publico? Pir ainda: pode-se, de volta ao campo
da comunicagao, v1rar a sociologia de ponta-cabega?; pode se,
em vez de dizer que a comunicagdo é uma atividade que ocorre dentro
do espago publico, dizer que o espago pub11c0 é que ex1ste a partir da
prépria comunicagio? :

Perguntas dessa ordem trazem, é claro, novas diividas. Uma
dessas, das mais incomodas, questiona a idéia de consciéncia e a de
racionalidade — pressupostos corriqueiros (ainda que centrais) na
sociologia habermasiana mas, cada vez mais, anacrdnicos na
comunicagio. Enquanto na socmlogla a mteragao se faz com atores,
falantes agentes que reunem capa01dades alnda que apenas

+oa

5 Ja ha estudos na USP que se ocuparam das relagoes possivels entre ‘Lacan e
- Habermas,"como o de Prado (1996).
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potencialmente, de exercer controle racional sobre os conteudos de
suas comunicagdes, nos estudos da comunicagio a idéia desse dominio
se revela cada vez mais.uma idealizagdo. Entdo: a racionalidade é
mesmo uma premlssa valida para a comunicagéo?

A resposta é desanimadora para a racmnalldade Esta, a .
racionalidade, vai se revelando ndo a solugdo, mas um grave probl,ema
no conceito habermasiano de espago.publico (aos olhos que tenham
seu ponto de vista alicergados no turbulento campo da comunicagio).
No paradigma de Habermas, o inconsciente ndo tem lugar —a néo ser
- como desvio ou como mampulagao que, em seu entender, € uma forma
~ de fraudar a comunicagio. Ora, para quem pense a partir do campo da
comunicagao, a manipulag@o, aquela mal-intencionada, existe, sem
divida, mas est4 longe de ser um problema teérico. Deveria ser assunto
de delegacia, ndo mais que isso. Deveria apenas ser condenada como
desvio ético. Nao mais que isso. Ela € origem de inimeros problemas
da democracia no espago publico, por certo, mas nio é propriamente
um mistério teérico para os estudos da comunicago: ela é apenas
parte natural dessa comunicagio, cuja totalidade nao se Ihe pde como
conseqiiéncia, mas como determinagdo. Nao € a manipulagdo que define
como se dard a comumca(;ao eo.que sera tematizado pela comunicagao:
ao contrario,é o inconsciente na comunicagdo que suscita o expediente
da manipulagdo nesse ou naquele setor, com esse ou aquele grau de
sucesso. A ordem de-perguntas a se fazer aqui é, por exemplo: como
age al o inconsciente (lembrandd sempre, que nosso objeto, na
comunicag@o, jamais serd o inconsciente, que € objeto da teoria
psicanalitica, mas que nosso objeto na comunicagio sofre a agdo do
inconsciente)?. Ou seja: como se insurge o inconsciente apesar dos
monopolios, das estruturas de poder, de toda a manipulagao e de todo
0 peso das racionalidades sistémicas (usando aqui um termo familiar
a Habermas)? De que modo a manipulagao pode deixar de ser vista
como uma 1n1c1at1va voluntaria dos mecanismos de colonizagdo do
mundo da vida (Haberrnas, de novo) e pode ser vista como sintoma de
uma estrutura que lhe € anterior — como. a linguagem na qual se
inscreve? O conceito de manipulagdo perde, assim, boa parte de seu
fascinio intelectual. Nio por que nio seja um problema prético (ele é
um problema pratico e politico na sociedade contemporanea), mas por
nfo encarnar um enigma teérico. Ela redunda num horizonte insosso,
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nada- estlmulante é apenas uma manobra que pressupde um certo grau
de calculo teleologlco num sujeito relatlvamente desonesto em relagdo
a seus interlocutores —de novo, a questio aqui & de dele egacia de - policia,
De resto, a existéncia desse sujeito tdo solerte e,tdo superlor € mais
uma construgdo imaginaria do que propriamente u;ma categoria teorlca
aceltavel na comunicaggo — e, embora ndo represente nenhum vicio de
método  paraa somologla (e sobre a socmlogla ndo estamos autorizados
a emitir julgamentos), reduz as teorias da comumcagao a dindmica de
um Jogo de pdquer. A pressuposu;ao do sujeito superconsmente enfim,
se ndo desmonta a socmlogla ou, 20 menos a socmlogla de corte mais
habermas1ano, ¢, sim, um bloquelo para o avango dos estudos da
comunicagio. Enquanto o tomar de modo acritico, os estudos. da
comumcagao serdo na melhor das h1poteses um campus avancado da
socmlogla ou da ciéncia polltlca Para a sociologia, a comunicagéo é
uma ferramenta exterior — para a comunicagdo, a tal “ferramenta” da
socmlogla € 0 universo inteiro, tanto que a propria nocao precana da
comunlcagao como um melo que tem ﬁns em vista se torna 1mposswe1
, Uma nova 1nterroga<;ao como os estudos da comunicagio
emanmpados podem falar em espago piiblico se ndo adm1tem o quelto
teleoléglco que hé no espago publico da socmlogla ese sdo obrlgados
a lldar com Vetores inconscientes e se esses vetores néo fazem parte
dos processos de formagao da Vontade e de opinido que caractenzam
o espago pubhco? De outro. lado: cotmio os estudos da comunlcagao
podem falar em ‘inconsciente se ndo tém autorizagio para ouvir os
dlalogos entre 0 ps1canahsta e aquele a cuja fala ele escuta? a
Fiquem as perguntas ém aberto.

B I A

. Voltemos um pouco a'televisdo. O que a dlstlngue frente aos
outros eletrodomestlcos éa pos51b111dade hlstorlca que ela abre para o
que venho chamando de mstancza da zmagem ao vivo. Com 0 advento
dos meios de comunlcagao de massa no dizer de Habermas a esfera
pubhca se expandlu Depois disso, a 1nstan01a dai 1magem ao vivo é o
que modificou por inteiro as maneiras de se conceber socialmente a
espacialidade e a temporalidade. Elando é um meio nem um veiculo,
mas um padrio que passa a ditar espamahdade e temporahdade na
comunicagdo, passa a ditar o alargamento da esfera pubhca Podemos
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dizer que ela nfio é um “meio” ou um “veiculo” pelo simples fato de
que ndo transporta conteudos prontos de um pélo (emissor) a outro
(réceptor), mas age na constitui¢do dos vinculos, digamos,
comunicativos — ~que ndo ‘s30 olitros sendlo os vinculos sociais traduzidos
ém llnguagem Isso a meu ver, vale também para os estudos da
comumcagao que nao tenham a TV como seu ob] eto primeiro.

A internet, por exemplo, Ela niio revoga a instancia da imagem
a0 vivo. Ao contrério, s6 faz aprofundé-la, pois sé faz encurtar ainda
mais as distdncias e abreviar os prazos, tendéncia imperiosa que foi
posta pela expansdo da esfera publica acrescida da instancia da imagem
a0 vivo. E essa tendéncia imperiosa se deve tanto as exigéncias do
capltal (que requer a ubigiiidade e a instantaneidade) quanto as

- exigéncias do espetaculo (que requer as mesmas ubiqiiidade e
instantaneidade p01s ele, o espetaculo ¢ “o capital em tal grau de
acumulagao que se torna imagem” [Debord 1997, p.25)). A Intemet
nfo revoga essa tendéncia; radicaliza-a. E verdade que a televisio,
assim como os bancos de dados ou as revendedoras de automéveis,
pode’ sim se fundir 4 intérnet. Naturalmente, é possivel ver TV pela
Internet, como jaé possivel fazer compras de supermercado pelo

_ computador (logo mais, a geladeira estar4 conectada & internet para

que emita automatlcamente pedidos de compra ao emp6rio vm:ual mais
prox1mo amedida que o estoque doméstico va minguando). Tudo isso,
porem no significa que a televisdo tenha sido sepultada: a instancia

da imagem ao vivo ndo o foi; tornou-se ainda mais dominante. A

internet, importa registrar, como tela eletrnica e como “interatividade”

(essa palavra estranha que apenas sé grafa neste artigo pormotivos de

condescendéncia semantica), prossegue, com o computador, uma obra
iniciada pelo aparelho conhecido como televisdo.

Como exemplo do que pode ser um objeto pertencente e
pertlnente ao campo da comumcagao podemos definir prov1sor1amente
a televisdo como o nexo simultaneamente tecnologlco e social que
instaura a comumcagao pela instancia da i imagem ao vivo como padrao
de temporahdade (1nstantane1dade) e de espacialidade (ub1qu1dade)
no espago pubhco E pois, 1nd1ferente se essa comunicagdo ocorre
por internet, por antena convencional, por antena parabblica, por fibra
dtica ou, ainda, por um sistema que combine tudo isso. Ndo importa
se essa televisdo é mais ou menos “interativa”., Importa apenas o carater
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de nexo (vinculo) a um tempo e indissociavelmente tecnoldgico e social

entre sujeitos de quaisquer dimensdes instaurando a.comunicagéo pela

instancia da imagem ao vivo: Aqui resvalamos numa sutileza decisiva:

por instancia da imagem ao vivo ndo se entende estritamente o.advento

das ditas transmissdes ao vivo. Entende-se -a -condigdo imediata e

permanente de estar ao vivo a qualquer instante, porque se esta online

o tempo todo, em todos os espagos. O online é, portanto, parte da

instancia da imagem ao vivo que prolonga a instancia da imagem ao

vivo. A televisdo como objeto é, por definigdo, 0 nexo que instaura um

campo social de comunicagao diferenciada e, ndo obstante, hegemdnica
no espago publico. Recorro a essa defini¢do, embora precaria e
meramente inicial, porque penso que ela ajuda a entender um pouco
mais o que proponho acerca do campo da comunicagao.

* ok ok

No territério (geografico?) independente que se encontra em
formagao para os estudos da comunicagdo, cada vez menos sdo
determinantes as categorias de emissor e receptor — e isso vale mesmo
para os chamados Estudos da Recepgio, nos quais o receptor ndo é
apenas “receptor”, por ndo ser passivo, mas um sujeito autdbnomo na
confecgdo do sentido. Cada vez mais é preciso investigar — e ai a
lingiiistica se converte numa fonte de elucidagdo — de que modo a
linguagem ndo pertence nem ao emissor nem ao receptor, pois essa
mesma chave serve para os estudos da comunicago. Essa investigagdo
se justifica para que se possa, a partir dela, importar o conceito de
espago publico para um campo novo, onde ele possa conviver com a
emergéncia do inconsciente —ou do sujeito do inconsciente. Pois, como
estamos vendo, o espago publico e se manifesta também como campo
de praticas comunicativas onde o inconsciente cabe e onde o
inconsciente atua. Repita-se: o inconsciente ndo € e nosso objeto, mas
se manifesta na comunicagdo. E modula essa comunicagio.

‘ Lembremo-nos de que, assim como a propria lingua, que
institui-se como lago social (comunicacional) sem subordinar-se a
nenhum senhor que nio seja o todo da comunidade falante, um todo
cujo arco cronoldgico é muito mais extenso que a distancia entre a
vida e a morte de varias geragdes e cujo arco espacial estende-se para
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além das distancias fisicas passiveis de ser percorridas por um
individuo, ‘a‘comunicagio busca a produgdo. da'significagdo na
intersubjetividade — e, a proposito, s6.depois, num plano.
incomparavelmente inferior; subordina-se s tentativas de manipulagéo.

-'E, afinal; a pergunta retorna: em que lugar estd a comunicagao?.
A pergunta retorna e prosseguird, por algum tempo ainda. Nas
diferengas é: que talvez nos descubramos, logo adiante, como.
pertencentes a um solo tedrico provavelmente comum.
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